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Epaluotettava lansi

Venajan televisiossa

Tassa artikkelissa analysoin Venajan televisiossa esiintyvia diskursseja,

joiden mukaan lansimaiset tiedotusvalineet johdattavat Yleiséaan Venajaan
liittyvissa asioissa harhaan. Esimerkkitapaukseni on Itd-Ukrainassa vuonna
2014 alas ammutusta malesialaisesta matkustajakone Boeing MH17:sta kaydyt
keskustelut ja raportoinnit Venajan TV-kanavilla pian tapahtuman jalkeen.
Tutkimusaineistonani kaytan Venajan kolmella katsotuimmalla TV-kanavalla
esitettyja uutislahetyksia heindkuulta 2014 ja loppuvuoden aikana esitettyja
keskusteluohjelmia. Analyysini osoittaa, etta uutissisaltojen tulkintakehyksissa
lansimedian luotettavuuteen kohdistunut kritiikki ei dominoinut keskustelua.
Televisiossa esiintyvia esityksia lansimaisesta tiedonvalityksesta yhdisti muun
muassa kasitys lansijournalistien heikosta ammattietiikasta ja -kompetenssista.
Tahan kasitykseen liittyva normatiivisuus ohjaa suodattamaan ja aktiivisesti
vastustamaan lansimaisen median vaittamia vastaavissa asiayhteyksissa.

Teemu Qivo

Millaisia ovat diskurssit epdluotettavasta lansimaisesta tiedonvélityksestd? Kysymys on
térked, silld diskurssit eivét vain kuvaile maailmaa jaettujen késitysten pohjalta, vaan ne
myds médrittdvat tulevia toimintamalleja. Millaista mediankéyttod ja millaisia mediankayt-
tdjid ndma diskurssit luovat? Miten lansimaisuuteen liitetdén epéluotettavuuden piirteitd
tiedotusvélineiden informaatiovaikuttamisen ja -turvallisuuden konteksteissa? Aiemmassa
vendldisestd mediasta tehdyssé tutkimuksessa kasitykset ulkomaisesta tiedonvilityksesté
ovat jadneet véhélle huomiolle. Keskityn tdssé artikkelissani tarkastelemaan venéldisten
tiedotusvélineiden luomaa kasitystd, jonka mukaan ldnsimaiset tiedotusvilineet vélittavat
Yleisolleen systemaattisesti vadristynyttd kuvaa pahasta Vendjasté. Kyseinen késitys on esiin-
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tynyt venéldisillé televisiokanavilla monissa asiayhteyksissé, kuten keskusteluissa Vendjan
roolista pakolaisten voimakkaasti lisdéintyneesséd hakeutumisessa Eurooppaan vuonna 2015,
Euroopassa tapahtuneista terrori-iskuista ja venéldisistd huligaaneista tulevissa jalkapallon
MM-kisoissa (Rossijal 2015; NTV 2016; Rossija-24 2017). Laajemmassa mittakaavassa
epaluottamus lédnsimaista informaatiota kohtaan vaikuttaa esimerkiksi perusteisiin, joita
Vendjin poliittiselle paatoksenteolle esitetéén julkisuudessa. Tamé nakyy esimerkiksi siind,
kuinka jarjestjen leimaaminen ulkomaisiksi agenteiksi on muodostunut yhteiskunnallisesti
hyvéksyttidvaksi toiminnaksi. Tarkoitukseni ei ole selvittda tai kumota téllaisten késitysten
todenperdisyyttd, vaan ymmértdd, milld perusteella niitd tehdéan.

Idean tutkia ilmi6té l&nsimaisen tiedonvalityksen epaluotettavasta tulkintakehyksestd sain
Pervyi kanalin (2015a) Boris Nemtsovin murhasta noussutta kohua kasittelevésté uutisla-
hetyksestd 9.3.2015 “Lénsimaiset mediat ja poliitikot Nemtsovin murhasta — kuka valikoi
faktoja tukemaan salaliittoteoriaa ja miksi”. iiné uutistenlukija kertoi, ettd Nemtsovin murha-
tapauksen yhteydessé toistui malesialaisen matkustajakone Boeing MH17:n tapauksen (edelld
MH17) uutisoinnista tuttu skenaario": ldnsimaiset tiedotusvélineet reagoivat heti syyttien
murhasta Vendjdn hallintoa. Léhetyksessd puhuneet lénsimaiset kommentaattorit kertoivat,
kuinka muut kuin Vendjén hallintoa syyttivit nikokulmat vaietaan lansimediassa niin, ettei
valtaYleiso koskaan kuule niisté. Vaikka lansijournalisteja kritisoitiin heiddn puutteellisesta
kompetenssistaan tehdé ulkomaanraportteja, tulkittiin heiddn syytoksensd Vendjaé kohtaan
ennen kaikkea ldnnen johdonmukaisena ja suunnitelmallisena strategiana rakentaa totuuksia
hamértdvid mielikuvia ja tunteita. Pervyi kanalin uutisléhetyksessa arvioitiin, ettd Putinin ja
Venijidn demonisointi perustuu peiteltyihin tavoitteisiin provosoida kansainvélinen ilmapiiri
kiredksi, oikeuttaa sotaan valmistautuminen sekd Ukrainan aseistaminen ja téhté pitkalla
aikavililld Putinin vallan kaatamiseen.

Venilaiselld kritiikilld Lénttd ja lansimaissa esitettyd Vendjd-kuvaa kohtaan on pitka
historia (ks. Sergejev 2014). Vendjdlld tehtyjen mielipidekyselyiden mukaan varautunut
asennoituminen lansimaita kohtaan on kuitenkin selvésti lisdéntynyt lyhyelld aikavalilld
vuoden 2013 jélkeen (Levada 2017, 226-227). Muutoksen ytimessé ovat ilmeisesti valtio-
tason kansainvéliset suhteet, mutta missd maérin se koskee myos laajempaa kokonaisuutta,
kuten suhtautumista lansimediaan? On huomattavaa, kuinka esimerkiksi Venéjén federaation
informaatioturvallisuuden doktriinissa ilmenee huoli maan informaatiosuvereniteetistd, jolla
perustellaan Yleisté tarvetta lisdtd yhteiskunnan psykologista puolustuskykyé ulkomaista
vaikuttamista vastaan. Tiedonvélitys median kautta mainitaan tistd esimerkkind (Mid.ru
2016). Valtiotason turvallisuuspolitiikan késitetéén laajentuvan siis kansalaisten media- ja
jopa informaatiokulutuksen piiriin.

Yksi kiistellyimmisté kansainvalisistd tapahtumista, jonka tulkinnoissa Venéjén ja l&nsimai-
den viralliset mediat ovat keskendén konfliktissa, on 298 kuolonuhria vaatinut matkustajakone
MH17:n turma. Jo ennen lentoturmaa olivat tapahtumat Ukrainassa vuoden 2013 lopulta
alkaen kiristdneet lansimaiden ja Vendjén véleja. Monimutkaisen, vakivaltaiseen vallan-
vaihtoon Kiovassa johtaneen tapahtumasarjan organisoinnista on Venéjalla laajalti syytetty
lénttd. Pian timén jilkeen Vendjé armeijan joukot ottivat Krimin haltuunsa, minka ldnsimaat
tuomitsivat kansainvélisen oikeuden vastaiseksi ja kohdistivat sen vuoksi Vendjéén sanktioita,
joihin Vendja vastasi vastasanktioillaan. Matkustajakoneen alasampuminen Itd-Ukrainassa
17.7.2014 nosti alueella richuneen sotilaallisen konfliktin runsaan kansainvélisen huomion
kohteeksi. Ukrainan hallinto ja viralliset tahot ldnsimaissa ovat syyttineet Kremlid tdhdn
konfliktiin osallistumisesta, sen yllépitdmisestd ja jopa aiheuttamisesta. Kreml puolestaan on
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kiistényt timén jyrkésti aiheettomana aggressiona ja syyttanyt konfliktista Washingtonia ja
Kiovaa. Niisté geopoliittisista olosuhteista johtuen MH17:n venéldisessi televisiouutisoin-
nissa ilmeni selvisti kyseenalaistava ennakkoasenne etenkin Ukrainan hallinnon tiedotusta
kohtaan, koska se nahtiin tilanteessa jddvind. Kremlin virallisissa lausunnoissa selitettiin
lénnen kéyvén Ukrainan hallinnon rinnalla informaatiosotaa Vendjéé vastaan ja painotettiin,
ettd onnettomuustutkimukset tulee suorittaa objektiivisesti.

Ukrainan hallinto syytti MH17-lentoturmasta Vendjén tukemia kapinallisia, minka kapi-
nalliset ja Vendjan viranomaiset kiistivt ja syyttivét puolestaan Ukrainan hallinnon joukkoja.
USA:n presidentti Barack Obama ilmoitti tukensa Ukrainalle ja sanoi todisteiden viittaavan
siihen, ettd kone ammuttiin kapinallisten hallitsemalta alueelta. Vendjdn puolustusministerio
esitti véitteilleen tueksi tutka- ja satelliittikuvia, joiden perusteella matkustajakoneen saattoi
ampua joko ukrainalainen BUK-ohjusalusta tai hévittdjakone. Témén jédlkeen erityisesti
Vendjin television kommentaattorit kritisoivat sité, etteivdt USA:n tiedustelupalvelut (tek-
nologiseen salaisuuteen vedoten) julkaisseet omia tutka- ja satelliittikuviaan todistaakseen
eriéivid johtopaétoksidan. Ukrainan hallinnon ja sosiaalisen median aineiston perusteella tehdyt
padtelmat kiistettiin epdpétevind. Myos kansainvélinen media késitteli tapahtumaa paljon ja
osallistui omalta osaltaan teorioiden esittémiseen ja kumoamiseen. Vendjan viranomaiset
ovat johdonmukaisesti kiistdneet puolueellisuuteen vedoten niin hollantilaisen turvallisuus-
lautakunnan kuin my®ds kansainvilisen rikostutkijaryhmén tutkimustulokset, jotka osoittivat
turman aiheuttajaksi ampumisen jdlkeen Venéjélle palautetun BUK-alustan (Dutch Safety
Board 2015; om.nl 2016; Oliphant & Bozstas 2016).

Noin kolme kuukautta ennen hollantilaisen turvallisuuslautakunnan tutkimustulosten jul-
kaisua Levada-keskuksen (2015a) kyselyiden mukaan 80 prosenttia kyselyihin vastanneista
venélaisistd piti Yleisesti uskottavana, etté turmasta vastuussa olivat joko Ukrainan hallinto,
sen armeija tai USA. Tulos on yhtendinen Vendjén televisiokanavilta vilittyneen tulkinnan
kanssa. Vaikka vain viisi prosenttia uskoi Vendjén tai kapinallisten syyllisyyteen, peréti 28
prosenttia vastanneista uskoi kansainvilisen tuomioistuimen tuomitsevan tapahtuneesta joko
Vendjin tai kapinalliset (mikéli tuomioistuin perustetaan). Tdméan voi tulkita niin, etté reilu
viidennes vastaajista ei luottanut kansainvélisen tuomioistuimen kykyyn tehda totuudenmu-
kaista johtopdatdsté ja tuomiota.

Artikkelissa analyysin kohteena olevaan ensisijaiseen tutkimusaineistooni siséltyvit Ve-
néjén katsotuimpien tv-kanavien uutiset aikavaliltd 17.-31.07.2014, jotka olivat katsottavissa
jélkikdteen internetisté, sekd Google- ja Yandex-internethauilla 10ytdméni aihetta késitelleet
TV:n keskusteluohjelmat. Siséllytin keskusteluohjelmia aineistooni koko loppuvuoden ajalta,
silld neljasté 10ytdméstani MH17-turmaa késitelleestd ohjelmasta vain yksi esitettiin heindkuun
aikana. Valitsemani aikavéli edustaa tapahtuman ensikasittelyd ja keskityn juuri téhén, koska
oletan sen perustuvan verrattain suunnittelemattomiin ensireaktioihin.

Analysoimiini uutislahetyksiin kuuluvat Pervyi kanalilta klo 10.00, 13.00 ja 18.00 uutiset
sekd paivan paduutislahetys ”Vremja” klo 21.00 (viikonloppuisin uutisléhetysten esitysaika
oli tuntia my6hempi). NTV-kanavalta uutisten iltaldhetykset klo 19:00 ja Rossijal-kanavan
aamuldhetykset klo 11:00. Lisdksi siséllytin néiden kanavien iltaldhetykset onnettomuus-
pdivaltd 17.7. sekd NTV:n ja Rossijal:n kuluneen viikon uutisanalyysiohjelmat heindkuun
viimeiseltd sunnuntailta 27.7. Uutisldhetykset olivat kestoltaan suhteellisen pitkid — alkupéi-
vin léhetysten puolesta tunnista sunnuntai-iltaldhetysten reiluun 90 minuuttiin. Aineistoni
keskusteluohjelmat kasittavat TV Tsentrlld 13.09. esitetyn ”Pravo znat!” (Oikeus tietdd!),
Pervyi kanalilla 23.12. esitetyn ”Vremja pokazet” (Aika néyttdd), NTV:114 esitetyn ”Spisok
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Norkina” (Norkinin lista) 26.12. seké Rossijal:lla 20.7. esitetyn ~’Voskresnyi vetSer s Vla-
dimirom Solovjovym” (Sunnuntai-ilta Vladimir Solovjevin kanssa, ohjelman alkuperéisen
lahetyksen jélkeen sen nimestd on poistettu sana ”’Voskresnyi” minké vuoksi léhdeluettelossa
lyhenne VVS). Yhteensi aineisto siséltdd neljé keskusteluohjelmaa ja 87 uutisléhetysta.

Tulkitsen Vendjdn television tuottamaa kasitysté lansimaisen tiedonvélityksen harhaanjoh-
tavuudesta informaatiovaikuttamisen nakokulmasta, silld tillaisella viestinnalla on mahdolli-
suus voimistaa tai heikentéa eri tietoléhteiden seké niitd kéyttdvien ihmisten vaikuttavuutta.
Informaatiovaikuttamiseen liittyen suomen- ja englanninkielisissé tutkimuksissa on usein
keskitytty Vendjén politiikkaan vaittdimien luojana kotimaassa ja ulkomailla (esim. Pomerant-
sev & Weiss 2014, Smoleniova 2015, Khaldarova & Pantti 2016, Pynnoniemi & Racz 2016).
Tutkimukset ovat osoittaneet, kuinka Vendjén hallinto pyrkii eri medioita hyvaksikéyttien
kyseenalaistamaan lansimaisen tiedonvélityksen uskottavuuden. Informaatiovaikuttamisen
tavallisimpia keinoja tutkijoiden mukaan ovat muun muassa julkiseen mielipiteiseen vai-
kuttaminen, vaihtoehtoisten, eri tahoja mustamaalaavien ja kokonaiskuvaa himmentivien
tarinoiden levittdminen seké terminologian manipulaatio.

Disinformaatiota, misinformaatiota vai propagandaa?

Vendjin televisiossa esitetty késitys ldnsimaisen median epéluotettavuudesta ja harhaan-
johtavuudesta ei vélttdmattd suoraan kiisté lansimedian véitteitd, mutta se kyseenalaistaa
niiden pédttelyprosessin patevyyden. Tutkimissani uutislahetyksissd ja keskusteluohjelmissa
lénsimaisten tiedotusvélineiden toimintaa kuvattiin esimerkiksi provokaationa, hysterian
luomisena tai informaatiosotana, kun taas termejd disinformaatio (dezinformatsija) ja pro-
paganda mainittiin huomattavasti harvemmin. Misinformaatiolle ei puolestaan vendjassi
ole suoraa vastinetta. Ndma késitteet auttavat kuitenkin analyysissdni havainnollistamaan
késityksid lansimaisesta harhaanjohtamisesta ja sité, mitd lénsimaiselta medialta odotetaan
ja miten sithen suhtaudutaan. Termeisté tutkimukselleni keskeisin on disinformaatio, miké
on yksi myds laajemmin mediassa kdytetyisté ajankohtaisista muotisanoista. Ndin sen mer-
kitys onkin hamartynyt tarkoittamaan kaikkea valehtelua ja se on sekoitettu késitteellisesti
propagandaan (ks. Pynndniemi 2015). Muun muassa Ben Nimmon (2016) korostamasta
disinformaation ldhtokohtaisesta valheellisuudesta ei kuitenkaan ole yksimielisyyttd. Koska
tutkimusléhtokohtani nojaa sosiaalisen konstruktivismin ajatukseen, késittelen totuutta ja
valhetta suhteellisina ja sosiaalisesti rakentuneina késitteind. Tdmédn vuoksi sovellan Paul
Goblen (2014) médritelméd, jonka mukaan disinformaatio voi siséltdd merkittavasti myos
totuutta ja valheen harmaita alueita. Yhteisté néille kaikille disinformaation méaritelmille
on kuitenkin harhaanjohtavuuden tarkoituksenmukaisuus, mikd erottaa sen tarkoituksetta
harhauttavasta misinformaatiosta.

Joukkotiedotuksen sekd virallisten tiedottajien kautta jaettava strategisesti naamioitu vies-
tintd ja provokaatiot vastaavat suurin piirtein Vendjén virallisen sotilaallisen tietosanakirjan
médrittelya strategisesta peittelystd ja disinformaatiosta (Voina-i-mir.ru). Siiné korostetaan
kuitenkin disinformaation valheellisuutta. Tietosanakirjan mééritelmén voi liittdd loogisesti
informaatioturvallisuuteen, silld disinformaatiota késitetdén hyddynnettévén vihollisen paa-
toksenteko- ja toimintakyvyn heikentdmiseen. Kun liséiksi otetaan huomioon edelld mainitun
Venijén informaatioturvallisuuden doktriinin tavoitteet, on perusteltua véittéé disinformaation
diskurssien liittyvéin Vendjén kansalaisten arkisen tiedon kdyton turvallistamiseen (Mid.ru
2016). Etenkin silloin kun puhutaan strategisesta harhautuksesta, propaganda ja disinformaatio
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késitellddn usein yhdessé toimivana (ks. Pynnoniemi & Racz 2016). Pynnéniemen ja Réczin
(emt. 49) kdyttdma erotus kaaosta luovasta disinformaatiosta ja jarjestystd luovasta propagan-
dasta voi puolestaan olla ongelmallinen méaritelmé keskipitkélld aikavalilld: lyhytaikainen
kaaos saattaa tahdata pitkdlld aikavélilld toivotun jérjestyksen luomiseen.

Sovellan omassa propagandan méritelméssani Ivana Smoletiovan (2015, 6) kayttaméaa
periaatetta, jonka mukaan se on (poliittisilta) tavoitteiltaan avointa, kun taas disinformaatiossa
varsinaiset tavoitteet on peitetty. Propagandaa tutkimusaineistossani edustavat esimerkiksi
uutisissa raportoidut poliitikkojen lausunnot, joissa ilmoitettiin avoimesti tavoiteltavan liséd
Vendjdn vastaisia sanktioita tai Ukrainan tukemista. Analyysisséni on ennakko-oletus, jonka
mukaan journalisteja koskee sosiaalisesti tunnistettu normi valittdd maailmasta puolueetto-
masti kuva sellaisena, kuin se on. Vaikka puolueettomuusoletusta kyseenalaistetaankin julki-
suudessa, tulkitsen ennakko-oletukseni mukaisesti uutisointiin sisélletyt poliittiset tavoitteet
normin rikkomisena, eli journalismin velvoitteiden pettdmisend. Mikéli ldnsimaisten uutisten
oletettaisiin ja hyvaksyttdisiin ajavan poliittisia tavoitteita, ei niité voitaisi venéldisilld TV-
kanavilla syyttéd harhaanjohtamisesta. Tdméan vuoksi propaganda ei sovellu samalla tavalla
analyysityokaluksi tutkimusaineistoni tiedotusvélineisiin liittyen, kuin disinformaatio ja
misinformaatio.

Bernd Stahlin (2006, 91-92) viitoittama ja tissd artikkelissa kayttiméni foucault’lainen 13-
hestymistapa disinformaatioon ja misinformaatioon soveltaa informaatioon genealogiaa. Télld
perusteella olen kysynyt aineistoltani, miksi tietyt lausumat uskotaan tosiksi tai valheellisiksi
ja minké vuoksi valheiksi tulkittavia lausuntoja annetaan. Olen tarkkaillut erityisesti lansi-
maisten tiedotusvilineiden oletettuja motiiveja, joiden tulkinnasta riippuu niiden luokittelu.
Olen kiinnittédnyt huomiota siihen, onko muille tulkinnoille annettu mahdollisuuden varaa, vai
onko tulkinta kiistaton "totuus”. Diskurssit méérittdvét erilaisia esitystapoja mahdollistamalla
ja poissulkemalla sen, millainen tulkinta on normin mukaista, suotavaa ja jopa mahdollista.
Stahlin (emt.) mukaan emansipaation niakokulmasta informaatio auttaa voimaannuttamaan
ihmisid, kun taas misinformaatio ja disinformaatio vieraannuttavat, heikennyttévét ja lamaan-
nuttavat heitd. Tdméan vuoksi olen arvioinut sitd, kuinka Vendjén TV:ssé tuotettiin kasityksié
lénsimaisten tiedotusvélineiden harhaanjohtamisen toistuvuudesta, johdonmukaisuudesta ja
Yleistettivyydestd. Miten ne puolestaan ndillé diskursseilla profiloidun toiseutensa kautta
médrittelevit késityksid venélaisistd tiedotusvilineistd ja mediankdyttéjistd sekd ulkomaa-
laisista median kuluttajista?

Foucault’laisen diskurssianalyysin (FDA) mukaisesti analysoin tutkimusmateriaaliani
késitellen toiminnan ja puheen (kielen) perustana olevia uskomuksia ja sitd, miten ne ovat
sidonnaisia sosiaaliseen ja historialliseen asiayhteyteensd. Témén menetelmén mukaisesti
lausunnot ja diskurssit kdsitetéddn lausujistaan itsendisind toimijoina. Erotuksena televisiossa
esitetyistd henkilokohtaisista mielipiteistd, pyrin tunnistamaan diskursseissa sosiaalisesti
jaetut normatiiviset kéyténnot, jotka médrittavét sitd, mitd mielipiteissé voidaan sanoa. Ana-
lyysilleni ei ole siis sinéinsé olennaista, tuottivatko esimerkiksi toimittajat uusia késityksié
tai kayttivitko he informaatiovaltaa tiedostaen vai eivét. Huomautan kuitenkin, ettd medialla
on paljon valtaa muotoilla erilaisesta datasta suuren Yleison kulutukseen valittyvaa “tietoa”
ja journalisteja voidaan pitdé vastuullisina téstd vallankéytosta.
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Lansimaisuuden kasittaminen

Kansainviliset mediatapahtumat saavat eri maissa ja kulttuureissa toisistaan poikkeavia tul-
kintoja uutiskuvien samanlaisuudesta huolimatta, mika johtuu siitd, etteivét diskurssit vélity
yhtendisesti uutiskuvien kanssa (Hahn 2008, 192-194). Eri kulttuuritaustoista nousevien
tulkintakehysten Yleistettdvyytté ja eroja voidaan niin viheksyé kuin korostaakin. Tétd on
kuitenkin syytd arvioida kriittisesti, silld kulttuurin perusteella tehtavilla erotuksilla tuote-
taan vakiinnuttavaa erotusta “meidan” ja “heiddn” vililld. Tassd artikkelissa analysoimani
diskurssit linsimaisista tiedotusvilineisté edustavat osaltaan Vendjélla esiintyvid kasityksié
”lansimaisuudesta” vastakkaisena “vendldisyydelle”. Venaldisissé tiedotusvélineissa esiinty-
vistd ldnsimaisten tiedotusvdlineiden diskursseista olen halunnut analysoida ldnsimaisuuden
merkitysté diskursiivisena toiminnan, subjektien ja késitteiden méarittdjand. Kuinka lénsi-
maiset tiedotusvalineet kisitetddn suhteessa lansimaisiin politiikkoihin tai Yleis6on? Milld
tavoin ne madrittavat toisiaan ja “ei-linsimaista” venéldisyyttd?

Lannen késittdmiseen vaikuttaa tutkimukseni osaltaan tapauskohtainen asiayhteys, jossa
Vendjén ja lanneksi kuvatun yhteison vlilld on kiistaa tapahtumista Ukrainassa, 1&helld Ve-
ndjad. Tutkimissani uutisldhetyksissé lansimaiden edustajiksi mainittiin enimmékseen suuret
valtiot, kuten YK:n turvallisuusneuvostossa Vendjaa MH17:n ampumisesta syyttiva valtio-
ryhmittymad. Lentoturmapdivani USA oli paéttinyt laajentaa Vendjdn vastaisia sanktioitaan,
mitd my6s EU harkitsi. Tama ajankohtaisuus nékyi MH17-uutisoinnin kehyksissé vaikuttaen
”lannen” profiloitumiseen sanktioblokkina. FDA:n nikokulmasta lansimaisuus toimii tassé
artikkelissa normatiivisena toiseutena Vendjalle ikdan kuin peilautumisen kautta. Samalla kun
televisiossa puhuttiin “heistd” (esim. ldnsimaalaiset toimittajat, poliitikot ja mediankayttdjat),
heijastuivat he subjektifikaation kautta samalla “meihin venaldisiin”.

Jukka Jouhkin (2015, 165) mukaan “Lénsi” on malliesimerkki Benedict Anderssonin
lanseeraamasta kuvitteellisesta yhteisostd, jonka olemassaolo on riippuvainen kielessé sille
annetusta merkityksestd. Lénsimaisuus on vahva normi identiteettipoliittisessa ideologias-
sa, joka voidaan nékokulmasta riippuen kasittda tavoitteelliseksi tai véltettdvéksi. Kéytén
tutkimuksessani hyvéksi Jouhkin (emt.) soveltamaa, alun perin Michael Billigin banaaliin
nationalismiin pohjautuvaa nakokulmaa perustana arvioilleni Vendjan television diskursii-
visista késityksisté ldnsimaisuudesta.

Tutkimusaineistostani tulkitsin esitykset lansimaisuudesta banaaliksi silloin, kun viittauksia
lénsimaisiin tiedotusvélineisiin tai journalisteihin tehtiin huolettomasti kyseenalaistamatta sitd,
mitd niilld voidaan késitta. Periaatteessa voidaan olettaa, ettd melkein mika vain vaittdma voi
pitéd paikkansa ainakin jossakin lansimaisiksi tulkittavassa tiedotusvalineessd. Lansimaisten
tiedotusvilineiden Yleistettivyys on kuitenkin kyseenalaista ja se voi luoda véarinkdsityksia.
Tutkimusaineistossa saatettiin yhden keskustelun puitteissa puhua esimerkiksi l&nsimaisista,
amerikkalaisista, ulkomaalaisista sekd kansainvalisisté tiedotusvélineistd ikdén kuin synonyy-
meind, koska ne ymmirrettiin tietyissa asiayhteyksissé suurin piirtein samanlaisiksi (esim.
VVS 2014). Tiedotusvilineiden kutsuminen ldnsimaisiksi voi olla harkitsematon puheteko,
jolla halutaan vain nopeasti viitata muutamiin suuriin globaaleihin uutiskanaviin (esim. BBC,
CNN, Deutsche Welle). Samalla se voi lisété tdhén mielikuvaan myds viittdjan alkuperdisestd
tarkoituksesta poikkeavia tahoja. Toisaalta myos tissd tutkimuksessa esitetty analyysi Venéjin
(suurimmista) televisiokanavista voidaan tulkita védrin ja ndhdé sen kuvaavan venéldistd
tiedonvilitystd kokonaisuudessaan.
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Historian tutkimuksessa venéldisten lansi-késitykset on yhdistetty yhtenevéisten piirteiden
jamerkitysten (esim. materialismi ja individualismi linsimaisina arvoina) kautta kiinalaiseen,
japanilaiseen ja islamistiseen oksidentalismin perinteisiin (Buruma & Avishai 2004). Lénsi
on ollut venéldisten kansalliselle omakuvalle véitetysti merkittdvin historiallinen Toinen,
koska siihen suhtautuminen on toiminut eri yhteiskuntafilosofisten ja poliittisten suuntaus-
ten normimaérittdjand venaldisyydelle ja sille millaiseksi Vendjdn tulisi kehittyd (Neumann
1996, Oittinen 2012).

1800-luvulla slavofiilien kirjoituksissa lansimaisuus on esitetty venéldisyyden vastaisena
negatiivisena ideologiana. ”Uuden Lénnen” tai (Lansi-)Euroopan katsottiin hyldnneen ve-
naldisyydelle tarkeét perinteiset arvot, kuten uskonnollisuuden ja dynastisen itsevaltiuden
ja korvanneen ne egoistisella vapaamielisyydelld, vallankumouksellisuudella ja maallisella
tasavaltalaisuudella. Neuvostoliitossa lansimaisuuden negatiivinen toiseus korostui entises-
tddn yhteiskuntajérjestelmien vastakkainasettelussa. Neuvostoliiton jélkeen Vendjilld ideolo-
gisesti ldnsivastaisiksi profiloitui ensiksi Boris Jeltsinin vastainen oppositio, minka jdlkeen
lénsivastaisuuden on tulkittu muuttuneen jopa osaksi valtion virallista poliittista ideologiaa
(Sergejev 2014, 13-23, Vihavainen 2013, 31-32, 38-39). 2000-luvun Venijaa tarkastelevas-
sa tutkimuksessa lansimaisuuden diskursiivisiin késityksiin on kiinnitetty huomiota muun
muassa seksuaalisuuden nikokulmasta (Persson 2015, Skillen 2016).

Venajan TV-kanavat tiedonvalittajana

Olen Vendjan television kautta tavoitellut Susanna Husan (1995) esittdimén periaatteen mukaan
tutkimusaineistoa, joka mahdollisimman hyvin havainnollistaa diskursseja niin sanotusti
mainstream -tulkinnan imperatiivina. Vendjdn suosituimpana tiedotusvéilineend televisio
edustaa episteemisen yhteison yhteistd ja jaettua informaatiomediumia (ks. GontSarov 2015).
Nopeasti ja helposti informaatiota tarjoavia tv-uutisia voi mielestdni kuvata massojen me-
diaksi. Vendjén tv-kanavien riippuvuussuhteet ovat moniselitteisié, minké vuoksi tuotannon
ei voi katsoa pelkistetysti luovan lausuntoja omilla sédnnéilldén, vaan sen tulee mukautua
Yleison, poliittisten toimijoiden ja mainostajien/markkinoiden vaatimuksiin (Babayan 2015;
de Smaele 2009, 66; Vartanova & Kolomijts 2015, 47).

Vendjdn mediasta on tehty paljon tutkimusta, miké on kohdistunut muun muassa media-
kentéin rakenteeseen (Vartanova & Kolomijts 2015), journalistien arvoihin (Pasti, Gavra &
Anikina 2015) ja itsesensuuriin (Schimpfossl & Yablokov 2014), maan poliittisen kehityksen
arviointiin (Burrett 2011) seka ulkomaille suunnattuihin tiedotuskanaviin (Pomerantsev &
Weiss 2014, Smoleniova 2015). Mediakentén monipuolisuudesta, teknologisen kehityksen
nopeudesta ja media-alan monitieteellisyydestd johtuen Vendjén mediakentéstd on monia
keskenéén ristiriidassa olevia tulkintoja riippuen ldhestymistavoista sekd tutkimuksen
ajankohdasta. Esimerkiksi Yleison kiinnostuksesta poliittisiin ohjelmiin ja luottamuksesta
valtamediaa kohtaan on saatu eridvia tutkimustuloksia riippuen tutkimusmenetelmisté (Pie-
tildinen, Fomicheva & Resnianskaia 2010, 53).

Tutkimuskirjallisuudessa on korostettu, kuinka venéléisessa kulttuurissa mediaan suhtau-
dutaan epéilevasti ja television katsojat kuluttavat sen sisdltod hyvin tiedostamansa tiedon
suodatuksen kautta (Oates 2009; de Smaele 2009). Epéluottamus televisiota kohtaan on
kuitenkin kohdistunut erityisesti kotimaan uutisointiin. Vuonna 2014 suurin osa Levada-
keskuksen (2015b, 169) kyselyihin vastanneista uskoi Ukrainasta annettavan uutiskuvan
olevan viahinté#in suhteellisen objektiivinen. Témén lisdksi on olemassa muitakin merkke;jé
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siitd, ettd vendldiset tiedotusvélineet ja politteknologit ovat kehittyneet kyvyssaédn puhutella
Yleisodén verrattuna stereotyyppiin neuvostoliittolaisesta jyrkdsté kontrastista virallisten,
julkisten ja kaytinnollisten diskurssien vélilld (ks. Yurchak 2005). Internetin nopeasti kas-
vaneesta tavoitettavuudesta huolimatta televisio on edelleen Vendjilla seuratuin uutismedia
ja tv-persoonat ovat onnistuneet vaikuttamaan julkisessa keskustelussa kaytettdvéan kieleen
(Levada 2017, 150; Cottiero et al. 2015). Toisaalta TV:n voimakkaan kaupallistumisen ja
Yleison demografisen monimuotoisuuden on arvioitu véhentdvén sen kapasiteettia venélaisié
yhdistdvind kommunikaatiovilineena (Pietildinen, Fomicheva & Resnianskaia 2010, 49).

Tutkimusaineistooni kuuluvia venéldisid keskusteluohjelmia leimasi uutisldhetyksia
selvisti tunteikkaampi infotainment -elementti. Myds Diana HatSatrjanin ja Kirill Guskovin
(2015) tulkinnan mukaan venéliisille keskusteluohjelmille on tyypillistd hyokkadvyys ja
huomiota hakeva show-elementti. Ndiden ohjelmien katsojaluvut eivét ole uutisien tasolla
(Vartanova & Kolomijts 2015, 71-72), mutta niissé kéyty keskustelu auttaa avaamaan mer-
kityksid, joita uutisille annetaan.

Anna Novikova (2014, 160) ja Galina Zvereva (2007) ovat kuvanneet Vendjin TV:n
poliittiseksi rooliksi maan eliitin kehittéimén ideologian jakamisen kuluttajille sopivassa
kaupallisessa muodossa. Toisaalta Nelli Babayan (2015) on korostanut myos kohdeYleison
oletettujen mielipiteiden ja totuuskasitysten vaikuttavan uutiskuviin. Eri maiden uutistoimi-
tusten “kotoistavat” kdytanteet eivit ole sindnsd ainutlaatuisia, vaan kyseesséd on Yleisesti
tunnistettu journalismin kansainvélinen ilmio. Esimerkiksi Robert Entman (1991) osoitti
kansallisesti myonteisten tulkintaraamien ilmeisyyden vertaillessaan amerikkalaisen lehdiston
uutisointia Neuvostoliiton ja USA:n ampumista matkustajakoneista vuosina 1983 ja 1988.
Lansimaisten tiedotusvilineiden MH17-tapaukseen liittyvén uutisoinnin disinformaatio-
elementtejd on akateemisessa tutkimuksessa kritisoinut muun muassa Oliver Boyd-Barrett
(2017). Taman artikkelin tarkoituksena ei ole osoittaa vendldisen uutisoinnin omalaatuisuutta
tai samankaltaisuutta suhteessa muihin maihin. Tarkoitukseni on sen sijaan tarkastella Ve-
ndjan suurimpien tv-kanavien representaatioita tapauskohtaisesti niiden historiallisessa ja
tilallisessa asiayhteyksisséén.

Valikoimani ohjelmiston esitysajan ja pituuden vaihtelevuuden vuoksi eri kanavien ja
ohjelmien siséltod ei voi validisti vertailla keskendén. Tarkastelen sen sijaan aineistoa
kokonaisuutena, joka kuvaa Yleisimpid diskursseja linsimaisesta harhaanjohtavasta infor-
maatiosta. En valinnut aineistooni hallinnon vastaiseksi profiloituneita kanavia tai ohjelmia,
silld tarkoituksenani ei ole luoda tai analysoida venélaisten tiedotusvélineiden kokonaiskuvaa.
Aineistossa oli siséisid keskenédn poikkeavia tulkintakehyksid ja maailmankuvia, muttei
huomattavaa dominoivien diskurssien poikkeavuutta. Keskustelua kéytiin paépiirteiltédén
yhtenéisilld sdénnoilld ja oletuksilla uskottaviksi hyvaksyttivien véittdmien vaatimuksista.

MH17, l1ansi ja journalismi

Tarkastellessa NTV:n, Pervyi kanalin ja Rossijal:n uutisointia MH17-turmasta heindkuun
2014 aikana, ldnsimaisten toimittajien tai lansimaiden toimia Yleensi ei tulkittu aina joh-
donmukaisesti yhden dominoivan tulkintaraamin mukaan. Sen sijaan tilanneyhteydesté
riippuen niitd tulkittiin neutraalisti, positiivisesti sekd misinformaation, disinformaation tai
propagandan léhteina.

Boeing MH17:n ampumisp&ivan 17.7. klo 20 iltauutisissa Rossijal:1l4 (2014a) haastateltiin
Donetskin tasavallan paéiministeriksi esiteltyd Aleksandr Borodaita. Han sanoi Ukrainan ilma-
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voimien ampuneen koneen ilmeisesti provokaationa ja muistutti, kuinka he ampuivat myos
vendldisen matkustajakoneen vuonna 2001. Tamén jélkeen Vendjan puolustusministerion
edustaja kertoi, ettei Vendjdlld ollut sotakalustoa alueella, mutta heidén tietojensa mukaan
Kiovan joukoilla puolestaan oli. Lopuksi Ukrainan hallinnon edustajien kerrottiin syyttineen
koneen ampumisesta kapinallisia, mitd uutistoimittajat kritisoivat dkkipikaisena johtopaa-
toksend. Léhetyksen reportterit ja asiantuntijat korostivat, ettd vastuu alueen ilmatilasta oli
Ukrainan hallinnolla. MyShemmissé Pervyi kanalin (2014a) kello 21:nja NTV:n (2014a) kello
23:35 uutisléhetyksissé edelld mainittuja lausuntoja tdydennettiin asiantuntijoiden kommen-
teilla, jotka viittasivat Ukrainan joukkojen syyllisyyteen. My6s Ukrainan hallinnon lausunto,
jonka mukaan kone olisi ammuttu BUK:1la kapinallisten hallitsemalta alueelta, esitettiin. Sité
kuitenkin pohjustettiin muistuttamalla, ettd vuonna 2001 Ukraina yritti kiistdd ampuneensa
vendldisen matkustajakoneen Mustanmeren ylld. Tapahtumapéivén uutisissa lansimaista ei
puhuttu vield lentoturman yhteydessd, vaan lahetyksissé kasiteltiin sanktioita, joita USA
oli juuri pdattanyt lisdtd. Seuraavana paivéind Pervyi kanalin (2014b) uutistenlukija kertoi:

Kaikki ldnsimaiset uutistoimistot késittelevit vain kahta versiota katastrofista: lentoko-
neen ampuivat joko kapinalliset tai Vendjd. Donetskin ilmatilaa hallitsevien Ukrainan
sotilaiden osallisuuden mahdollisuutta ei edes késitelld. Kapinallisilla on oma versionsa:
Boeingin ampui ukrainalainen lentokone Su-25 (...). Sen, etté katastrofin aikaan taivaalla

oli enemmaén kuin yksi lentokone, vahvistavat myds silminnikijat.

Uutistenlukijan mukaan lansimaiset joukkotiedotusvélineet pyrkivit yksinkertaistamaan
ja védristiméan totuutta esittdmallé kapinalliset ja Vendjén syyllisind MH17-turmaan. Tamé
kritiikki Yleistyi myohemmin yhdeksi toistuvimmista tulkintakehyksistd my6s muissa lahe-
tyksissé ja silld viitattiin niin l&nsimaisiin tiedotusvélineisiin kuin politiikkoihinkin (esim.
Rossijal 2014e). Kritiikin mukaan johtopdétds Vendjdn ja kapinallisten syyllisyydesté seurasi
lénsimaisissa viestimissé liian nopeasti, kyseenalaistamattomasti ja totaalisesti, jotta se voisi
perustua pétevéin paattelyyn. Lausunnoissa l&nsimaisia tiedotusvalineité syytettiin niin epépa-
tevésté journalismista kuin tahallisesta tiedon véaristelystékin. Epépétevén pagttelyprosessin
esitettiin johtuvan muun muassa hankalista konfliktiolosuhteista, mutta merkittévésti myos
lénsijournalistien tavanomaisesta taipumuksesta tehdé haluttuja kérjistyksid.

Lansimaiseen tiedonvélitykseen liitetty disinformatiivisuus esiintyi keskusteluohjelmis-
sa hallitsevana tulkintakehyksend, mutta uutisissa puolestaan enemmén tapauskohtaisesti.
Esimerkiksi Rossijal:n aamu-uutisissa esitetyssé analyysissd 24.7. (2014c) lédnsimaisten
uutistoimistojen kerrottiin jakaneen brittildisen Reutersin haastattelun, jossa yksi Donbas-
sin kapinallisista kertoo BUK-ohjusalustan olleen heididn hallussaan MH17:n ampumisen
aikana. Rossijal:n uutisldhetyksessd Reutersin ndyttdmé haastattelu esitettiin alkuperdisen
haastattelun osista leikellyksi ja sen lausuntoja védristelevéiksi montaasiksi ndyttdmalla
haastettalun leikkaamattoman version. Aineiston julkaisemisen ajoittaminen kaksi paivé
haastattelun jalkeen, juuri ennen kuin EU-maiden oli tarkoitus paéttdé uusista sanktioista,
tulkittiin todisteeksi lansimaisten ja ukrainalaisten tiedotusvalineiden tarkoituksenmukaisesta
provokaatiosta.

Suorien valehtelusyytdsten (kuten edelld mainitussa uutisessa tietoisesta manipuloidun
todistusaineiston levittdmisestd) liséksi lansimaisiksi miellettyjé journalisteja kuvattiin mo-
nissa yhteyksisséd misinformaation logiikalla epéuskottavana ja ammattietiikkaa rikkovana
ryhménd. Heitd kritisoitiin muun muassa kajoamisesta MH17:n uhrien omaisuuteen ja todis-
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tusaineistoon, vaihtoehtoisten nikokulmien sensuroinnista, haluttomuudesta menné vaikeisiin
kriisipesakkeisiin sekéd onnettomuusalueella asuvien siviilien kérsimysten sivuuttamisesta
(Pervyi kanal 2014e; Pervyi kanal 2014h; Pervyi kanal 2014i; Spisok Norkina 2014; Spisok
Norkina 2014; VVS 2014).

Amerikkalais- ja brittitiedotusvilineet olivat Vendjan TV:ssé esitetyn kritiikin keskeisié
kohteita paitsi Yleiselld tasolla lénsimaisiksi esitettyind, myds oman kansallisen kontekstinsa
edustajina. Toisaalta niitd siteerattiin myds neutraaleina ja jopa esimerkillisiné l&htein silloin,
kun ne kyseenalaistivat Vendjdd ja kapinallisia syyttévien lausuntojen argumentaatiota tai
viittasivat Ukrainan hallinnon mahdolliseen vastuuseen. Téllaisia tapauksia olivat esimerkiksi
brittildiselld tv-kanava Sky Newsilld puhuneen englantilaisen sotilasasiantuntijan arvio koneen
ampumisesta mahdollisena ukrainalaisjoukkojen virheend, News Weekissd ja infowars.com:ssa
CIA:n todistusaineiston kiistanyt Robert Parry sekd CNN:n kumoama Ukrainan hallinnon véite
siitd, ettéd sen joukot olisivat rauhoittaneet onnettomuuspaikan tutkimuksia varten (Rossijal
2014b; Rossijal 2014d; NTV 2014c). Rossijal:n (2014f) viikon uutisanalyysiohjelmassa 27.7.
journalisti viittasi tallaisen kritiikin poikkeuksellisuuteen toteamalla (kyseisessd tapauksessa
Valkoisen talon) vditteiden olevan niin huonosti perusteltuja, etté jopa lénsimaiset toimittajat
kyseenalaistavat ne. T&ll tavoin ldnsimaisten journalistien omaa kriittisyyttd pohjustettiin
kuitenkin vain harvoin. Kéytintoné timé viittaa siihen, ettei lansimaisten tiedotusvélineiden
tulkinnassa kritisoitu poliittinen véaristyma tai piiloagenda selity vélttdmatti silld, ettéd ne
nahtdisiin valtion hallintojensa poliittisten tavoitteiden ajamiseen koordinoituina vélineina.
Niiden vélinen suhde ymmarrettiin enemmén voimakkaaseen solidaarisuuteen perustuvana.

Léahes kiistéméton késitys Lannen maailmanlaajuisesta informaatiohegemoniasta (ja
-mahdista) oli térkeds ennakko-oletuksille, joiden perustalta Vendjén TV:ssd voitiin esittdé
uskottavina vaittdmid lansimaisesta disinformaatiosta ja misinformaatiosta uhkana informaa-
tiovaikuttamisessa. Tiedotusvilineitd kuvattiin linsimaisiksi usein juuri niissa asiayhteyksissa,
joissa uutisten kansainvélisyys oli merkittdvad. Téstd ilmeisesti johtui myds lansimaisen
median selvé késitteellinen yhdistyminen englanninkielisiin tai ulkomaalaisiin tiedotusvali-
neisiin (esim. Spisok Norkina 2014).

Léansimaisiin tiedotusvilineisiin yhdistetyn aloite-edun, globaalin ulottuvuuden ja suuren
volyymin vuoksi “venéldisten dénen” aseman maailmalla saatettiin tulkita olevan kiistati-
lanteissa haavoittuvainen sen argumenteista huolimatta. Keskusteluohjelmassa ”Voskresnyi
vetSer s Vladimirom Solovjevym” 20.7. kommentaattori viittasi implisiittisesti lénsimai-
seen tiedonvélitykseen kertoessaan kuinka MH17:sta on jo ehditty sanoa koko maailman
ihmisille niin paljon, ettei heitd voi endd mitenkaén vakuuttaa venéléisten ja kapinallisten
syyttomyydestd. Koska ldnsimaisilla tiedotusvilineilld uskottiin olevan maailmanlaajuinen
Yleiso, sille kasitetty tavoite ja/tai kdytantd pilata Vendjén maine ymmérrettiin uhaksi maan
kansalliselle arvovallalle. Tdémén vuoksi osa keskusteluohjelmaan osallistujista painotti
Vendjille olevan tarpeellista kamppailla maailmalla ldnsimaiden toimintaa vastaan (emt.).
Uskomus lansimaisen informaatiomahdin globaalista ulottuvuudesta saattoi liittyd myos
siihen, miten tv:n keskusteluissa puhuttiin usein banaalisti léinsimaiden uutissisalloisté. Léan-
simaisista uutissisélloistd puhuttiin usein ikdén kuin olettaen niiden olevan jo entuudestaan
tuttuja venéldiselle Yleisolle, vaikkei niité Vendjén televisiossa ainakaan kolmen suurimman
kanavan uutisissa néytetty.

MH17-keskusteluja dominoivassa tulkinnassa puolestaan se, etté koneen alasampumisen
motiivi olisi provokaatio, voisi toimia vain Ukrainan eduksi ja Venéjélle haitallisesti johtuen
ilmeisesti poliittisen lansiblokin kyvystd kayttdd informaatiohegemoniaansa. Sen sijaan
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sitd, ettd Vendja tai kapinalliset tekisivét vastaavan lavastuksen kohdistaakseen negatiivista
huomiota Ukrainaa kohtaan, ei késitelty edes mahdollisena. Niilld ei katsottu olevan kyky#
tai tarvetta valittdd viestiddn tehokkaasti kansainvéliselle Yleisolle, koska kansainvilisen
reaktion ndhtiin “joka tapauksessa” toimivan Vendjén ja kapinallisten kannalta haitallisesti.
Tassé pédttelyssd ei ilmeisesti huomioitu Vendjan mahdollisuutta kayttad omaa tiedonvali-
tyksen valta-asemaa hyvéksi vendjénkielisen Yleison keskuudessa.

Vendjdn hallinnon moraalisia tai juridisia rikkeité Ukrainassa ei arvioitu analysoimissani
TV-ohjelmissa validina l&htokohtana Vendjdn negatiiviselle késittelylle lansimaisessa medi-
assa. Tdmad perustui osittain kdyténtoon, joka nakyi edelléd kuvaamistani onnettomuuspéivén
uutisista: uutisléhetysten toimittajat ja erilaiset asiantuntijat kumosivat Vendjén hallintoa
kohtaan esitetyt syytokset johdonmukaisesti perusteettomiksi sitd mukaa, kun toimittajat
kertoivat niistd. Témé esitystapa toimi ikdén kuin tyhjentéivind vastatodisteena syytoksié
vastaan, eiké jattanyt ilmeisesti tilaa myohemmille epédilyksille Vendjén rikkeistd.

Kiritiikkiin ldnsimaisten tiedotusvélineiden epéluotettavuudesta siséltyi olennaisesti né-
kemys ristiriidasta niiden humaanien ideologisten puhetapojen ja sddliméttomien kéytdnnon
toimien valilld. Tdma ndkemys ei ollut sikdli banaali, ettd siihen olisi viitattu toistuvasti
ilman perusteluja, vaan siihen viitattiin esimerkkien avulla tuttuna ja toistuvana pitkdn ajan
ilmiond. Vaikka ndilld sadliméttomilld kéyténnoilld viitattiin usein lansimaiden valtiotason
sotaisaan politiikkaan esimerkiksi Irakissa ja Kosovossa, yhdistettiin vastaavanlainen lau-
suntojen kéytédnnon siséllottomyys suhteessa kdytantoon myos journalisteihin. Ideatasolla
kritiikki kohdistui lansimaiseen poliittiseen ideologiaan liitettyihin huoliin muun muassa
universaalista humanitarismista tai demokratiasta. Anni Mékeldinen (2016) on kirjoittanut
tdhén liittyen venéldisen median kéyttdmistd historianpoliittisista narratiiveista tarkemmin.

Omasta aineistostani nostan esiin Solovjevin keskusteluohjelmassa lansimediaan liitetyn
opportunistisuuden. Lénsimaisten journalistien tulkittiin kdyttivdn turmaa ja inhimillistd
karsimysté tekosyynd pelotella Yleisodén lisdd Vendjén uhalla. Tétd perusteltiin silld, ettei
alueen humanitéérinen kérsimys ollut kiinnostanut lansimaisia journalisteja ennen kuin sii-
hen liittyi lentoturman kautta omia kansalaisia. Timan vuoksi heidén osoittamaansa huolta
tapahtuneesta ei tulkittu universaalin humanitaariseksi, vaan yhdeksi esimerkiksi mustamaa-
laamisesta ja tyhjistd ideologisista puheista. Venéldisten journalistien puolestaan kehuttiin
lénsiviestimistéd poiketen raportoineen Ukrainassa tapahtuneista kauheuksista pitkdédn ja
johdonmukaisesti (VVS 2014).

Solovjevin ohjelmassa (emt.) esitetty kritiikki linsimaisen journalismin valikoivaa huo-
miota kohtaan viittaa anglosaksisessa tutkimuksessa tunnustettuun kéytantoon katastrofiuu-
tisten geopoliittisesta hierarkiasta. Téma tarkoittaa uutisoinnin maarédytymistd sen mukaan,
missé tapahtui ja kuka kérsi seurauksista (Wahl-Jorgensen & Pantti 2013, 201). On kuitenkin
huomattavaa, ettd Vendjan TV:ssd tétd toimintaa ei syytetty pelkéstéddn hddan maantieteen
epdtasapainoisesta esittdmisestd, vaan poliittisesti taktisesta opportunismista ja jopa disin-
formatiivisesta lavastamisesta.

Tv-keskusteluissa voimakkaat provokaatio- ja jopa salaliittodiskurssit poissulkivat
MH]17-tapauksessa tulkintaa, ettéi turma olisi voinut johtua harkitun teon sijaan vahingosta
(erityisesti Pervyi kanal 2014d ja keskusteluohjelmat). Salaliittoteoriaa selittdneet journalistit
ja asiantuntijastatuksella puhuneet kommentaattorit olettivat linnen salaliiton motiiveiksi
Vendjidn mustamaalausta, sitd eristdvid sekd rankaisevia sanktioita ja lénsivaltojen sotilaallista
interventiota Ukrainaan. N&mé toistuvasti esitetyt motiivit olivat selvdsti Yleisen késityksen
mukaan my6s Vendjdn nékokulmasta pahimpia mahdollisia seurauksia MH17-turmasta.
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Vaikka tatd yhteyttd ei suoraan mainittu, omien huolien suhde linsimaiseen informaatiovai-
kuttamiseen on tulkittavissa “nolla-summa-peliksi”. Lansimaisten tiedotusvélineiden rooli
tulkittiin ndiden l&nsivaltojen (suurilta osin USA:sta perdisin olevien) salaliittoteorioiden ja
provokaatioviestien tiedostavina tai tiedostamattomina valittdjind. Niin uutisissa kuin keskus-
teluohjelmissakin tulkittiin osapuolten moraalista valmiutta ampua MH17-matkustajakone
tai kyttda sitd opportunistisesti hyvéikseen historian ennakkotapausten avulla. Téhén liittyen
Pervyi kanalin (2014d) uutisessa 20.7. uutistenlukija kertoi lénsimaisten tiedotusvélineiden
vaikenevan useista USA:n lavastamista provokaatio-operaatiosta ja kertovan vain vuonna
1983 Neuvostoliiton ampumasta matkustajakoneesta vahvistaakseen jo valmiiksi kauhistu-
neen Yleisonsé kdsitystd Vendjésta.

Yleistettavyys ja monidanisyys

Tarkennetut esimerkit lénsimaisista tiedotusvalineistd olivat pitkalti suurista Lénsi-Euroopan
maista ja Pohjois-Amerikasta. Lénsimaiden joukosta esitettiin myos tdstéd valtamedioiden
linjasta poikkeavaa monidénisyyttd vaihtoehtoisten uutisléhteiden, kommentaattoreiden ja
muiden toimijoiden muodossa. Niiden poikkeuksellisuutta ei useimmiten korostettu, muttei
toisaalta myoskédn lansimaisuutta heidéin ominaisuutenaan.

On hyvi tiedostaa, ettd lénsimedian banaalia ksitteellistd olemassaoloa pidetdén ylla
myds Suomessa (ks. Jouhki 2015). Lansimaisten tiedotusvélineiden yhtendisyys on kuiten-
kin kyseenalaista eikd edes toivottavaa téssd artikkelissa kuvattujen Vendjén televisiossa
esiintyneiden diskurssien perusteella. Venéldisten journalistien lausunnoissa lénsimaisiin
kollegoihin liittyi ammattietiikan vastainen toimintatapa, asioiden kérjistdminen ja totaali-
sena esittdminen, puutteellisen kokonaiskuvan esittdminen sekd Vendjan vastaisen ennak-
koasetelman piilottelu. Téllainen epépétevyys voi viitata kdsitykseen tahattomasta misin-
formaatiosta. Toisaalta, uskomus lansimaisten tiedotusvélineiden harhaanjohtavuudesta ei
perustunut pelkéstdan todennettavissa oleviin virhevaittdmiin, vaan myds niiden vélilliseen
pyrkimykseen heikentdd Yleisonsé pédttelykykyd levittdimalld Vendjén vastaista mielialaa
ja ennakkokdsityksid. Téllainen tavoitteellinen piilovaikuttaminen viittaa disinformaatioon.
Vendjin televisiossa esiintyneet diskurssit sallivat lansimaisten tiedotusvélineiden tulkinnalle
siis seké tiedostamattoman ettd tarkoituksenmukaisen harhaanjohtamisen mahdollisuudet.
Lansimedian tulkinta korosti suoran valtiopolitiikan alisteisuuden sijaan enemmén solidaa-
risuutta. Niiden harjoittaman globaalin tietovaikuttamisen kasiteltiin olevan kadytdnnosséd
antagonistista suhteessa Vendjén etuihin.

Vaikka disinformaatiodiskurssit eivit mitenkddn dominoineet lansimaisten tiedotusvali-
neiden tulkintaa, on perusteltua korostaa, ettd tarkoituksenmukaisesta harhaanjohtamisesta
puhuttiin Yleisolle tuttuna historiallisena ilmidné. Viittaaminen “meille venéldisille tuttuihin
lénsimaisuuteen liittyviin ilmidihin” seké niiden ajankohtaistumiseen Ukrainan tapahtumien
mydtd voidaan tulkita MH17-turman historiallisena merkityksellistimisend. MH17-tapauk-
seen viitattiin talld tavoin myShemmin muun muassa artikkelini alussa osoittamassani Nemt-
sovin murhan uutisoinnissa. Silloin Venéjdéan kohdistettu linsimainen kritiikki yhdistettiin
osaksi vanhaa tuttua tarinaa jota ennakoidaan, vaikkei sitd haluta kuulla.

Léansimaista tiedonvélitysté syytettiin useissa lausunnoissa tulkintavaihtoehtoja poissul-
kevasta totuuden yksinkertaistamisesta. Vaikka téllaista kritiikkid voidaan tulkita totuuden
suhteellistamisen, niin sanotun "totuuden jalkeisen ajan” nékokulmasta, ilmeni totuuskésitys
Vendjén televisiossa kuitenkin 18hinnd modernistisena. MH17-tapauksessa totuuden uskottiin
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ajan myota selvidvén, joskin USA:n ja l&nnen informaatiovallan vuoksi esitettiinkin huolta
siitd, tavoittaako totuus koko maailmaa. Téhén huoleen viittasi my6s vuoden 2015 Levada-
keskuksen kysely, johon vastanneista venaliisistd noin viidennes uskoi kansainviélisen tuomion
MH]17-turmasta poikkeavan heiddn omasta ndkemyksestdén vastuullisista tapahtumaan.

Léansimaisen informaatiohegemonian korostetun merkityksellisyyden vuoksi linsimaiden
esittimien Vendja-kuvien katsotaan olevan ulottuvuudeltaan globaaleja ja siten térkeitd maan
maineelle ja kansainvélisille totuuskasityksille. Témén uskomuksen perusteella lansimaisen
median kansainvélisen vaikuttamisen voidaan tulkita luovan késitystd vendldisen Yleison
erilaisuudesta paitsi ldnsimaalaisiin ndhden, myds jopa verrattuna maailmanlaajuiseen me-
diaYleisoon. Se siis epédsuorasti luo ja toisintaa ksitysté venéldisid yhdistévésté erityisestd
informaatiotilasta.

Riippumatta siité, onko tulkinta lansimaisen tiedonvélityksen harhaanjohtavuudesta itses-
sédn vilpiton, tavoiteltu kérjistys (strateginen harhautus) vai validi pédtelma, sen vaikutusmah-
dollisuudet l&nsimaisen Yleison kuviteltuun késittdmiseen ovat samanlaiset. Misinformaation
diskursiivisen periaatteen mukaan kérjistdmiskasityksen sisdisténeet ihmiset vieraantuvat
niistd, joita he uskovat lansimaisen median manipuloineen. Tutkimusaineistossani usein
toistuvan kasityksen mukaan lansimaisessa mediassa voidaan useissa tapauksissa esittdé
perusteettomia syytoksid Vendjéstd, joita ei venéldisestéd perspektiivistd voisi mitenkéén
uskoa tosiksi. Lisdksi aineistossani esiintyneiden keskusteluiden perusteella Vendja ei itse
ole voinut vaikuttaa lannen siité levittdimiin mustamaalaaviin kuviin, mika vahentd Vendjén
motivaatiota kdyda dialogia “lénnen” kanssa. Mikéli Ven&jéd kohtaan esitetty kritisoiva ja
syyttédvé informaatio ymmaérretéddn tilld tavoin perustuvan hyvéksyttévéin paittelyn sijaan
konfliktihakuiseen asenteellisuuteen, sen esittéjén kanssa ei néhdé olevan jarkevéd neuvotella.
Mitd enemmaén kasitys on téllainen, sitd helpommin lansimaisia viestimié voidaan tulkita
epaluottamuksen, vastakkainasettelun, vihamielisyyden, uhkien, hyokkaysten ja puolustusten
kautta. Vaikka ”lannen ja Vendjén rajoja” ylittévé kommunikaatio ja yhteisty® toimivat tdsté
pohdinnastani huolimatta tosiasiassa edelleen monella tasolla hyvin, on niiden perusteena
toimiva luottamus helpommin rikottavissa kuin korjattavissa.
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