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Kulttuuri Venéja-tutkimuksen
ja vuoropuhelun keskitssa

Jéarjestyksessddn 15. Aleksanteri-
konferenssi kokoontui Helsingin
yliopistossa 21.-23.10.2015 otsi-
kolla Culture and Russian Society
ja kerisi kokoon kansainvilisen
ja tieteenaloiltaan moninaisen
tutkijoiden joukon. Tapahtuma
toteutettiin Helsingin yliopiston
Aleksanteri-instituutin ja Suo-
men Akatemian rahoittaman
Vendjan modernisaation valinnat
-huippuyksikoén yhteistyond, ja
se oli ensimméinen Aleksanteri-
konferenssi, jonka painopiste
oli kulttuurissa. Konferenssiin
osallistui yli 400 henked, ja pa-
nelistit edustivat eri tieteenalojen
ohella lukuisia eri yliopistoja
ja tutkimuslaitoksia kaikkiaan
23 eri maasta. Kolmipéivéi-
nen intensiivinen tutkijoiden
kohtaaminen jakautui kolmeen
tdysistuntoon (yhteensd viiteen
keynote-esitelmién) seki seitse-
miin paneelisessioon; pydredn
poydin keskusteluita oli kolme,
paneeleita kokoontui yhteensé 64
ja esitelmid pidettiin 205. Jérjes-
telykomitea oli onnistunut hyvin
vaikeassa tydssdédn sekd paneelien
kokoamisessa ettd niiden aikatau-
luun sovittelussa.

Konferenssin yleisteemoiksi
nousivat demokratia ja sen tila

Venéjélld, historian kaytto kult-
tuuripoliittisissa tavoitteissa,
identiteetit ja patriotismi sekd
digitalisaation tuoma median
murros. Nama tekijét alueellisine
ja ajallisine variaatioineen muo-
dostavat nyky-Vendjalld kdynnis-
sd olevat kulttuuriset muutokset.
Téysistunnot oli ryhmitelty kon-
ferenssin alkuun ja pddtospii-
ville, miké tarjosi hyvét raamit
paneelien esitelmille, silld kaikki
keynote-puhujat kdsittelivdt nditd
nyky-Venijén kulttuurisen tilan-
teen aspekteja sekd teoreettisella
tasolla ettd kaytdnnon esimerkein.

Evert van der Zweerde Nij-
megenin Radboud-yliopistosta
Hollannista pohti keynote-esitel-
miéssdidn demokratiaa Venijilla.
Mihail GorbatSovin poliittisena
tarkoitusperdnd oli kommunis-
tisen puolueen keskuskomitean
kéaytantdjen demokratisoiminen.
Vendjd ei ollut valmis koko yh-
teiskunnan demokratisointiin
”populaarin autokraattisen tra-
ditionsa” vuoksi. Esitelmditsijan
mukaan ldnsi on vakavasti ndy-
ryyttanyt Vendjaa 1990-luvulta
alkaen. Siksi Vendjan tai Putinin
demonisointia tulisi valttad. Mi-
kéli katsoo ldnnen omia toimia
kriittisesti, voi Ven#jdi jopa

ymmartdd. Toisaalta tulisi olla
my0s hyvin kriittinen Putinin
tekemisten suhteen. Van der
Zweerden nidkemyksen mukaan
Venijén toimet eivdt ole miten-
kéan poikkeavia tai edes erikoisia.
Ei ole mitdén ylitsepadsematontd
estettd, miksei Venijd voisi toimia
demokratiana.

Manchesterin yliopiston Ve-
ndjén-tutkimuksen professori
Vera Tolz tarkasteli television
aktiivisesti ylldpitiméié kansal-
lista yhteenkuuluvuutta Putinin
Venidjilld. Virallinen diskurssi
muotoutuu monimutkaisessa
vuorovaikutuksessa Kremlin,
valtiojohtoisen median ja jos-
sain mdadrin yleisonkin valilla.
Kreml on kuitenkin vahvistanut
rooliaan virallisen diskurssin
raamittamisessa erityisesti Uk-
rainan kriisin aikana. Poliittisen
kriisin uhatessa intellektuellien ja
mediapersoonien rooli voi kasvaa
ja valtiovalta on huolestuneempi
yleison reaktioista. Tdmé vuo-
rovaikutus kannustaa virallisen,
kansakuntaa koskevan diskurssin
etnistdmiseen. Tolzin mukaan
Putinin kolmannen presidentti-
kauden aikana Venédjan visiot ovat
olleet kolmenlaiset: eristdytyvin
venéldisnationalismin mielikuva,
Vendja Euraasian Unionin keski-
pisteend sekd Vendjd perinteisten
arvojen linnakkeena.

Moskovan valtionyliopiston
journalistiikan professori Elena
Vartanova selitti, ettd nyky-Vena-
jdlla viihde- ja mediateollisuuden
investoinnit ovat valtavia, ja
siksi mediateollisuus vaikuttaa
yhéd voimakkaammin uuden-
laisten kulttuuristen tuotteiden
syntymiseen sekéd populistisen
massakulttuurin sulautumiseen
korkeakulttuurisiin tuotteisiin.
Vartanovan mukaan kaikista Ve-
ndjan vallankumouksista media-
vallankumous on ollut yksi me-
nestyksekkdimmisté, koska sen
synnyttinyt globaali digitaalinen
vallankumous tapahtui samaan
aikaan perestroikan ja glasnostin
kanssa vieden glasnostia paljon
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pidemmalle.

Myo6s Leedsin yliopiston Vlad
Strukov kisitteli median voimis-
tunutta vaikutusta kulttuurissa.
Strukov halusi kddntda nakokul-
man Venijén konservatiiviseksi
kédanteeksi nimettyjen muutosten
ylhaalta alas -tyyppisesti tarkas-
telusta pikemminkin kansalaisten
oma-aloitteisen toiminnan huo-
mioimiseen. Siksi hédn esitteli
uudenlaisia kulttuurin tuotteita
sekd kulttuurin tiloja” etenkin
urbaanissa ympéristossd. Toisaal-
ta Oxfordin yliopiston Venijén
tutkimuksen professori Catriona
Kelly totesi omassa luennossaan,
ettd nykyvenéldisestd kulttuurista
on vaikea sanoa, onko se (itse)
ironiaa ja sarkasmia vai ei. Kellyn
mukaan Venijdd vaivaa “post-
imperiaalinen ongelma”, jossa
kulttuurista epdvarmuutta ei luo
niinkdén identiteetin kansallinen
(national) kuin ylikansallinen
(transnational) luonne.

Keynote-luentojen véliin mah-
tui my6s lukemattomia keskus-
teluja ja tutkijoiden kohtaamisia
paneeleissa. Paneelien diskus-
santit oli valittu hyvin, silld he
sitoivat teemat yhteen ja veivit
panelistit (ja usein yleisonkin)
aitoon keskusteluun. Konferens-
siesitelmissd ja niiden pohjalta
ryhmitellyissd paneeleissa edus-
tettuina olleet laajemmat teemat
voisi ryhmitelld seuraavanlaisesti:
etnisyys ja identiteetit; nationalis-
mi, patriotismi, sivilisaatiokysy-
mykset, Vendjin idea; muistipo-
litiikka ja menneisyyden kéytto;
uskonnot, ortodoksinen kirkko;
kulttuurin eri ilmenemismuodot
(musiikki, elokuva, kirjallisuus,
kieli, filosofia); median muutos
ja rooli, median kieli; laki ja
konfliktit, Vendjén ulkosuhteet;
konservatiivinen kddnne, perhe,
sukupolvet, gender. Néiden lisdk-
si oli ndhtavilld vield tutkimuksen
itsereflektiota. Kattavimpana
teemana paneelien ja esitelmien-
kin sisdlloissé olivat yhteiskunta
ja politiikka. Koska esitelmien
madra oli suuri, keskitymme téssd

100  IDANTUTKIMUS 4/2015

ainoastaan muutamiin Vendjén
erityislaatuisuutta, kulttuurin
ja sivilisaation kysymyksié ja
historiaa kisittelevien paneelien
esittelyyn.

Paneeli ”Vendjdn poikkeuk-
sellisuus, missionismi ja sivilisa-
tionismi” (osallistujat: Brendan
Humphreys Helsingin yliopis-
tosta, Alicja Curanovic Varsovan
yliopistosta ja Fabian Linde,
Uppsalan yliopistosta) esitteli eri
nikemyksid Vendjén “erityislaa-
tuisuudesta”. Yhteiseksi teemaksi
nousi messianismin ja missionis-
min, pyhén ja sekulaarin, viliin
usein hankalasti vedettdvé raja.
Tdssd paneelissa Vendjdn eri-
tyislaatuisuutta verrattiin muihin
maihin, pohdittiin kansainvilisten
suhteiden vaikutusta missionis-
min, erityiskohtalon ja -tehtdvin
mieltdmiseen sekd missionismin
universaalia osaa kansainvilisis-
sd suhteissa. Toisaalta todettiin,
miten Vendjd on konservatiivi-
sen kéddnteen myotd esittdnyt
ajatuksen monista erilaisista
paikallisista sivilisaatioista ja
siten haastanut liberaalin ldntisen
késityksen universaalista arvo-
maailmasta. Vendjd on Putinin
myotd mennyt myos pidemmalle
esittdessddn olevansa omiin venéa-
laisiin arvoihin perustuva "uniikki
sivilisaatio”.

”’Vendjén kulttuurin, polititkan
ja yhteiskunnan sivilisaationaa-
liset perspektiivit” -paneelissa
(osallistujat: Fabian Linde Upp-
salan yliopistosta, Julia Prozorova
ja Mihail Maslovski Vendjéan
tiedeakatemian Sosiologian in-
stituutista sekd Jutta Scherrer
EHESSista Ranskasta) késiteltiin
Venijan nykytilannetta, Vendjan
ja lannen kohtaamista sekd Ve-
nédjan modernisaatiota ja paikkaa
nykypdivin maailmanjirjestyk-
sessd sivilisaatiokysymysten
nékokulmasta. Esitettiinpd myos
ajatus siitd, ettd kulttuuria ja sivi-
lisaatiota koskeva determinismi
on tdyttinyt neuvostoaikaisen
taloudellisen determinismin jét-
tdmén aukon.

”Nikolai Buharin — vaihtoehto,
joka ei toteutunut?” -paneelissa
Wiladislaw Hedeler (Rosa-Lu-
xemburg—siitid, Berliini), Craig
Brandist (Sheffieldin yliopisto)
sekd Vesa Oittinen (Helsingin
yliopisto) tarkastelivat ”’Stalinin
traagisen opponentin” vaiheita,
tekstejé ja merkitystd ennen muu-
ta toteutumattoman vaihtoehdon
nékokulmasta, myos neuvostoliit-
tolaista demokratiakésitysta sivu-
ten. Paneelissa tarkasteltiin myos
tdtd neuvostoaikana vaiettua
henkil6d koskevan tutkimuksen
nykytilannetta, erityisesti hdnen
oikeudenkéyntinsi ja vankeudes-
sa kirjoittamansa poliittisen testa-
mentin uudelleenarvion haasteita
samalla kun osa térkeistd, etenkin
FSB:n arkistoista, on edelleen
kiinni.

Paneelissa “Historian ja kult-
tuuriperinnén poliittinen kaytto”
Kirill Solovjov (Vendjan huma-
nistinen valtionyliopisto), Adrian
Selin (Moskovan taloustieteel-
linen korkeakoulu), sekd Sarah
Hudspith (Leedsin yliopisto)
keskustelivat siitd, miten ja mistd
aiheista luodaan historiallista
jatkuvuutta Vendjan historian ja
nykypdivén vilille. Paneelissa
késiteltiin sitd, miten tietyille
Venéjén historiaa koskeville ni-
kokulmille annetaan erityisasema
medioissa. Toisaalta siind késitel-
tiin historiapoliittisia kiistoja sekd
Leo Tolstoin ristiriitaista myyttid
sekd sen suhdetta nykyvendldi-
seen kulttuuripolitiikkaan.

Paneelissa "Pehmed diplo-
matia ja kulttuurinen vuorovai-
kutus” Meri Herrala (Helsingin
yliopisto), Pia Koivunen (Tam-
pereen yliopisto), Julia Simpanen
(Tampereen yliopisto) ja Elena
Kochetkova (Helsingin yliopisto)
tarkastelivat Vendjén ja lannen
vélisiéd suhteita ylirajaisten (trans-
national) kontaktien kautta. Eri
esitelmien tapaustutkimuksina
olivat Vendjdn ja ldnnen viliset
kulttuurikontaktit (mm. musiikki)
kylmin sodan aikana, erilaiset
megatapahtumat kuten maail-



manndyttelyt ja olympialaiset,
maailmanlaajuiset taidefoorumit
sekd neuvostoinsinddrien kon-
taktit suomalaisiin insinddreihin.

Kaiken kaikkiaan konferens-
sin kymmenissé paneeleissa pu-
reuduttiin Vendjdn yhteiskuntaan
ja kulttuuriin perinpohjaisesti ja
todennékdisesti kaikista kuvitel-
tavissa olevista ndkdkulmista.
Varsinaista kulttuurihistoriaa oli
tarjolla yllattdvan vdhén, mutta
huolimatta siitd, ettd konferens-
sin pédpaino oli nykyajassa, oli
historia-aiheita upotettu paneelien
ja esitelmienkin sisdén. Mennei-
syyttd késiteltdessd haluttiin myos
luoda yhteyksid nykypéivéin, ja
toisaalta hyvin monen nykyhet-
ken ilmion kisittelyd selvennet-
tiin historialla. Historiapolitiikka
ja historian kdyttd olivat ym-
marrettdvasti hyvin edustettuina,
samoin kuin Venijén poliittisten
toimijoiden itseymmaérrys maan
historiasta nykyhetken selittdjin.
Myo6s Ukrainan kriisi oli usein
upotettuna paneelien sisddn, mika
on osoitus tutkijoiden halusta
ottaa kantaa myos nykypédivin
politiikkaan.

On myds hyva mainita konfe-
renssia edeltényt pydredn poydan
keskustelu, joka toi konferens-
siyleison eteen ja tulevia paivid
pohjustamaan venildisen kulttuu-
rin ja kirjallisuuden merkkinimia.
Venéldinen journalisti ja kult-
tuuripersoona Artemi Troitski,
kaunokirjailija Roman SentSin,
kustantaja ja kulttuurivaikuttaja
Irina Prohorova sekd journalisti ja
tietokirjailija Kalle Kniivild kes-
kustelivat Vendjan kulttuurisesta
nykytilasta. Maria Pettersson
Helsingin Sanomista juonsi ja
johdatti keskustelua. Miellyttavaa
jannitettd keskusteluun toivat
Artemi Troitskin suorasanaiset ja
pessimistissdvyiset ndkemykset
ja Irina Prohorovan optimismi.
Prohorova nédki veniléisen kult-
tuurin tulevaisuuden hyvini ja
luotti etenkin nuorison kykyyn
ja haluun toimia omaehtoisesti.
Roman Sentsin puolestaan ihmet-

teli “kulttuuripolitiikan” olevan
merkillistd politiikkaa — siind kun
yritetddn yhdistdd neuvostoajan
supervallan ideaaleja valtiollisen
politiikkan mydtd myds kauno-
kirjallisuuteen, jonka tehtdvd on
valoisampinakin aikoina kuvata
ongelmia ja paljastaa kipupisteita.
SentSin mielsikin kirjailijan en-
nemmin reportteriksi kuin refor-
maattoriksi. Keskustelu ksitteli
pitkélti venaldistd kulttuuria ja
kirjallisuutta, joskin Kalle Knii-
vild muistutti lopuksi, etteivét
Vendjin yhteiskunta ja kulttuuri
ole vain etnisille ja ortodoksive-
néldisille tarkoitettu yhteiskunta
ja kulttuuri.

Kolmeen intensiiviseen konfe-
renssipdividn toivat yliméaaraistd
vilindé ja vilskettd osin samoille
péiville osuneet Helsingin kir-
jamessut, joiden teemamaana
oli Vendja. Tdma merkitsi mo-

nille konferenssiosallistujille
matkailua yliopiston ja messu-
keskuksen vililld vaihtuvissa
rooleissa. Kulttuuriin painottu-
va Aleksanteri-konferenssi ja
kirjamessut olivat molemmat
tarkeitd tiedonvélityksen ja kan-
sojenvilisen sillanrakennustyon
areenoja. Yhtdéltd kaikenlainen
kulttuuri- ja ruohonjuuritason
yhteistyd on aina, kulloisestakin
kansainvélispoliittisesta tilan-
teesta riippumatta, hyvé keino
hélventdi epdluuloja ja lisdtd ym-
marrystd. Toisaalta taas akateemi-
sen tason tutkimustyon tulosten
kisittely kansainviélisesti sallii
nékokulmien kirjon ja sitd kautta
tutkimuskohdetta — Venijad, sen
yhteiskuntaa ja kulttuuria — opi-
taan ymmartiméan paremmin.

Susan Ikonen
Meri Herrala

Eurooppalaista Keski-Aasian

tutkimusta Zurichissé

Joka toinen vuosi jérjestettdvd
Euroopan Keski-Aasian tutki-
muksen jérjeston (European So-
ciety for Central Asian Studies,
ESCAS) konferenssi pidettiin
8.—11. lokakuuta ensimmaiisté
kertaa Sveitsissd, Ziirichin yli-
opistossa. Konferenssi oli jo 14.,
ensimmainen jarjestettiin vuonna
1985 Utrechtissa. Kongressi
kokosi yhteen noin 150 tutki-
jaa paristakymmenestd maasta.
Virallisesti englanninkielisessd
konferenssissa kiytettiin paljon
myds vendjad. Huomattava osa
osallistujista oli Keski-Aasiasta;
yksittédisistd yliopistoista ehkd
eniten osallistujia oli Nazarbaje-
vin yliopistosta Kazakstanista. Se
on englanninkielinen, korkeaan
laatuun tihtdédvé yliopisto, joka
on haalinut opettajakuntaansa
runsaasti ulkomaalaisia.
Yleinen huomio timén kal-
taisessa aluetutkimuksen konfe-
renssissa oli se, ettd huomattava
osa tutkijoiden ammattitaitoa on

paikallisten kielien ja paikallisten
olojen tuntemus. Kun kielitai-
don hankkimiseen menee aikaa
(monet puhuivat useampaakin
Keski-Aasian kieltd), teorioiden
tunteminen ja vertaileva ote jai
monilta vihemmalle. Suuri osa
esityksistd oli juuri yhteen tapa-
ukseen keskittyvid. Vertailevia
nékokulmia toi esimerkiksi aino-
an virolaisen osanottajan, Eeva
Keskiilan (Max Planck Institute
for Social Anthropology, Saksa)
tutkimus Kohtla-Jérven ja Kara-
gandan kaivosty6ldisistd, joiden
asema on heikentynyt vendjén
kielen aseman ja raskaan tyon ar-
vostuksen heikkenemisen myo6té,
mutta jotka rakentavat identiteet-
tinsd edelleen tyonsd ympdrille
ja suhtautuvat torjuen uusien
kotimaidensa valtavéestoon.
Taysistuntoesiintyjistd Tho-
mas Barfield (Bostonin yliopisto)
pohti nostalgiaa imperiumeja
luovana voimana. Aikaisemmin
1900-luvun alussa modernisoi-
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