netty teos maalaa synkén, ldhes
dystooppisen kuvan 1930-luvun
Neuvostoliitosta ja jakaa Zamjati-
nin romaanin kanssa monia typo-
logisia piirteitd pieleen mennytta
utopiaa kuvatessaan.
Tutkimuksen laajentaminen
1930-luvulle ja siitd eteenpdin
osoittautui yleissmminkin hyvin
antoisaksi. Tdhén suuntaan eteni
myds Stanislav Savitski (Smolny
College), joka tarkasteli kolmen
esimerkin kautta maan kulttuu-
rieldmédn mukautumista uuden-
laisiin olosuhteisiin 1930-luvun
taitteessa, sekd sitd, millaisia
uusia taiteellisia muotoja tdmén
siirtymévaiheen puitteissa syntyi.
Murroskauden taiteilijasukupol-
velle oli ominaista samanaikainen
yhteys sekd kokeellisen taiteen
traditioon, jota heidén edeltdjan-
sé ja opettajansa edustivat, ettd
muotoutumassa olevan neuvos-
totaiteen pyrkimyksiin. Savitskin
esityksesséd tdtd murroskautta
ilmensivét kuvataiteilija Juri Ve-
likanov, kirjailija, nuorformalisti
Lidia Ginzburg sekd [ZORAM-
ryhmé, jonka hyvin utopistinen
toimintaidea oli kouluttaa taval-
lisista nuorista tydldisistd pro-
letaaritaiteilijoita. Kontekstista
késin ldhtevad tarkastelua pyrki
esitelmdssddn soveltamaan myos
Natalia Smoljanskaja (Russian
State University for the Humani-
ties), jonka tutkimuskohteena oli
avantgarde-tradition jatkuvuus
ja adaptoituminen muuttuviin
olosuhteisiin. Voisi toivoa, ettd
vastaavaa ideologisten raamien
taakse kurkottavaa ruohonjuu-
ritason tutkimusta ndhdéén vas-
taisuudessa liséa, silld sitd kautta
my0s mielikuvat monoliittiselta
tuntuvasta 1930-luvusta voivat
muuttua monipuolisemmiksi.
Konstantin Dudakov-Kasuro
(MGU) kasitteli verrattain mar-
ginaalista aihetta, pddasiassa
muiden taiteenlajien kautta vai-
kuttaneiden konstruktivistien
pyrkimyksid musiikin alueel-
la. Dudakov-Kasuro tarkasteli
1920-luvun alun avantgardistisia

performansseja utopistisen pro-
jektin valossa ja pyrki linkit-
tdmddn niitd nykymusiikkiko-
keiluihin. Siltoja tdhén paivdin
loi my6s Willem G. Weststeijn
(University of Amsterdam) tar-
kastellessaan sodan jilkeistd
sukupolvea edustavien Ry Niko-
novan ja Sergei Sigein tuotantoa
osana venéldisen avantgarden
traditiota. Maria Engstromin (Da-
larna University) aihe puolestaan
oli suorastaan pdivénpolttava, sil-
13 hdnen puheenvuoronsa kisitteli
nykytaiteilija ja oikeistonationa-
listi Aleksei Beljajev-Gintovtin
tuotantoa suhteessa Venijén val-
tion ideologisiin projekteihin
— jotka ovat yhtd utopistisia, niin
kuin aina ennenkin.

Nina Gourianovan (North-
western University) konferens-
sin pééttinyt keynote-esitelma
késitteli vendldisen futurismin
suhdetta anarkismiin ja futuristien
reaktioita ensimmadiseen maail-
mansotaan. Juuri ensimmaéinen
maailmansota, johon futuristit
reagoivat nopeasti haihtuvalla
innolla, toi sosiaalisen tematiikan
useiden avantgarde-taiteilijoiden
tuotantoon. Vallankumouksen
jilkeen tdmd suunnanmuutos
osoittautuikin enemmaén kuin
tarpeelliseksi. Teemaa havain-
nollistava kuvamateriaali ulot-

tui MalevitSin ja Majakovskin
suoraviivaisesta, kansantaiteen
lubok-vedoksista vaikutteita ot-
taneesta propagandatuotannosta
aina Rozanovan ambivalentin
pasifistisiin painokuviin.

Venéldisten filologien sankan
edustuksen lisdksi konferenssin
ohjelmasta 16ytyi myds usei-
ta paneeleja, joissa késiteltiin
avantgarden ja modernismin
ilmentymid muissa Itd-Euroopan
maissa. Yksittdisind esimerkkeind
voi mainita vaikkapa Natia Eba-
noidzen (Tbilisi State Academy
of Art) esitelmédn georgialaisen
kuvataiteen keskeisistd moder-
nisteista ja Gintare Vaitonyten
(Vytautas Magnus University)
puheenvuoron, jossa tuotiin ilmi
suomenruotsalaisen Henry Par-
landin kosketus liettualaisiin mo-
dernistipiireihin. Kaiken kaikki-
aan aiheiden kirjo ja moninaisuus
takasi sen, ettd konferenssista sai
paljon irti, jos pyrki nimenomaan
laajentamaan tietojaan. Monet
paneeleista saattoivat sisdltdd
alan tutkijoille melko paljon itses-
tadnselvyyksid, mutta tarjosivat
varmasti lukuisia mielenkiintoisia
avauksia uusien aiheiden pariin
etsiytyneille.

Mika Mihail Pylsy
& Siiri Anttila

Kadantamisestd venalaisyyden konteksteissa

Uppsalan yliopistossa viime
kesdkuussa Vendjén ja Euraasian
tutkimuksen keskuksessa jérjes-
tetty konferenssi Translation in
Russian Contexts: Transcultural,
Translingual, and Transdiscipli-
nary Points of Departure kerdsi
ensimmadistd kertaa tutkijoita
yhteen pohtimaan kéddntdmistd
sekd Vendjdd ja venildisyytta.
Kyseessd oli uraauurtava kon-
ferenssi, jonka tarkoitus ja anti
olivat nimenomaan venéldiseen
kontekstiin liittyvien kdédnnostie-

teellisten kysymysten ja tutkimus-
alueiden nidkyviksi tekeminen.
Konferenssi pyrki tdyttdméan tut-
kimuksellista aukkoa seka kaén-
nostutkimuksen ettd slavistiikan
nikokulmasta. Vendjd on jadnyt
kéddnnostutkimuksessa margi-
naaliseen asemaan. Slavistiikassa
kddnnostieteellinen ndkokulma
vendjédn kieleen on puolestaan
ollut lahes koskeman alue.
Konferenssin jirjestijét, tutki-
jat Susanna Witt ja Julie Hansen
(Uppsala Centre for Russian and
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Eurasian Studies), olivat koon-
neet vaikuttavan ohjelman, jossa
liikuttiin keskiajalta nykypdivéan,
kirjallisuuden kédéntdmisestd
tulkkien toimintaan kansalaisjar-
jestoissd. Yhteensd viisi pdivad
kestdneen konferenssin aikana
kuultiin kuusi plenaariesitelmaa
ja liki viisikymmentd paneeliesi-
telméd. Ohjelmassa ei ollut lain-
kaan rinnakkaispaneeleita, vaan
konferenssissa edettiin “’kaikki
kuuntelevat kaikkia” -periaat-
teella, mikd edesauttoi tutkijoiden
ryhméytymisté ja verkostoitumis-
ta. Toisin sanoen: kun istuu useita
pdivid samassa tilassa samojen
ihmisten kanssa, tutustuu heihin
ja heiddn tutkimusaiheisiinsa
titviimmin.

Konferenssin plenaariesi-
telmét kisittelivat kddntdmisen
historiaa, kirjallisuuden k&anta-
mistd sekd monikulttuurisuutta.
Ensimmaéisend pédivdnd profes-
sori Brian James Baerin (Kent
State University) puhe késitteli
kddntdjdn toimijuutta neuvos-
toaikana. Tuolloin monet ”van-
han” Venijan kirjailijat, jotka
eivit olleet 16ytdneet paikkaansa
vallankumouksen jilkeisessa
uudessa jarjestelmissi, lunastivat
paikkansa neuvostoyhteiskun-
nassa tekemaélld kadnnostoita.
Neuvostoaikana kdéntdminen oli
monella tapaa kulttuurisen tuotan-
non ja muistamisen keskitssa niin
virallisessa kuin epévirallisessa-
kin kulttuurissa. Esimerkiksi niin
sanotut gulag-kéantéjat tekivat
suoranaisia muistamisen urotdita
kéantdmalla ulkomuistista kirjal-
lisuuden teoksia ja painamalla
my0s kddnnokset muistiinsa.

Konferenssin toisena péi-
vind professori Katerina Clark
(Yale University) kisitteli myos
neuvostoaikaa ja kirjallisuuden
kéantdmistd neuvostoideologian
kansojen ystdvyyden ja maail-
mankirjallisuuden nédkokulmasta.
Kaunokirjallisuuden kéédntdminen
oli tarkedd uuden kirjallisuuska-
sitteen luomisessa Neuvostoliiton
alkuaikoina. Monet paneelit késit-
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telivdtkin kiinnostavia kysymyk-
sid neuvostoajasta, ideologiasta
ja kddntdmisestd. Muun muassa
konferenssin toinen jarjestdja Su-
sanna Witt esitelmoi kdantdmisen
neuvostokoulukunnasta, ja kddn-
tdmisen ympdrille kehittyneisté
oppikiistoista. Neuvostoliiton ja
Venijén kulttuuriin liitetty kirjal-
lisuuskeskeisyys nikyi konferens-
sin esitelmissé, joiden perusteella
olisi voinut padtelld, ettd Vendjain
liittyva kddnndstutkimus on paa-
asiassa kirjallisuudentutkijoiden
tekemé&d. Poikkeuksiakin oli:
professori Hannu Kemppasen
(Itd-Suomen yliopisto) esitelmd
kasitteli kddntdmisen merkitysté
Suomen ja Neuvostoliiton véli-
sille poliittisille suhteille. Suo-
messa julkaistiin neuvostoaikana
suuri madrd vendjastd kadnnettyd
tietokirjallisuutta, joka késitteli
marxilaista filosofiaa, yhteiskun-
tatieteitd ja taloutta. Mielenkiin-
toisia tdssd yhteydessd on kysya,
ketkd kadnsivdt ja ketkd lukivat
néitd kdannoksid Suomessa.
Keskeinen konferenssissa ké-
sitelty aihe oli "itsekddntdminen”.
Kasitteelld tarkoitetaan toimintaa,
jossa kaksikielinen tekija kddntaa
alun perin yhdellé kielelld kirjoit-
tamansa tekstin my6hemmin itse
toiselle kielelle. Konferenssin
kolmas pédpuhuja, professori
Adrian J. Wanner (Pennsylvania
State University), kasitteli esitel-
massidn venildisten kirjailijoiden
itsekddntamistd. Heistd tunnetuin
on Vladimir Nabokov. Muitakin
esimerkkejd 10ytyy, mm. TSingiz
Aitmatov kédnsi omat teoksen-
sa kirgiisistd vendjddn. Ilmio
ei ole vain historiallinen, vaan
nykyiset “uudet maahanmuutta-
jat”, jotka ovat tdménhetkisessd
kotimaassaan julkaisseet teoksia
uuden kotimaansa kielelld, ovat
kddntdneet tekstejddn myds &i-
dinkieleensd. Itsekddntdminen,
kulttuurienvilinen kirjallisuus ja
maailmankuulut venéldistaustai-
set kirjailijat Vladimir Nabokov
ja Joseph Brodsky olivat esilld
my0s konferenssin paneeleissa.

Konferenssin kolmantena
pdivand kuultiin kddnnostieteen
uranuurtajan, professori Maria
Tymoczkon (Massachussetts
University), plenaariesitelma.
Tymozcko kartoitti potentiaalisia
Vendjaan liittyvan kddnndstut-
kimuksen alueita, jotka voisivat
vaikuttaa kddnndsteorian kehit-
tdmiseen merkittdvalld tavalla.
Tymoczko muistutti, ettd Vendja
on maailman suurin maa, joten
sen merkitys alalla kuin alalla
on huomattava. Erityisesti hdn
nosti esille Vendjan roolin iddn
ja ldnnen vélisissd madrittelyis-
sd ja kdantdmisen merkityksen
kristinuskon levittdmisessd. Mika
merkitys kddnnoksilld ja kddnta-
miselld oli venéldisen keskiaikai-
sen kulttuurin muotoutumiselle?
My®ds Vendjén monikulttuurisuus
ja -kielisyys on mielenkiintoinen
haaste kaannostutkimukselle: mi-
ten se esimerkiksi eroaa yhdysval-
talaisesta monikulttuurisuudesta?

Neljés konferenssipéiva alkoi
teknisesti vaativasti. Professori
Harsha Raman (University of Ca-
lifornia, Berkeley) esiintyi skype-
yhteyden vélitykselld suoraan
Kaliforniasta. Hén toi esitelmés-
sddn vaihtoehtoisen asetelman
perinteiseen vastakkainasetteluun
Venijén ja ldnnen vélilld. Raman
korosti kddntdmisen keskeistd
merkitystd modernin venédldisen
lyriikan kehitykselle, mutta va-
lotti kiinnostavalla tavalla myos
vendjin kielen asemaa tsaarinai-
kaisen Vendjan vilittdjékielena.
Kéddnnosten yhtend funktiona
olikin toimia léntisen kulttuu-
rin vaikutusten levittdjind mm.
Gruusiaan, jonka kaunokirjallinen
maailma oli Ramanin tutkimuk-
sen kohteena.

Viimeisend konferenssipdiva-
né esiintyi professori Alexandra
Borisenko (Moskovan valti-
onyliopisto). Hénen aiheenaan
olivat brittildisten lastenkirjojen
neuvostoaikaiset vendjannokset.
Borisenko kuvasi kiinnostavalla
tavalla tuon ajan k&&dnnoksid,
jotka syntyivit sensuurin, usein



myds itsesensuurin puristuksessa.
Sensuroinnin syyné saattoivat olla
esimerkiksi tekstin seksuaalisuu-
teen viittaavat ainekset, vulgdéri
kielenkéyttd, uskonnollisuus tai
poliittisesti sopimattomat ainek-
set. Neuvostoaikana lastenkirjal-
lisuuden kaéntdjélle oli tyypillistd
toimia kuten runouden kaéntéja
eli hin saattoi luoda omaa tekstid
runoilijan tavoin. Néin syntyivét
mm. VolSebnik izumrudnogo
goroda ja Vinni Puh, joita Bori-
senko nimittdd vendjankielisiksi
mukaelmiksi, ei kddnnoksiksi,
Thmemaa Ozista ja Nalle Puhista.

Konferenssi toi esille, miten
Venijilld ja sen ulkopuolella
tehtdvd Vendjd-aiheinen kddn-
ndstutkimus muistuttavat ihmeen
paljon toisiaan. Syyni on toden-
nékdisesti se, ettd tekijdt ammen-
tavat kiinnostuksen kohteensa ja
lahestymistapansa osaksi venalai-
sestd tutkimustraditiosta. Osalla
Venijéan ulkopuolella toimivista
tutkijoista on juuret Vendjil-
14, mikéd ei mydskddn voi olla
vaikuttamatta esim. aiheiden ja
tutkimuskirjallisuuden valintaan.

Heti perdén on kuitenkin to-
dettava, ettd selvid erojakin 16y-
tyy. Ulkomaalaiset Vendja-tutkijat
tarttuvat helpommin aiheisiin,
jotka voisivat olla poliittisesti tai
ideologisesti hankalia Venijalla.
Esimerkiksi venéldisen tai neu-
vostoliittolaisen kddnndstutki-
muksen kriittiseen tarkasteluun
tartutaan herkemmin toimittaessa
Venéjan tutkijayhteison ulkopuo-
lella. Samoin lénnessa julkaistun
kaunokirjallisuuden vendjannds-
ten roolia venildisen kirjallisuu-
den eri suuntausten kehittymiseen
korostetaan rohkeammin kuin
Venéjalla.

Konferenssi antoi selkedn
kuvan siitd, mitd Vendjin kon-
tekstiin liittyva kddnnostutkimus
pitdd sisédllddn. Kaunokirjalli-
suuspainotteinen tutkimus on
huomattavasti vahvemmassa ase-
massa kuin muihin kulttuureihin
liittyvassd kddnnostutkimuksessa.
Monet kidytinnon kddnnostoi-

mintaan liittyvét kiinnostuksen
kohteet loistivat poissaolollaan,
esim. ammattikielen kdantdmi-
nen, av-kdadntdminen, termino-
loginen tutkimus tai vaikkapa
asioimistulkkaus. Myd&s nyky-
mediaan liittyvét kdédntdmisen
osa-alueet, joista on tullut osa
uusinta kddnndstutkimusta, eivat
olleet Uppsalan konferenssissa
esilld. Téllaisia alueita ovat esim.
verkkosivujen kddntdminen tai
internetissd tapahtuva amatoori-
kéantdminen.

Konferenssin antama kuva
kéantdmisestd ja myos kdannos-
tutkimuksesta oli siten nykyisen
kddnnostutkimuksen ndkokul-
masta melko yksipuolinen. Kau-
nokirjallisuuteen kohdistuva
kéannostutkimus on selvéstikin
vahvoilla niissd maissa (esim.
Yhdysvalloissa), joissa kadanta-
jékoulutus on luonteeltaan filo-
logista. Ndin ollen ei ole yllatys,
ettd myos tutkimusintressit suun-
tautuvat ldhes yksinomaan kau-
nokirjallisuuden kddntdmiseen.
Kaunokirjallisen kdadntdmisen
ulkopuolelle uskaltautuvalla tut-
kijalla onkin Venijé-kontekstissa
paljon kulkemattomia polkuja
tarjolla. Tuli se vaikutelma, ettd
Uppsalan konferenssiin kokoon-
tui paljon tutkijoita, jotka viih-

tyvit vendjén kieleen, kirjalli-
suuteen ja kulttuuriin liittyvissd
konferensseissa, mutta joita ei
tapaa yleiseen kddnnostieteeseen
keskittyvissd konferensseissa.

Vaikka edelld on tuotu esille
myos kritiikkid Vendjd-aiheista
kdannostutkimusta kohtaan, se
ei kohdistu suinkaan Uppsalan
konferenssin jérjestdjiin. Heille
kuuluu kaikki kunnia tdmén
mainion konferenssin huolelli-
sesta organisoinnista. Jarjestdjien
ansiosta oli mahdollista saada ko-
konaiskuva tdmén tutkimusalueen
kiinnostuksen kohteista ja kehi-
tysmahdollisuuksista. Konferens-
si on jadnyt positiivisella tavalla
mieleen myo6s matkabudjetin
kanssa kamppaileville osallistujil-
le. Ennen konferenssia osallistujia
ilahdutettiin tiedolla siitd, ettd
viiden vuorokauden majoitus ei
aiheuta mitdén kuluja. Samoin
tuli tieto siitd, ettei osallistumis-
maksua peritd. Jarjestdmisestd
vastannut Uppsala Centre for
Russian and Eurasian Studies oli
hankkinut tapahtumalle sponsorit
peittdméin ison osan konferenssi-
matkan kuluista.

Marja Sorvari ja
Hannu Kemppanen

Napakymppi liikkkuvaan maaliin

Aleksanteri-konferenssi Helsin-
gin yliopistossa 22 - 24.10.2014

Jéarjestysnumeroltaan neljdstoista
Aleksanteri-konferenssi jarjestet-
tiin Helsingin yliopistossa 22.-
24. lokakuuta 2014. Se oli tdna
vuonna Vendjin tutkimuksen
huippuyksikon sisdpolitiikkaa
tarkastelevan klusterin veto-
vastuulla ja omistettu niin ollen
ennen kaikkea Vendjén sisdisille
tapahtumille ja kehityskuluille.
Sikéli kun Vendjd on Suomessa
ollut latentisti ajankohtainen
aina”, niin vuoden 2014 tapahtu-
mien my6td Vendji-tutkimuksen

rahoituksen ja kansainvilisen
aseman ei ainakaan pitdisi riippua
ajankohtaisuuden puutteesta.
Tosin ajankohtaisuuden korostu-
minen on samalla tehnyt Venija-
tutkimuksen “liikkuvan maalin
haitasta” ongelman, joka ulottuu
niin tutkimuskohteisiin, ldhes-
tymistapoihin, tulkintoihin kuin
myos alan konferenssien jérjesté-
miseen. Ajankohtaisuus pakottaa
reagoimaan, mutta tapahtumia
vilittdmasti seuraavat tulkinnat
voivat vanhentua yhdessi yOssa.
Toisaalta Vendjén kehityksen
vakiintumattomuus on ehkd py-
syvampad kuin aikoihin. Kun
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