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Nuori joutuu arjessaan kokemaan turvattomuut-
ta. Kouluammuskeluissa on pelottavaa, ettd
kuka tahansa voi paityd ammutuksi, mutta vield
pelottavampaa on, ettd kuka tahansa voi paitya
ampujaksi. Ehkd yhteiskunnan himmennys ta-
pahtumien syisté heijastaa sitd, ettd yksilot ovat
epatietoisia itsestédan.

Fjodor Dostojevskin romaanissa Rikos ja
rangaistus paahenkild Raskolnikov, dlykés nuori
ylioppilas, tarttuu kirveeseen ja tappaa koron-
kiskurieukon. Pohtiessaan tapon oikeutusta hin
kirsii kylmén jérjen ja polttavan omantunnon
sisdisestd kamppailusta, kunnes lopulta antau-
tuu. Moraalinen kysymys jdd kummittelemaan
mieleen vield Siperian vankileirilld: mika kieltdd
nuorta uudistajaa tarttumasta aseeseen? Kenties
tarkedmpi kysymys unohtuu: mité nuori hakee
tarttumalla aseeseen?

Ennen antautumistaan Raskolnikov tarjoaa
kolme selitystd motiivistaan rakkautensa koh-
teelle Sonjalle. ”Katsos, kun mind halusin tulla
Napoleoniksi, ja tapoin sen tdhden...” Ensim-
méiseksi hdn kertoo Napoleonin “arvovaltaisen
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esimerkin” kehottaneen kyseenalaiseen tekoon,
joka mahdollisti suuremman hyvén: tappamalla
eukon ja viemalld eukon rahat hédn voisi "pyhit-
tdd [itsensd] palvelemaan koko ihmiskuntaa ja
yhteistd hyvaa”. Mutta kuinka varma voi nuori
olla tulevaisuutensa polusta ja kuinka tietoinen
omista kyvyistddn? Raskolnikov viittdd ensin
pyrkineensd suureksi hyvéntekijaksi, mutta
torjuu pian selityksensd holynpolyna.

Toiseksi Raskolnikov viittdd, ettd paatti
ryostamélld selvitd ”1dhivuodet joutumatta vai-
vaamaan ditid” ja “sitten aloittaa aivan uuden
eliménuran ja pidstd uuteen, riippumattomaan
asemaan...” Hén tahtoi omalta osaltaan vapaut-
taa perheensa taloudellisista huolista ja saavuttaa
itsendisen aseman. Kenties nykypaivanékin
itsendisyyttd pidetddn riippumattomuutena la-
himmaisenrakkaudesta; vaarana on, ettd ilman
siteitd muihin aletaan omia tekoja analysoida
yksipuolisesti oman edun kautta. Mutta ennen
tappoa Raskolnikov lahjoitti viimeiset ditinsé
ldhettdmaét kopeekat tuntemattomalle hyviksi-
kaytetylle tytolle, ja koronkiskurieukolta ryos-
tdiménsd omaisuuden hén jétti piiloon ja unohti
saman tien. Raha ei siis ole pdamotiivi.

Viimein Raskolnikov selittda “kokeilleensa”,
onko hédn erityinen ja voiko hén teollaan todis-
taa arvonsa itselleen. ”— — tahdoin uskaltaa ja
tapoin — —. Ettd minua tympdisi silloin kaikki
tuo jaarittelu! Halusin unohtaa kaiken ja aloittaa
uudestaan.” Hén ei kestdnyt endd puhtaan teo-
reettisia moraalisia pohdintojaan vaan péatti tes-
tata suurmiesteoriaansa kaytdnnossa, josko héin
kykenisi tappamaan ilman seurauksia. Mutta hin



toteaa peréén: ”—— tunsin kylld selvasti, ettd mind
en ole Napoleon...” Nykyédén nuoria rohkaistaan
seuraamaan sydémensa déntd ja kulkemaan omia
polkujaan. Yhteiskunta arvostaa aikaansa edelld
kulkevia neroja, mutta kuinka nuori tunnistaa
oman erityisyytensd? Raskolnikov kokeilee,
mutta kokeilunsa aikana hén unohtaa alkuperai-
sen kysymyksensé ja kadottaa samalla itsensa.
Raskolnikov lankeaa etsiessddn merkitys-
tddn. Alusta ldhtien hdn on saanut perheeltdén
runsaasti rakkautta: Hénen siskonsa on valmis
menemédn rahasta naimisiin tukeakseen hénta.
Aidinrakkaudesta kertoo se, ettd hinen #itinsd
murtuu sekd fyysisesti ettd henkisesti, kun Ras-
kolnikov vangitaan. Liséksi hén saa arvostusta
sekd opiskelijatoveriltaan Razumihinilta etté
tutkintotuomari Porfirilta, jérjen ja oikeuden
edustajilta. Mutta koska hin kokee olevansa
dlyllisesti muita korkeammalla, hin ei 16ydd
ketddn, jonka tunnustuksen voisi hyvéksyd —
“tavalliset” ihmiset eivét kykene tunnistamaan ja
arvostelemaan suurmiehid. Tdmén voisi kuvata
arkisemmin: jos lapsi kehuu hoitajaansa fiksuksi,
hoitaja ei ylpeile ystévélleen, ettd hinté kehuttiin
dlykkadksi, vaan toteaa kuinka sopd lapsi on-
kaan. Hoitaja tuntee yhteyden lapseen ja kokee
tyydytystd rakkaudessa, mutta ei jérjen tasolla.
Kun dlykko Raskolnikov torjuu itsestdén tunteet,
hin ei saa omasta mielestdén alempiarvoisten
ihmisten kehuista ja rakkaudesta minka#nlaista
mielihyvéd. Han kuitenkin tarvitsee varmistuk-
sen arvostaan, silld vield murhan jélkeen hin
toistuvasti kyseenalaistaa itsedén ja antaudut-
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tuaan hin hipedd epdonnistumistaan. Ulkoisen
tunnustuksenléhteen puuttuessa hén turvautuu
kokeelliseen todistukseen teoriastaan. Ironista
on, ettd vaikka hén pyrkii olemaan jotain muuta
kuin pelkka "tdi”, pelkkd alempiarvoinen ihmi-
nen, hdnen suurmiesteoriansa pohjaa juuri ndiden
“tdiden” hyvaksyntdén. Téma ironia myds osoit-
taa, ettei lopullinen tarve ollut yhteisdstd erottau-
tuminen vaan pdinvastoin siithen hakeutuminen.
Hyvéksynnén téytyy vain tulla henkil6ltd, jota
Raskolnikov pitdé itseddn korkea-arvoisempana.

Vasta prostituoidun Sonjan ddrimmaéinen
uhrautuvaisuus riittdd vakuuttamaan Raskolni-
kovin ottamaan hyvaksynnén vastaan. Sonja on
alistunut yhteiskunnan hyljeksimaén ammattiin
elittddkseen perheensd, mutta yhé uskollisesti
kiittdd Jumalaa. Raskolnikov huudahtaakin
Sonjasta ja Sonjan kaltaisista: "Te koyhét, ndy-
rét, lempeésilméiset...! —— Miksi he eivit itke?
Miksi he eivit valita?” Vankituomiossaan kylma-
jérkinen Raskolnikov antaa vihdoin tunteilleen
vallan ja hylkdd jirjen jumaloinnin ja kunnian
himoamisen. ”Jarkeilyn sijaan oli tullut eléma.”
Huomionarvoista on, ettd muutos ei lopulta ta-
pahdu lihimmaéisissd tai ympéristdssé, vaan Ras-
kolnikovin omassa mielessd. Hanen téytyy itse
laskea epdilevyyden esteet ottaakseen vastaan
tarvitsemansa hyviksynnén ja varmistaakseen
silléd merkityksellisyytensé.

Miksi Raskolnikov ei aikaisemmin vapaudu
jarjen umpikujasta, johon on itsensd ajanut?
Ailahdellessaan antautumisen ja “taistelemisen”
vililld hin kylld kyseenalaistaa ideologiansa ja
huomaa tuskaisan tilansa, mutta yksinéisyydessé
kdrsimys johtaa itsetuhoisuuteen ja -hyljeksin-
tddn. Hén vierailee paheksumissaan alaluokkien
riennoissa, “jotta tympdisisi vield enemmén”;
rakkaan perheensd kohdalla hén hetkellisesti
kokee: ”— — vihaan heitd, vihaan fyysisesti, en
voi sietéd heitd ldhelléni...”; tuntiessaan Sonjan
rakkauden hénen on “merkillisen raskas ja
vaikea olla”. Epdillessaén aatteitaan hin ei koe
olevansa ldhimmadistenséd arvoinen ja tahtoo
torjua mahdollisen avun. Toisaalta hdn ei kehtaa
luopua omasta kokeilustaan antautumalla yhteis-
kunnalle: ”Hehén nauravat minulle ja sanovat:
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——"Pelkuri ja holmd.”” Juurtuessaan aatteisiinsa
hin ei my6skédan jaksa endd auttaa itseddn. ”——
olisin voinut ansaita omalla tyolld — — Mutta
minua drsytti enkd viitsinyt. Ja mind piilouduin
kuin himéhakki omaan nurkkaani. —— Ettd mind
vihasin tuota kopperoa! Enka silti halunnut lah-
ted sieltd ulos.” Arvoaan etsivd nuorukainen ei
tahdo tunnustaa pohdinnoissaan virhettd, vaan
ahtautuu kopperoon, jossa ajatuksetkaan eivét
saa hengitystilaa, ja julistaa ahdistavasta piilos-
taan, kuinka hinen ideologiansa pitéisi toimia.
Helpompaa olisi, jos padsisi varmuuteen omasta
virheestddn. ”Voi miten onnellinen hén olisi
ollut, jos olisi itse voinut syyttéd itsedén!” Enté
jos mielen pimeys ennakoikin juuri koittavaa
valaistumista? Epdvarmuus kahlitsee nuoren
oman mielensd vankilaan, jossa hén yrittéa toi-
vottomasti kurittaa itsestééin vastausta.

Yksilo on avainasemassa identiteetin etsin-
ndssddn, mutta yhteiskunta ei ole siité irrallinen.
Yleensé jo laki riittad perusteluksi tapon védryy-
delle, mutta kun Raskolnikov ndkee yhteiskunta-
jérjestelmén rappioituneeksi, héinen mielestdan
laki ei olekaan oikeutettu tuomitsemaan. “Itse
he tuhoavat miljoonia ihmisid ja pitdvit sitd
vield hyveend.” Tdma toimii myos jérjellisend
perusteluna ottaa oikeus omiin késiin. ”Jos
ryhtyy odottamaan, etté kaikki tulevat viisaiksi,
joutuu odottamaan ihan liian kauan — — niin ei
tule koskaan tapahtumaankaan, ihmiset eivét
muutu.” Epdusko yhteiskuntaan on siis osa
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nuoren sisdistd ahdistusta: kuinka hin voi loytaa
paikkaansa maailmasta, joka on vdéristynyt?
Voiko hén laskea toivonsa sen korjaantumiseen?

Yhteiskunta on peili, jonka kautta ihmiset
etsivit kuvaansa itsestddn. Jos peili on kirkas,
nuoren on helppo 16ytéé itsensd. Jos peili sumen-
tuu ja rappioituu, huonondkdiset tunnistavat yha
sumean kuvansa, mutta tarkkanékoiset kokevat
olevansa erilaisia kuin peilissé ndkyvé epdmaé-
rdinen hahmo. Jostain on kuitenkin 8ydettiva
oma kuva. Ensimméisend vaihtoehtona on
hyvéksyéd sumentuneisuus: sulautua massaan ja
hylété oma erityisyytensd. Mutta Raskolnikovin
kaltaisen itsetutkiskelijan on vaikea seurata so-
keasti muita, ja hén tarvitsee toisen vaihtoehdon.
Hin voi hakea apua peilin ulkopuolelta — etsié
yhteiskunnasta erottuvan tarkkanékdisen henki-
16n ja saada téltd tunnustuksen. Perhe ja ystava
Razumihin eivit vakuuta Raskolnikovia, mutta
Sonjan kirkkaista silmistd Raskolnikov 16ytédé
rauhan. Ottaen vastaan hyvéksynnén ja tiedos-
taen oman identiteettinsé hdn voi vihdoin elda
rappioituneessakin ympéristossa.

Ent jos ulkoista apua ei 10ydy? Jos kykenee,
voi kirkastaa yhteiskunnan peilin, pyyhkié siitd
korruption ja moraalittomuuden. Jos ei, epatoi-
voisena voi léhted radikaalein teoin sarkeméaén
vanhaa ja rakentamaan uutta. Mutta osittainkin
sirkyneen peilin sirpaleista haavoittuu vaisté-
méttd myos nuori itse. Uudestakaan peilistd hén
ei 106ydé alkuperdistd itsedén.



	itis2-13-sivut-painoon

