ta, vaikka esiintyessddn yhdessd
esimerkiksi Moskovan duuman
vaaleissa vuonna 2005 koalitio sai
yli kymmenen prosenttia d4nista.
Vuoden 2007 vastaavissa vaaleis-
sa yhteisen esiintymisen esteeksi
muodostui TSubais, joka vetiytyi
viime hetkelld hankkeesta; suh-
teet Putiniin oli séilytettava.

Jablokon johtajan Javlinskin
kanssa ei padsty yhteisymmar-
rykseen Kasjanovin liittymi-
sestd tdhdn ryhmittyméadn; yhti
huonosti péittyi yritys koota
oppositiovoimat Toinen Vendjd
-liikkeeseen, jossa olivat mukana
mm. tunnetut opposition edustajat
Garri Kasparov ja Georgi Satarov.
Vaikka liike rakennettiin demo-
kraattisille ja perustuslaillisille
lahtokohdille, siitd ei ollut oppo-
sition yhdistdjdksi, mihin erddni
syynd oli erimielisyys nationalis-
tien ja toisaalta ddrivasemmiston
osallistumisesta siihen.

Lopullisesti Toinen Vendji
hajosi erimielisyyksiin valmistau-
duttaessa vuoden 2008 presiden-
tinvaaleihin — yhteisestd ehdok-
kaasta ei voitu sopia. Kasjanov
ei salaa, ettd hin kaavaili itseddn
Putinin vastaehdokkaaksi; oli
ainakin yritettdva asettua vastus-
tamaan Kasjanovin royhkedksi”
luonnehtimaa niytelmaa Putinin
seuraajan valitsemiseksi. Kasja-
nov suljettiin kuitenkin pois eh-
dokasasettelusta vddrennettyihin
kannatusluetteloihin viitaten. Hin
kiistdd véitteet vadrennoksista:
yli kahdesta miljoonasta nimi-
kirjoituksesta vain 213 jouduttiin
hylkddméan aidosti. Kasjanovin
mukaan keskusvaalilautakunnan
puheenjohtaja TSurov oli myo6-
hemmin tunnustanut, ettd hanta
oli painostettu Kremlisti.

Mistd padministeri Kasjanov
tullaan muistamaan? Varmaankin
kansainvilisend neuvottelijana
maan johtamisesta pois pysyvaksi
luonnehditusta kriisistd sekd tie-
tyistd uudistuksista. Kasjanov oli
ainoa Putinin tydtovereista, joka
rohkeni ryhtyd avoimesti hdnen
vastustajakseen.

Kirjasta jad kaipaamaan sy-
villisempdd analyysid opposi-
tiotoiminnan edellytyksistd ja
vaatimuksista Vendjilld — ovathan
Kasjanovin selostamat toimet
marsseineen ja mielenosoituksi-
neen toistaiseksi jddneet tehot-
tomiksi. Jos mielenosoitusliike
laajenee ja syvenee olennaisella
tavalla, on tilanne luonnollisesti
jo toinen. Erds yhdysvaltalainen
tutkija katsoo tdmén “huoles-

tuneen yleisdon” jo edustavan
Vendjin nykyolosuhteissa aitoa
oppositiota ja sen jarjestdytyes-
sd varteenotettavaa poliittista
voimaa. Esitelmoidessddn Hel-
singissé syksylld 2009 Kasjanov
néki keskeiseksi toimintatavaksi
hallitsevaan eliittiin kohdistetta-
van jatkuvan painostuksen — niin
kotimaisen kuin muista maista
tulevan.

Taisto Tolvanen

Medvedev Putinin varjossa?

Taisto Tolvanen: Medvedev ja
Putinin varjo. Helsinki: Miner-
va, 2010. 328 s.

Kirjan kirjoittaja FL Taisto Tolva-
nen on toiminut pitkédan erilaisissa
tehtdvissd Ulkoministeriossa,
viimeksi Suomen suurldhetti-
ladnd Liettuassa ja Bulgariassa.
Tolvasen erityisend kiinnostuksen
kohteena on ollut Neuvostoliitto
ja Vengjd. Kirjoittajalla on pitkd
kaytdnnon kokemus kansainvé-
lisestd politiikasta, miké lisdd
lukijan odotuksia, aivan samoin
kuin kirjan takakannen mainos-
lause: ”Mitd jokaisen suomalaisen
pitdisi tietdd nyky-Venijastd ja
sen johtajista”. Hammastyttavaa
kylld, hieman kulunut mainos-
lause pitdd paikkansa. Taisto Tol-
vasen kirja Medvedev ja Putinin
varjo on tuhti tietopaketti Vendjin
tdméanhetkisistd johtajista, pre-
sidentti Dmitri Medvedevistd ja
padministeri Vladimir Putinista
sekd heiddn johtamastaan val-
tiosta. Tamén kirjan luettuaan lu-
kijalla on késitys nyky-Venéjéstd
ja sen johtajista.

Kirja Medvedev ja Putinin
varjo on nimensd mukaisesti
kuvaus presidentti Medvedevin
ja padministeri Putinin Venéjésta
seké ndiden kahden politiikan joh-
tohahmon keskindisestd suhtees-
ta. Tekijé itse médrittelee kirjansa
presidentti Medvedevin henkil6-
kuvaksi, joka seuraa presidentin

ajattelua ja toimintaa. Teema
on tavattoman kiinnostava, silla
nédiden kahden johtajan keskini-
nen suhde on poikkeuksellinen.
Vendjan historiassa on ollut eri-
laisia vallan ”tandemeita”, mutta
aivan vastaavaa ei 16ydy sen
koommin Venijén keisarikunnan
kuin Neuvostoliitonkaan ajoilta.
Kirjan teema on siten paitsi mitd
kiinnostavin, my0s mitd ajan-
kohtaisin. Venijilla jarjestetdan
presidentinvaalit vuonna 2012,
eikd tietoa presidenttichdokkaasta
vield ole: kummasta tulee seuraa-
va presidentti vai tuleeko kum-
mastakaan? Tolvanen léhtee siitd
varsin yleisestd otaksumasta, etti
presidentti Medvedev on erdénlai-
nen viélikauden presidentti kunnes
Putin voi palata — perustuslain
kirjainta kunnioittaen — Venéjdn
presidentiksi. Keskeinen kysymys
kirjassa onkin se, onko presidentti
Medvedevin kausi todellakin va-
kavasti otettava vaihe vai pelkké
valttdmaton vélivaihe Putinin pre-
sidenttikausien vélilld. Tolvanen
osoittaa monin esimerkein, kuin-
ka ongelmallista on antaa selkedd
vastausta ko. kysymykseen.
Mistd Medvedevin president-
tikaudessa on kysymys — kuinka
itsendistéd ja omintatakeista poli-
titkkaa Medvedev toteuttaa ja mil-
laiset tavoitteet hdnelld on? Vain
vdhén aikaa sitten julkisuuteen
tuli tieto, ettd Putin oli ilmaissut
aikeensa pysyéd vallan keskidssd
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myo0s tulevaisuudessa. Mitd tuo
kaytdnndssa tarkoittaa? Onko val-
lan keskid Putinille presidenttiys
vai padministeriys ja miké rooli
tassd kuviossa on Medvedevilla?
Tolvanen tuo ansiokkaasti esiin
tdmén tilanteen analysoinnin
haasteet. Vastausta joudumme
odottamaan kenties vuoteen 2012
saakka. Vendjin tapauksen kieh-
tovuus onkin juuri téssd: mikdin
ole lopulta varmaa ennen kuin
se on toteutunut. Tdmén osoitti
mainiosti jo Dmitri Medvedevin
tie presidentiksi.

Oli presidentti Medvedevin
kaudessa alun perin kysymys
mistd tahansa, Georgian sota ja
ennen kaikkea maailmanlaajuinen
talouskriisi muuttivat tilanteen.
Presidentti joutui ottamaan kantaa
entisté tiukemmin kriisitilanteissa
ja osin myds kritisoimaan péa-
ministerin toimia. Talouskriisin
hoito on nostanut presidentti
Medvedevin politiikassa esiin
itsendisemman linjan, mikd on
osaltaan vaikeuttanut tulevan
kehityksen arviointia — onko
kyseessd kenties todellinen kil-
pailutilanne? Kirja on tuore, se
tulee analyysissddn vuoden 2010
puolelle, joten sen elinkaarta on
vield jdljelld. On vaikeaa vélttaa
kiusausta pohtia sitd, kuinka vii-
me kesdn massiiviset metsdpalot
vaikuttivat presidentti-pdami-
nisteri-tandemin keskindisiin
suhteisiin. Metsépalojen sammut-
tamiseen liittyvissd ongelmissa
Putin otti aktiivisen ratkaisijan
roolin presidentin jdddessé taka-
alalle. Kertovatko tdmé seikka ja
Putinin viimeaikaiset kommentit
muuttuneesta tilanteesta? Vendjan
sisdiseen vakauteen liittyvat kysy-
mykset ovat keskeisessé roolissa
niin ulko- kuin sisdpolitiikkaan
vaikuttavissa asioissa. Yhtendi-
nen Vendja -puolue ei valttdmétta
ole jatkossa yhti itsestddn selvd
voittaja. Téstd oiva varoitus oli
edellisten, myds protestivaa-
leiksi nimitettyjen, aluevaalien
tulos. Vendjan kansan mielipide
sekd uuden internet-sukupolven
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vaikutus yleiseen mielipiteeseen
jaavit ndhtaviksi. Myoskddn
talouskriisistd Vendjélld on tuskin
vield sanottu viimeistd sanaa.

Kirja on yksinkertaisesti il-
maistuna hyva. Lukija saa tuhdin
paketin punnittua tietoa Vendjdan
léhihistoriasta. Kyseessd on to-
dellinen ldhihistoria, eli kirjan
tapahtumat ovat juuri muuttuneet
tai muuttumassa journalismista
historiaksi. Teemaan liittyvit
yksityiskohdat esiintyvit edel-
leenkin lehtien sivuilla, jolloin
lukija pystyy paikantamaan kir-
jasta lukemansa kdynnissé oleviin
prosesseihin. Tapahtumista on
kuitenkin siind méérin aikaa, ettd
lukijalla on niihin jo etdisyyttd.
Tekijd ei madrittele itsedédn tut-
kijaksi, vaan korostaa kirjansa
olevan enemmin selostava kuin
analysoiva ja jatkaa, ettei kirja
tahtdd tutkimukseksi nyky-Vena-
jasta. Tatd korostaakseen tekijd on
jattanyt kirjasta pois lahdeviitteet
sekd tutkimukselle ominaisen teo-
riaan pureutuvan johdanto-osion.
Tama on oikeastaan harmi, silld
aineksia olisi kylld huomattavasti
haastavampaankin tavoitteeseen.
Kirja todellakin selostaa tapah-
tumat, mutta tekijiltd on turhaa
vaatimattomuutta vaheksya kirjan
analyyttisyyttd.

Tolvasen esitystapa on selosta-
vuudessaankin erittdin onnistunut
analyysi Vendjén nykypolitii-
kasta, ja teos tarjoaa lukijalleen
selkedn ja perustellun kasityksen
asioiden kulusta. Tapahtumia ei
vain selosteta, vaan ne paketoi-
daan selkeisiin kokonaisuuksiin
ja analysoidaan lukijaa varten
— seikka, joka tietokirjoissa ja
tutkimuksissa valitettavan usein
unohtuu. Viitteiden puuttuminen
on lopputuloksen kannalta seké
vahvuus ettd ongelma. Léhde-
viitteitd ei lisdtd tutkimukseen
pelkédstddn tuomaan uskotta-
vuutta, vaan auttamaan lukijaa
arvioimaan tietoa ja mahdollisesti
paasemidn kidytettyjen ldhteiden
avulla laajentamaan omaa tieto-
madrddnsd. Tama on erittdin tar-

kedd esimerkiksi opiskelijoille ja
alkuvaiheessa oleville tutkijoille,
jotka kartuttavat vield yleistieto-
jaan. Téssd suhteessa lahdeviitteet
toisivat merkittdvéaa lisdarvoa
ainakin osalle lukijakuntaa. Tol-
vasen pitkd ura Ulkoministeriossa
javankka kokemus ovat varmasti
vaikuttaneet aineistojen valintaan.
Tieto siitd, millainen aineisto
on vakavasti otettavaa, ja miten
aineistoja kannattaa lukea, olisi
kullan arvoinen opiskelijoille ja
jo varttuneemmillekin tutkijoille.
Jos ldahdeapparaatin puuttuminen
onkin tdssd suhteessa ongelma,
niin etu se on puolestaan siind
mielessd, ettd tekijd on voinut
rakentaa oman tarinansa ilman
kankeita viittauskdytantoja. Tastd
seuraa se, ettd kirja on erittdin
hyvin kirjoitettu, tarina etenee
johdonmukaisesti ja jouhevasti.
Toistoa on vain loppuosassa,
mutta sekéddn ei ole héiritsevaa.
Lahdeviitteiden puuttumisen
voi korvata hyvin jarjestetylld
lghdeluettelolla. Medvedev ja Pu-
tinin varjo -teoksen lopusta l6ytyy
parisivuinen Kirjallisuutta-osio,
joka sisdltdd 11 padosin vendjan-
ja englanninkielistd suhteellisen
tuoretta kirjaa bibliografisine
tietoineen, painottuen kansainva-
lisen politiikan analyysiin Vena-
jastd. Lyhyen kirjallisuusluettelon
alla on vield lyhyempi maininta
muusta aineistosta, joka sisiltdd
venéldisen ja lantisen lehdiston,
ulkopoliittisten, taloudellisten ja
yhteiskunnallisten tutkimuslaitos-
ten julkaisut sekd asiaan liittyvét
(presidentin, padédministerin ja
muiden poliitikkojen) internet-
sivut. Kirjan kannalta kenties
merkittdvin aineisto jatetddn
kovin vihéiselle huomiolle. Tdma
lyhyt maininta nimittdin sisaltad
erittdin olennaisen tiedon kirjan
uskottavuuden kannalta: tekija
on perehtynyt ajankohtaiseen
ja monipuoliseen aineistoon se-
lostuksensa kohteesta. Téllaisen
aineiston haltuunotto vaatii paitsi
kielitaitoa, my0s ymmarrysta
siitd, mikd on olennaista ja mikd



ei. Juuri timénkaltaisen aineiston
selked kuvaaminen olisi tirkedd
opiskelijoiden kannalta, vaikkei
sitd yksiloitdisikddn lahdeviittei-
den tasolla. Opettajana pidén sel-
kedn ldahdeluettelon puuttumista
erittdin harmillisena, erityisesti
kun kyseessd on muuten erittdin
hyva kirja.

Tervehdin ilolla sitd, ettd kir-
joittaja antaa kohteensa puhua

ja analysoi kohdettaan sen ldh-
tokohdista kédsin. Lopputulos
on lukukokemuksen kannalta
erittdin onnistunut. Edelld ole-
vaan perustaen Taisto Tolvasen
kirjaa voi lampimaésti suositella
hyvin kirjoitettuna yleisteoksena
kaikille, jotka ovat kiinnostuneita
Vendjan poliittisesta kehityksestd
presidentti Medvedevin kaudella.

Sari Autio-Sarasmo

Venéjan median tutkimuksesta ja kehityksesta

Perspectives to the Media in
Russia: ”Western” Interests and
Russian Developments. Ed. Ele-
na Vartanova, Hannu Niemi-
nen & Minna-Mari Salminen.
Helsinki: Aleksanteri Institute,
2009.

Perspectives to the Media in
Russia: ~Western” Interests and
Russian Developments on terve-
tullut lisd nyky-Vendjin mediaa
kasittelevaan kirjallisuuteen. Kir-
ja jakautuu kahteen osaan, joista
ensimmadisessd kidsitellddn ns.
lansimaista eli Vendjan ulkopuo-
lella tehtyéd tutkimusta ja asian-
tuntijoiden nékemyksid Vendjian
mediasta ja toisessa venéldiset
tutkijat esittelevit mediamark-
kinoiden nykytilaa. Teos paittyy
Jelena Vartanovan yhteenvetoon,
jossa korostetaan markkinoiden
ja teknologian vaikutusta median
muutokseen.

Hannu Nieminen jakaa Vena-
jan mediaa késittelevit tutkimu-
straditiot kahteen padsuuntauk-
seen, yhteneviisyyksid muihin
maihin korostavaan ja Venijin
erilaisuutta korostavaan. Minna-
Mari Salmisen artikkelin mukaan
lansimainen tutkimuskirjallisuus
on kasitellyt etenkin ilmaisunva-
pautta, median ja vaalien yhteytta
ja toimittajien ammatin kehitysté
ja muutosta. Akateemista tut-
kimusta Vendjén internetistd ja
mainonnasta on hyvin véhén.
Vartanovan mukaan venéldinen
mediatutkimus puolestaan on

paljolti yhtd normatiivista ja
keskittynyt median ja politiikan
suhteeseen. Salmisen mainitsemia
puutteita padstddn paikkaamaan
jo tdssd kirjassa, jonka useassa
luvussa kisitellddn internetin
kéyttdjamadrid ja kayttotarkoi-
tuksia. Tdmaén lisdksi [lja Stetskin
tarkastelee journalistien rooleja
internet-julkaisuissa. Myds mai-
nontaa kisitelldén useassa kohdin
kirjaa.

Salmisen haastattelemat 1dn-
simaiset asiantuntijat kertovat
ajatuksiaan Vendjan median kadn-
noskohdista sekd arvioitaan sen
nykytilasta ja tulevaisuudesta.
Angloamerikkalaisten néke-
myksissd korostuu perinteinen
itd-ldnsi -vastakkainasettelu ja
moralistisuus, ja he ndkevit Ve-
ndjan median olevan 2000-luvun
alkuvuosina samankaltainen kuin
1990-luvulla. Suomalaisten tiedot
Vendjdstd ovat Salmisen mukaan
pragmaattisempia ja paivitetym-
pid. Yhteistd haastatelluille on,
ettd mediaa tarkastellaan usein
poliittisen kehityksen valossa.
Myés haastateltavien osajou-
kot sujahtavat Niemisen kah-
tiajakoon yhtenevdisyyksien tai
eroavaisuuksien korostamisen
perusteella: angloamerikkalaiset
asiantuntijat ja toisaalta talouden
ja hallinnon alan toimijat ko-
rostavat Vendjin vertailtavuutta
muihin maihin yleisten kriteerien
perusteella, kun taas suomalaiset
asiantuntijat ja toisaalta journalis-
min ja politiikan toimijat katsovat

Vendjan mediaa ikdan kuin sisdltd
pain yrittdmattd liittdd sitd suo-
raan valmiisiin malleihin.

Olga Hvostunova ja Jekaterina
Voinova ovat tehneet haastattelu-
osuuden venildisten asiantuntijoi-
den kanssa. Olisi ollut erityisen
kiinnostavaa lukea myds analyysi
ndiden ja Salmisen haastattelujen
yhteydessi esiin tulleiden nike-
myksien yhteneviisyyksistd ja
eroista. Haastatellut venéldiset
toimittajat ja median tuntijat
arvioivat esimerkiksi tiedotus-
vilineitd poliittisen keskustelun
areenana. Vaikka kriittinen kes-
kustelu on television paddkana-
villa vdhdistd, sitd kuitenkin
kdyddédn joissakin laatulehdissa,
Eho Moskvy -radiokanavalla,
television kulttuurikanavalla ja
akateemisissa aikakauslehdissd
sekd tietenkin lukuisilla internet-
palstoilla. Median suurimmiksi
ongelmiksi asiantuntijat arvioivat
valtion ylivallan julkisuudessa,
viihteellistymisen, kansalaisten
heikon luottamuksen mediaan,
itsesensuurin ja toimittajien am-
mattimaisuuden alhaisuuden.

Venéldiset tutkijat kdsittelevit
kirjassa Vendjéan median nykytilaa
useista ndkokulmista ja esittelevét
samalla vendjénkielisid mediaa
kasittelevid tiedonldhteitd. Tdmédn
hetken trendejé ovat muun muas-
sa alueellisen median vahvistumi-
nen sekd viestinten méaran kasvu
ja toisaalta yleison jakautuminen
entistd pienempiin segmentteihin.
Internetid kéyttdd noin kolmannes
kansasta.

Joitakin osuuksia vaivaa teks-
tin luettelomaisuus. Tétd olisi
vaikkapa Anna TSuksejevan Je-
katerinburgin lehtia kisittelevassa
artikkelissa helpottanut julkai-
sujen ilmestymistietojen koko-
aminen taulukoihin. TSuksejeva
vertailee sanomalehtien ja aika-
kauslehtien nimikkeiden maarid
eri aikakausina, mihin hdn myos
perustaa vditteen, jonka mukaan
nykypéivin Jekaterinburgissa
aikakauslehdet dominoivat ja
sanomalehdilld on vain 16 pro-
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