Turkki Venajan ja
Georgian puristuksessa

Idén ja ldnnen vélissd, strategisessa paikassa
sijaitsevaa Turkkia pidetddn usein omalaatuisena
ja poikkeavana maana. Samuel P. Huntington
leimasi sivilisaatioiden nékokulmasta Turkin
repeytyneeksi valtioksi iddn ja ldnnen vélissa.
Hén katsoo Turkin uudistushankkeen epéonnis-
tuneen, koska aasialaisesta Turkista ei tullut eu-
rooppalaista. (Huntington 1993; 1996.) Georgian
sodan aikana ja sen jilkimainingeissa néyttaa
siltd, ettd Turkista tulee vield kerran repeytynyt
valtio idén ja ldnnen intressien vélissd. Kahden
tarkedn naapurinsa Georgian ja Vendjén vilinen
sota, tai pikemminkin Vendjén ja Naton véliset
intressiristiriidat heijastuvat Turkkiin aiheut-
taen ongelmia sen suhtautumisessa molempiin
osapuoliin. Tarkastelen seuraavassa Georgian
sotaa ja sen vaikutusta Turkin todennédkoisen
kahtiajaon nopeutumiseen.

Turkin edessé olevan jakaantumisen taustalla
ovat maan térkedt ulkopoliittiset ja taloudelliset
intressit Vendjdn ja Georgian kanssa. Venija
on Turkin suurin yksittdinen kauppakumppani.
Vuonna 2007 kauppavaihto oli 28 miljardia dol-
laria, josta 18 miljardilla Turkki osti maakaasua
Vendjaltd. Kauppavaihdon odotetaan kasvavan
35 miljardiin dollariin vuonna 2008. Turkkilaiset
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yritykset ovat sijoittaneet Vengjélle 6 miljardia ja
vendldiset Turkkiin 3,5 miljardia dollaria.

Toisaalta Turkin ja sen rajanaapurin Georgi-
an suhteet ovat kehittyneet erittdin suotuisasti
Georgian itsendistymisen jilkeen. Turkki on
Georgian suurin yksittdinen kauppakumppani.
Alueellinen yhteistyo erityisesti energia-alalla
on vaikuttanut sithen, ettd Azerbaidzanin lisdksi
Turkilla on véhiten ongelmia juuri Georgian
kanssa. Kahdenkeskisessd kaupankdynnissd
Turkin osuus Georgian infrastruktuurin kehit-
tdmisessd on mittava. Tastd huolimatta Turkki,
joka ei halunnut vaarantaa suhteitaan Venajaan,
ei voinut antaa Georgian siltd odottamaa tukea
sodan aikana.

Néin ollen Vendjdn federaation ja Georgian
merkitys Turkille on ilmeinen ja se joutui ahtaalle
kahden merkittdvén yhteistydkumppanin véli-
sessd kiistassa, joka yllattden muuttui avoimeksi
sodaksi 08.08.08”. Tétd sotaa voidaan pitéd
Eteld-Kaukasian maailmankartalle nousemisen
huippuhetkené. Historiallisesti Eteld-Kaukasusta
ovat halkoneet monet konfliktit: Turkin ja Ar-
menian, Azerbaidzanin ja Armenian, Ossetian
ja Georgian sekéd Abhasian ja Georgian. Naissa
konflikteissa Vendja on aina ollut tai on joutunut
olemaan yhtena osapuolena, koska siité on tullut
alueen valtioiden erottamaton osa, eli ”isoveli”,
jonka panosta tarvitaan myds alueellisten tai
etnisten konfliktien ratkaisemisessa. Toisaalta
naapureiden véliset konfliktit estévét Kaspian
energiavarantojen vaihtoehtoisten kuljetusreit-
tien avaamisen. Néin esim. Turkin ja Armenian
sekd Azerbaidzanin ja Armenian véliset konfliktit



palvelevat etupéidssd Vendjén etuja. Georgian
sota vahingoitti ldnnen ja Vendjdn suhteita.
Vastakkain asettuivat Vendjdn ja Georgian lisaksi
myds Vendjd ja lansi. Kyseessd on siten myos
suurvaltapoliittinen asetelma, jossa Euroopan
unionin jdsenehdokkaan ja Nato-jasenen Turkin
taloudellis-poliittiset intressit ovat osin yhte-
nevdiset Vendjdn kanssa. Tésté syystd Georgian
sodan my6td Eteld-Kaukasus nousee Turkin
ulkopolititkassa keskeiseen asemaan Euroopan
unionin, Kyproksen ja Lihi-idén rinnalle.

Sodan syyt ja seuraukset

Vendjin ja Georgian ongelmallisten suhteiden
juuret ulottuvat Neuvostoliiton aikoihin — ge-
orgialaisten Ven#jé-vastaisuus ei ollut mikéén
salaisuus. Neuvostoliiton hajoamisen jdlkeen
Kaukasuksella vallitsi jédtyneiden konfliktien
tila, jonka muuttaminen tiesi hankaluuksia
Vendjdn kanssa. Kahdenkeskiset ongelmat
alkoivat heti Georgian itsendistymisen jélkeen.
Venildiset eivét halunneet luopua arvo- ja
vaikutusvallastaan, ja georgialaiset puolestaan
harjoittivat kansallismielistd politiikkaa. Sotaan
johtaneiden ongelmien syyt ovat monimutkaisia
ja vaikeasti ratkaistavissa. Naistd tirkeimmaét
liittyvdt Georgian strategiseen asemaan. Ensim-
méinen ongelma liittyy Georgiassa sijaitsevien
venldisten sotilastukikohtien kohtaloon. Toinen
on vendldisten hallinnassa jo olevien tai raken-
teilla olevien muiden keskeisten 6ljy- ja kaasu-
putkien sekd Mustanmeren térkeiden satamien
sijaitseminen Georgiassa. Kolmanneksi voidaan
mainita Georgian keskeinen maantieteellinen
asema Vendjédn ja sen liittolaisen Armenian
vililld. Neljédntend ongelmana voidaan pitda
Vendjin ulkopoliittisia intressejd. Vendjén ener-
giankuljetusmonopolia uhkaava, lénnen leiriin
siirtynyt Georgia alkoi toimillaan seka heikentia
Vendjdn geopoliittista ja strategista asemaa ettd
tarjota esimerkkié muille Vendjan takapihanaan
ndkemille maille. Ndma syyt selittdvét, minka
vuoksi Vendjé vastustaa Georgian ldhentymisté
léntiseen maailmaan.

Sotaan johtaneista syisté on esitetty monia ar-
vioita. Yleisen mielipiteen mukaan tdysmittaisen
Georgian sodan syyné oli presidentti Saakasvilin
oma intressi pysyé vallassa sdilyttimalld Georgi-
an alueellinen koskemattomuus, vaikka hintana
olisikin etddntyminen Nato-jdsenyydestd. Silti
on vaikea kuvitella, ettd Saakasvili olisi luot-
tanut lannen tukeen uhmatessaan status quota,
jonka sdilyttdminen oli ennen kaikkea Georgian
edun mukaista, koska se oli jo jaettu de facto
kolmeen osaan: Georgiaan, Abhasiaan ja Eteld-
Ossetiaan.

Toisaalta Vladimir Putinin entisen avustajan
mukaan Saakasvilin oli pakko hyokéta Eteld-Os-
setiaan, jotta Georgia sddstyisi Vendjan suunnit-
telemalta vallankaappaukselta. Téstd huolimatta
ndyttdd siltd, ettd SaakaSvilin pdétds kuuluu
suuren luokan sotilaallisiin virhearvioihin, minka
vuoksi timén sodan ainoana hévidjand néyttaa
olevan vain Georgia itse. Vendjé ja sen liittolaiset
Eteld-Ossetia ja Abhasia taas saavuttivat tavoit-
teensa keskindisten suhteiden tiivistdmisestd ja
Georgian vaikutusvallan syrjéyttdmisestd. Nyt
moninapaiseen maailmaan pyrkivalld Veng;jélla
on entistd tukevampi jalansija Georgian maa-
perélld. Se pystyy tasapainottelemaan Yhdys-
valtojen ylivaltaa vastaan Eteld-Kaukasuksella
eiké se hyviksy Naton laajentumista ndin ldhelle
omia rajojaan.

Euroopan turvallisuus ja yhteistydjérjeston
(ETYJ) vuoden 1999 Istanbulin kokouksessa
Vendji sitoutui sulkemaan ei-toivottuja sotilastu-
kikohtiaan seké vetdmaan joukkonsa Georgiasta.
Téman jélkeen vendldiset ovat peldnneet, etté hei-
dén tukikohtansa korvautuisivat amerikkalaisilla
tukikohdilla. Témé pelko ei ollut aiheeton, silld
Yhdysvallat kiinnostui Georgiasta heti kylmén
sodan pédtyttyd. Vuodesta 1992 léhtien Yhdys-
vallat tuki Georgiaa taloudellisesti huomattavilla
avustuksilla. Lisaksi samoihin aikoihin osapuolet
aloittivat sotilaallisen yhteistydn, joka huipentui
”Georgian koulutus- ja varusteluohjelmaan”
(GTEP) vuonna 2002. Tdma Georgian armeijan
erikoisjoukkoja koulutusohjelma oli jatkoa
rajavartijoiden koulutukselle ja alkua georgia-
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laissotilaiden ldhettémiselle Irakiin. Georgian
sodan jélkeen sotilaallinen yhteistyd huipentui
vield kerran tammikuussa 2009, kun Georgia ja
Yhdysvallat allekirjoittivat strategisen yhteistyo-
sopimuksen, jonka uskotaan toimivan ponnah-
duslautana kohti Georgian Nato-jasenyytta.

On selvéd, ettd Kaukasus ja erityisesti Georgia
ovat strategisesti tirkeitd Yhdysvalloille mones-
takin syysté. Ensinnékin Kaukasuksen energian
saannin kannalta Georgia on tiarkeé kauttakulku-
maa. Toiseksi Georgia ja AzerbaidZan tarjoavat
strategisen aseman Y hdysvalloille Kaukasuksella
ja Keski-Aasiassa. Kolmanneksi Yhdysvalloilla
on aikeita rakentaa sotilastukikohtia Georgiaan
ja AzerbaidZaniin osana merentakaista tuki-
kohtaverkkoaan. Viimeisend syynd voidaan
mainita Georgian merkitys Yhdysvalloille sen
pyrkimyksissd saada jalansija Mustallamerelld,
jonne pédsyd rajoittaa Montreux’n sopimus.
Téma sopimus vuodelta 1936 sédtelee ja rajoittaa
Mustallemerelle tulevien alusten liikenndintié:
sen sisdltdmien 13. ja 18. artiklojen mukaan so-
talaivojen tulosta Mustallemerelle pitéé ilmoittaa
Turkille 815 pdivaé aikaisemmin, ne saavat
painaa enintéfin 45 tuhatta tonnia ja ne voivat
jdada Mustallemerelle vain 21 paivéksi. Tastd
syysté ei-rantavaltioiden sotalaivat, mm. Naton
sotalaivat, saavat jaddéd Mustallemerelle enin-
tddn 21 pdivaksi. Tamén sopimuksen valvonta
kuuluu Turkille, mitd Ven#jd seuraa tarkasti.
Venildinen kenraalieversti Anatoli Nogovitsyn
totesikin Georgian sodan aikana, ettd jos Naton
sotalaivat jaéivit sinne kauemmaksi aikaa, olisi
Turkki siitd vastuussa.

Voidaan sanoa, ettd Neuvostoliiton hajoami-
sen jilkeen Vendjén mahdollisuudet vaikuttaa
esimerkiksi Georgiaan heikkenivét. Venéjé onkin
tukenut etnisid taisteluita Eteld-Kaukasuksella
yhtend keinonaan vaikuttaa alueen kehitykseen.
Ei ole liioiteltua viittdd, ettd Vendjan federaa-
tion tuki separatistisille pyrkimyksille nojaa
pikemminkin sen omiin intresseihin ja vaiku-
tusvallan kasvattamiseen kuin tiettyjen kansojen
tukemiseen. Tdmad politiikka tuotti kuitenkin
pdinvastaisen tuloksen, koska sekd Georgia ettd
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AzerbaidZan ldhestyivit yhé enenevéssd maérin
lénttd ja erityisesti Yhdysvaltoja.

Georgian presidentti Saakasvili ei pysty yksin
vastustamaan Vendjan pyrkimyksié Georgiassa
ja hin nédkee linnen tasapainottavana tekijén,
minké vuoksi maa hakee turvaa Yhdysvalloilta ja
Natolta. Kuten Moldovasta ja Ukrainasta, myos
Georgiasta tuli Vendjén ja lannen kilpakenttd
ja suurvaltapolitiikan pelinappula. Loppujen
lopuksi mitd enemmaén lannen ja Georgian yh-
teisty kasvaa, sitd enemmén lénnen ja Vendjén
vastakkainasettelun tuomat riskit kasvavat.
Samalla lisddntyvét myos Turkin paineet: Naton
jésenmaana ja Georgian “ystdvana” Turkilla on
vahintéddnkin moraalinen velvollisuus pysyé
ldnnen rintamassa, mutta Montreux’n sopimuk-
sen velvoitteiden mukaisesti Turkilla on my6s
velvollisuus rajoittaa Vendjin kilpailijoiden alus-
ten padsya Mustallemerelle ja ldsndoloa sielld.
Paradoksaalista kyllé, timé tilanne ajaa Turkin
vakisinkin yhteistyohon Vendjan kanssa Yhdys-
valtoja vastaan, samalla kun viimeksi mainittu
aika ajoin ajaa epévirallisesti jopa sopimuksen
muuttamista siten, etté ei-rantavaltioiden padsy
Mustallemerelle helpottuisi nykyisestéan.

Eteld-Kaukasuksen tilanne

Neuvostoliiton hajottua vastaitsendistyneet
Kaukasuksen ja Keski-Aasian turkkilaiset
valtiot Azerbaidzan, Kazakstan, Turkmenistan,
Uzbekistan ja Kirgisia tarjosivat Turkille ainut-
laatuisen tilaisuuden omaksua vaikutusvaltaisen
alueellisen suurvallan roolin. Edesmennyt presi-
dentti Turgut Ozal tarttui tilaisuuteen ja omaksui
uuden strategian harjoittamalla aktiivista ulko-
politiikkaa, joka salli hdnen avata Turkin tien
kohti Keski-Aasiaa. Toisaalta Vendjén federaatio
kasvatti nopeasti vaikutus- ja médrdysvaltaansa
liittdimélld alueen vastaitsendistyneet valtiot
Itsendisten valtioiden yhteisoon (IVY). Alueen
herruudesta kamppailee myds Yhdysvallat
omien intressiensd mukaisesti energiavarojen ja
turvallisuuspolitiikan ollessa etusijalla. Nykyisin
kilpaillaan Neuvostoliiton hajoamisen seurauk-



sena alueelle syntyneen geopoliittisen tyhjion
téyttdmisestd ja energiavaroista.

Kaukasuksen valtioiden keskinéisissd suhteis-
sa ensimmaéisend esille nousee Azerbaidzanin ja
Armenian kiista Vuoristo-Karabahista. Sen sijaan
Georgialla ja AzerbaidZanilla sekéd Georgialla ja
Armenialla on melko hyvit keskindiset suhteet.
Georgian ja AzerbaidZzanin ongelmat koskevat
l&hinnd Azerbaidzanista tulleiden tavaroiden
kuljettamista Georgian kautta Armeniaan, ja
Kvemo-Kartlissa asuvien azerien maanomistus-
oikeutta. Sen sijaan Georgian Ahaltsiken alueella
asuvista armenialaisvahemmistdjen vaatimuk-
sista johtuen Georgian ja Armenian suhteet ovat
vihdn ongelmallisempia. Ndiden armenialaisten
vaatimusten uskotaan johtavan autonomiaan ja
my6hemmin Ahaltsiken liittdmiseen Armeniaan.
Kaukasuksen valtioiden keskindisié suhteita
leimaavatkin armenialaisten asuttamia alueita
koskevat ongelmat, joiden vuoksi Georgiassa,
Azerbaidzanissa ja Turkissa uskotaan laajalti,
ettd Armenialla on aluevaatimuksia naapurivalti-
oiden suhteen, vaikka siti ei aina lausuttaisikaan
eksplisiittisesti.

08.08.08-konfliktin aikana Azerbaidzan ja
Georgia nékivit toisensa kohtalotovereina, joi-
den alueellinen koskemattomuus oli uhattuna.
Enemmistd azereista pitdd Georgian sotatoimia
Eteld-Ossetiassa oikeutettuina. Kuten Turkin
tapauksessa, myds Azerbaidzan joutui ole-
maan Georgian ja Vendjén vilissid. Georgia on
Azerbaidzanin strateginen kumppani ja portti
Mustallemerelle ja sitéd kautta myds maailmal-
le. Téstd huolimatta AzerbaidZanin Georgialle
antama apu oli rajoitettua Vendjan reaktion
pelosta. Onhan Azerbaidzanillakin oma Etela-
Ossetiansa: Vuoristo-Karabah, jonka valloittaa
Venéjdn liittolainen Armenia. Georgian sota
tarjosi Azerbaidzanille oivallisen esimerkin
siitd, ettei Vuoristo-Karabahin kiistaa kannata
ldhted ratkaisemaan asevoimin, koska vas-
tassa tulisi luultavasti olemaan myds alueen
separatistisia voimia tukeva Vendjd. Vuoristo-
Karabahin menettdmisen pelossa Azerbaidzan
pyrkii sdilyttdmédn hyvét suhteet Ven#jaén,
ja péinvastoin kuin Georgia, se ei pyri Naton

jéseneksi seké vastustaa Yhdysvaltojen aikeita
rakentaa sotilastukikohtia alueelleen. Sen sijaan
Azerbaidzan suosii pehmedd voimankéyttoa ja
tukee projekteja, jotka vihentéivit Vendjén vai-
kutusvaltaa alueella. Esimerkiksi sodan aikana
se tuki Georgiaa toimittamalla maahan energiaa
Vendjin reaktiosta vélittdmatta.

Georgian sotaa edeltéivind ja my0s sen jal-
keisend aikana eristyksessd ja melkein Vendjén
varassa eldvd Armenia on etsinyt liittolaisia
léheltd ja kaukaa. Se pyrkii kehittdmaén suh-
teitaan [raniin ja Kiinaan, jotta se péésisi eroon
taloudellisesta eristyksestd. Sodan jilkeen korke-
an tason viralliset vierailut Armeniasta Kiinaan
ovat lisédntyneet. Armenia hakee kumppaneita
ennen kaikkea Vuoristo-Karabahin kysymyk-
sessd, mutta myos kehittddkseen poliittista ja
sotilaallista yhteisty6té, kaupankdyntid, kult-
tuuri- ja koulutusyhteisty6td sekd maataloutta
maiden vélilld. Armenian ja Kiinan yhteistyoté
kuitenkin rajoittavat maantieteellinen etdisyys
sekd Kiinan omat vahemmistdjé ja alueellista
koskemattomuutta koskevat ongelmat, jotka
pakottavat maan esimerkiksi Vuoristo-Karabahin
kysymyksessa tukemaan Azerbaidzania. Liséksi
riippuvuus Keski-Aasian ja Azerbaidzanin ener-
giavaroista pakottaa Kiinan tukemaan mieluum-
min AzerbaidZania kuin Armeniaa.

Turkin suhteet Azerbaidzaniin

Turkin ja Azerbaidzanin suhteita voidaan luon-
nehtia erinomaisiksi johtuen osapuolten veljelli-
sistd suhteista, joita leimaavat syvét historialliset,
kulttuuriset seka kielelliset siteet. Turkki oli
ensimméinen maa, joka tunnusti Azerbaidzanin
sen itsendistyttyd ja tuki nuorta tasavaltaa ai-
van alusta asti kaikilla aloilla seké poliittisesti
ettd taloudellisesti. Turkki tukee voimakkaasti
AzerbaidZania mm. Vuoristo-Karabahin kon-
fliktissa Armeniaa vastaan. Témén konfliktin
taustalta 10ytyy irredentismi: Azerbaidzanin
sisélld olevan, padosin armenialaisten asuttaman
alueen asukkaat sekd Armenia haluavat liittda
alueen osaksi Armeniaa.
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Jo ennen Neuvostoliiton hajoamista azerit
ja armenialaiset alkoivat sotia Vuoristo-Kara-
bahista, kunnes se vuonna 1991 jérjestetyssé
kansandénestyksessd irtaantui AzerbaidZanista
ja julistautui de facto itsendiseksi. Tdtd seurasi
verinen sota, jossa ottivat yhteen AzerbaidZanin
armeija ja Armenian tuella taistelevat Vuoristo-
Karabahin itsenéisyysjoukot.

Turkki auttoi Azerbaidzania esimerkiksi kan-
sallisen armeijan perustamisessa. Aluksi suhteita
leimasi “’kansallisromantiikka”, jota parhaiten
kuvasi iskulause bir millet, iki devlet (yksi kansa,
kaksi valtiota). Téné pédivénd reaalipolitiikka on
syrjdyttanyt kansallisromantiikan ja tavoitteena
on normaalien suhteiden luominen kahden su-
vereenin valtion valilla.

Turkin suhteet Armeniaan

Turkin suhteet Armeniaan ovat tunnetusti ole-
mattomat, vaikka Turkissa tyoskentelee noin
40 000 armenialaista— epévirallisesti, mutta kay-
tinnossd hallituksen siunauksella. Osapuolten
valisid suhteita leimaavat Vuoristo-Karabahin
ja erityisesti vditettyyn armenialaisten kansan-
murhaan liittyvét erimielisyydet. Vuoden 1915
tapahtumien aikana osmanien valtakunnassa
kuoli joukko armenialaisia. Turkkilaiset l&hteet
esittdvit uhrien maardksi 100 000-300 000,
kun taas armenialaisléhteiden mukaan luku on
800 000-2 500 000. Turkki véittdd armenialais-
ten kuolleen kapinan aikana sissisodassa tai sen
tukahduttamisen yhteydesséd tai pakkomuuton
yhteydessé esiintyneisiin epidemioihin ja nal-
kddn. Armenialaisten mukaan osmannihallinto
suoritti etnisen puhdistuksen, joka oli kansan-
murha. Tdma tragedia aiheutti armenialaisten
keskuudessa suuren trauman, koska tapahtumaa
ei tahén pdivdan saakka ole pystytty yhteisolli-
sesti suremaan pois.

Nayttda siltd, etté juuri timé seikka on suurin
este nykyisen Turkin ja Armenian suhteille. Vuo-
den 1915 tragediasta on tullut armenialaisten ja
etupddssi armenialaisen diasporan valittu trauma
ja osa etnistd identiteettid. Turkin ja Armenian
suhteiden normalisoituminen voi merkitd ar-
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menialaisten enemmistolle etnisen identiteetin
heikkenemistd. Néin ollen sovinto, ilman ettd
Turkki tunnustaa 1915-tragediaa kansamurhaksi,
ei palvele heidén etujaan.

Vaikka Turkki tunnusti Armenian itsendisyy-
den ensimmiéisten joukossa, ei silld vieldkaén ole
diplomaattisia suhteita Armenian kanssa. Turkin
mukaan syynd on sekd jo mainittu Vuoristo-Ka-
rabahin tulevaisuuteen liittyva erimielisyys ettd
Armenian harjoittama Turkin vastainen politiik-
ka, joka perustuu viitettyyn kansanmurhaan ja
johon viitataan my6s Armenian perustuslaissa.
Itse asiassa armenialainen diaspora erityisesti
Yhdysvalloissa ja Ranskassa ajaa kansanmur-
hasyytettd voimakkaammin kuin Armenia itse.
Armenia ei my6skéén ole tehnyt Turkille selvak-
si, ettei silld ole aluevaatimuksia Turkille, vaikka
sen itsendisyysjulistuksen 11. artiklassa puhutaan
Lansi-Armeniasta, mink4 turkkilaiset tulkitsevat
aluevaatimukseksi. Suhteiden normalisoimiseksi
Armenia tavoittelee ensisijaisesti Turkin asetta-
man saarron lopettamista. Turkki asetti saarron
Armenialle ja sulki maiden véliset rajat sen val-
loitettua alueita AzerbaidZanista. Vield tinékin
pdiviand Armenia miehittdd eri ldhteiden mukaan
15-20 prosenttia AzerbaidZanin maapinta-alasta
huolimatta siité, etté ratkaisuja on etsitty jo heti
tdysmittaisen sodan alettua. Téstdkddn syysté
Turkin ei ole ollut mahdollista “pettdd” vel-
jeskansaansa sen taistelussa saada miehitettyjd
alueitaan takaisin.

Saarron vuoksi eristykseen joutunut Armenia
on tukeutunut etupddssd Vendjaén, mutta myds
Georgiaan, Iraniin ja Kiinaan. Turkin ja Arme-
nian suhteissa on otettu vain muutama askel
eteenpdin. Ensimmaéinen oli Turkin esittdma
kutsu Armenialle Mustanmeren talousyhteistyo-
jérjeston perustajajéseneksi vuonna 1992. Toinen
térked tapahtuma oli kansainvélisen painostuk-
sen kasvaessa Turkin paéiministeri Tayyip Erdo-
ganin Armenian presidentti Robert KotSarianille
esittdima kutsu turkkilais-armenialaisen yhteisen
historiallisen komitean perustamiseksi. Arme-
nian hylkddmén aloitteen mukaan komitean
tehtdvani olisi ollut vuoden 1915 tapahtumien
selvittiminen. Viimeinen ja lupaavalta ndyttava



askel eteenpéin oli Turkin presidentti Abdullah
Giilin vierailu Armeniaan 6.9.2008.

Kotimaassa nousseesta kohusta vélittimattd
Giil seurasi maiden joukkueiden vililla pelatta-
vaa jalkapallon maailmancupin karsintaottelua
yhdesséd Sarkisjanin kanssa. Tapahtuma oli
merkittéva askel kohti neuvottelujen aloittamista
Kaukasuksen erdédn vakavimman konfliktin
ratkaisemiseksi. Vierailun aikana presidenteilld
oli mahdollisuus keskustella kahdenvilisista ja
alueellista kysymyksisté. Tamé “jalkapallodip-
lomatiaksi” kutsuttu keskustelunavaus johti ysta-
viillisiin ja rakentaviin jatkokeskusteluihin, jonka
vuoksi nyt odotetaan suhteiden normalisoitumis-
ta. Nahtavaksi jad kykeneekd voimakas Turkin
vastainen armenialainen diaspora Yhdysvalloissa
ja Ranskassa estdmaén tété kehitysta.

Turkin suhteet Georgiaan

Neuvostoliiton hajoamisen jélkeen syntyneessé
uudessa tilanteessa Turkin ja Georgian suhteita
voidaan pitdéd esimerkillisiné siitd huolimatta,
ettd maiden vélilla vallitsee myds erimielisyyk-
sid. Ndmé eivit kuitenkaan ole estéineet hyvid
naapuruussuhteita. Osapuolten erimielisyydet
koskevat ldhinnd Adzarian autonomian lak-
kauttamista ja Stalinin karkottamien meshetien
kotiseuduilleen palaamista. Turkki on alusta
asti korostanut ja tukenut Georgian alueellista
yhtendisyytté, vaikka se on tukenut my®ds sepa-
ratistista Abhasiaa ja Eteld-Ossetiaa antamalla
niille humanitééristd apua. Georgian sodan
aikana ja sen jélkeen rauhanomaista ratkaisua
korostava Turkki yritti toimia vélittdjand Vendjén
ja Georgian vélilld, mutta turhaan.

Georgia on ainut entiseen Neuvostoliitoon
kuuluva maa, jonka Turkki ohitti Vendjén po-
liittisen yhteistyon liséksi talouden ja kaupan-
kdynnin saralla. Kaupankdynnin arvo vuonna
2001 oli 271 miljoonaa ja vuonna 2007 jo noin
850 miljoona dollaria (Ministry 2008d). Tamén
kaupankéynnin merkitys ei ole sen mittavuudes-
sa vaan symbolisessa merkityksessd; Georgiasta
on tullut Turkin strateginen kumppani, jonka
ansiosta Turkki on saanut aikaan erittéin mer-

kittédvén Kaukasuksesta Keski-Aasiaan ulottuvan
verkoston. Turkin intressien kannalta merkit-
tivdd on Georgian poliittinen ja taloudellinen
vakaus eikd se, séilyttddko Georgia alueellisen
yhtendisyytensd vai ei. Georgian vakauden
tukemiseksi Turkki tekee yhteistyotd Georgian
kanssa kouluttamalla, aseistamalla ja tukemalla
taloudellisesti sen armeijaa.

On selvid, ettd Turkki ja Georgia hyotyvét
hyvisté naapuruussuhteista kaikilla mahdollisilla
tavoilla. Maiden vélilld vallitsee mm. viisumi-
vapaus, solmittu vapaakauppasopimus ja jopa
lennot Istanbulin ja Tbilisin vélillé lennetéén ko-
timaanlentoina. Lisdksi Georgian pddministerin
Turkin vierailun yhteydessd joulukuussa 2008
sovittiin 500 kW:n sdhkélinjan rakentamisesta
maiden vélille. Tdmd kehitys sekd Turkin ja
Yhdysvaltain sotilaallinen tuki Georgialle r-
syttavit Vendjad. Laheisen Georgia-suhteensa
vuoksi jotkut vendldiset jopa syyttivét Turkkia
irredentisistéd pyrkimyksisté ja pan-turkismista,
jota he pitdvit Vendjén alueellisen koskematto-
muuden uhkana.

Varmalta ndyttdd se, ettd 08.08.08:n jal-
keinen Georgia tulee olemaan erilainen. Téméa
puolestaan vaikuttaa koko Kaukasukseen, jossa
todenndkdisesti korostuu sekd Euroopan uni-
onin ettd Yhdysvaltojen rooli. Nyky-Georgian
ykkosliittolaisen Turkin intressit vaativat myos
Turkin mukana oloa, ei vain uuden Abhasian,
Eteld-Ossetian sekd Georgian, vaan myos koko
Kaukasuksen ja Mustanmeren uudelleenmuo-
toutumisprosessissa. Téstd syystd Kaukasus on
nyt noussut suhteellisesti varsin merkittédvadn
asemaan Turkin ulkopolitiikassa.

Turkin ahdinko Mustallamerella

Hyva esimerkki Kaukasuksen saamasta merkitté-
vasté huomiosta Turkin ulkopolitiikassa on maan
uusi l&hialuestrategia, niin sanottu Kaukasuksen
yhteistyoaloite. Témén aloitteen taustalta 19y-
tyy Turkin halu 16ytéd alueellinen mekanismi
konfliktien ratkaisemiseksi ja taloudellisen
yhteistyon kehittdmiseksi. Vendjdn tunnustettua
Abhasian ja Eteld-Ossetian itsendisyyden alueen
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parametrit ovat muuttuneet. Tdssd muuttuneessa
tilanteessa Turkin odotetaan muuttavan erityi-
sesti Georgian, mutta myos Eteld-Kaukasuksen
politiikkaansa. Sen sijaan Turkin Mustameri-po-
litiikkaan ei odoteta muutoksia, vaan painvastoin
se tulee kynsin ja hampain pitdmédén kiinni
status quosta, jossa Montreux’'n sopimuksella
on keskeinen rooli.

Georgian sodan myoté esille nousivat myds
ei-rantavaltioiden oikeudet padstd Mustalle-
merelle sekd sieltd pois, joita Turkki valvoo
Montreux’n sopimuksen mukaisesti. Turkillahan
on Mustanmeren pisin rantaviiva sekd vahva
laivasto, jonka tilanne pysyi kdytinndssé muut-
tumattomana vuoteen 1991 asti. Neuvostoliiton
hajottua alueella syntyi uusia valtiota ja niissd
uusia poliittis-taloudellisia rakenteita, joissa tais-
telu energiasta ja sen kuljetusreiteisté on noussut
merkittdvaan asemaan. Uusien valtioiden EU- ja
Nato-suhteiden kehittyminen teki myos niistéd
merkittdvid toimijoita. Romanian ja Bulgarian
EU-jdsenyyden kautta myos EU:lla ja Natolla
on rantaviiva Mustallamerelld.

Naton varjolla Yhdysvallat pyrkii olemaan
pysyvisti ldsnd Mustallamerelld ja odotetta-
vissa on, etté tdtd tarkoitusta varten se kayttda
vaikutusvaltaansa alueella sijaitseviin liittolais-
valtioihin, etupédssé Turkkiin. Fi-rantavaltioista
Yhdysvallat on kaikkein innokkain yksittéinen
valtio, joka haluaa vapaan pddsyn Mustal-
lemerelle rajoittaakseen Vendjin méaraévaa
asemaa Kaukasuksella ja Keski-Aasiassa sekd
vihentddkseen Euroopan maakaasuriippuvuutta
Venéjistd. Georgian, Azerbaidzanin ja Armenian
kanssa tehtdvilld yhteistyolld Yhdysvallat ta-
voittelee vaikutusvaltansa kasvattamista Keski-
Aasiassa ja painostaa Irania myos Kaukasuksen
suunnalta.

Mustanmeren taménhetkinen status quo on
erottamaton osa alueen valtioiden kansallisia,
erityisesti energiaan ja sen kuljettamiseen liit-
tyvid etuja. Salmiensa turvallisuuden vuoksi
ja ympéristonsd suojelemiseksi Turkki ei voi
jaada sivustakatsojaksi energian kuljetusreitteja
koskevia paatoksid tehtdessd. Turkin salmien
kautta kulkevien 6ljy- ja kaasutankkereiden
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méédrdn noustessa nousee myds niiden erityisesti
Istanbulin ympéristolle aiheuttamien haittojen
médrd. Jo pelkéstddn siksi Turkilla on hyvd
syy ajaa esim. EU:n, Yhdysvaltain ja Turkin
yhteisié, Nabuccon kaltaisia maakaasuputkipro-
jekteja vaihtoehtona Bosporin ja Dardanellien
halki kulkevalle tankkeriliikenteelle. Turkkihan
pyrkii energiakéytéviksi ja sen yhteistyd EU:
n ja Yhdysvaltojen kanssa tisséd kysymyksessé
on tiivistd, koska kaikki osapuolet haluavat
vahentdd energiariippuvuuttaan Vendjastd. Li-
séksi mainitut kolme tahoa tekevét yhteistyotd
energia-alalla, jotta Vendjd ei kdyttéisi energiaa
ulkopoliittisena aseena. On selvéd, etté energiaan
ja sen kuljettamiseen liittyvét suuret taloudelliset
hyodyt voivat jatkossa aiheuttaa monia konflik-
teja, mutta energiakysymys voi synnyttdd myos
erilaisia liittoutumia alueen valtioiden kesken.
Kaukasuksen ja Keski-Aasian energiavarojen
vuoksi Mustastameresté on tullut suuri néyttdimo,
jolla osapuolet tekevit yhteistyotd keskenédn
kansallisten intressien nimissd. Ironista kyll4,
salmiensa liikenteestd kéytévissi keskusteluissa
Turkki liittoutuu Mustastamerestd laivoilleen
kulkuyhteyden ldmpimille vesille halunneen
Venijan kanssa. Montreux’n sopimuksen
muuttamiseksi Yhdysvallat tuo Natossa esille
terrorismiin seké ihmis- ja huumekauppaan
liittyvid ongelmia. Témén vuoksi Nato raken-
taakin laivastotukikohdan Mustallemerelle.
Témé ldnnen pyrkimys on selvisti ristiriidassa
Montreux’n sopimuksen kanssa. Sopimuksen
soveltajana ja valvojana Turkki ei voi hyviksyd
pyrkimyksié ilman, ettd se samalla hyvéiksyisi
muutosten tuomat mahdolliset itselleen epdedul-
liset seuraukset. Toisaalta Naton jésenend Turkin
vastustus aiheuttanee ongelmia sen suhteissa
Natoon ja erityisesti Yhdysvaltoihin. On selvéa,
ettd Yhdysvaltojen lisdéntynyt vaikutusvalta ja
Vendjin yliherruus energia-alalla ajaa vield yha
enenevissd madrin molempia maita vastakkain,
jolloin Turkin on valittava puolensa. Turkkihan
ei voi olla puolueeton Naton ja Vendjén vélisissa
konflikteissa. Jotta Turkki ei ajautuisi puun ja
kuoren viliin, sen on pysyttivéd lujana Naton
sisélld ja kansallisen edun nimissé vastustettava



kaikkia niitd toimia, jotka lisdéivdt varustelua
Mustallamerelléd seké ajavat Montreux’n sopi-
muksen muuttamista.
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