tunnettuja latteuksia melko kri-
tiikittd (ss. 17, 19-21, 26, 30-31,
40-41, 109), ja pyrkimys selittad
historian kautta nykyisyyttd jaa
kattavasti tekemattd. Voi toki olla
niinkin, ettd tdmé on yksinkertai-
sesti mahdotonta.

Luukkasen olisi kannattanut
jattaa kirjan loppuluku kirjoitta-
matta, koska se edustaa ldhinnd
“muuta mieleen juolahtanutta”.
Esitys ldhteistd ja tutkimustra-
ditiosta on kummallisesti kirjan
lopussa: se olisi pitdnyt esittdd
alussa, koska tieteellinen esitys
perustuu sithen. Historian ldhteita
Luukkanen kisittelee epdammat-
timaisesti. Positivistien hellima
arkistofetisismi on maailmalla
unohdettu jo 1960-luvulla. His-
toria tutkii kaikkia menneisyyden
jatteitd ja kutsuu niité ldhteikseen.
Arkistodokumentit eivét ole téssd
mielessé sen parempia kuin haas-
tattelut, lehdistd, esineet jne. Ne
kaikki ovat vain jétteitd jostakin
inhimillisestd prosessista ja niita
analysoidaan sopivilla metodeilla.
Nykyhistoriaa ei sovi mystifioida,
koska sitékin tutkitaan sen omilla
menetelmilla.

Aiempaa tutkimusta esitelles-
sddn Luukkanen eksyy syrjépo-
luille yhteiskuntatutkimuksessa,
joka ei ole hinen vahvuutensa,
ly6 summittaisia iskuja Vendjan-
tutkijoiden suuntaan ja lopulta
paédtyy harhaan aloittaessaan
ristiretkensé transitiotutkimusta ja
keskiluokan etsintdd vastaan. Se
on hdnen mieskohtainen riitansa,
jota kannattaisi kdyda muilla foru-
meilla. Samaa voi tietenkin sanoa
myds hyokkdyksen kohteena

olleen professori Markku Kivisen
kirjoittamasta Luukkasen kirjan
arvostelusta Tieteessd tapahtuu
-lehdessd. Lopussa oleva esitys
vendldisestd nationalismista on
kiintoisa, mutta sekin jdi esseen
tasolle. Esitys ei kuulu mydskain
tdhdn kirjaan, vaan ansaitsisi
oman erityisen kirjansa, jonka
tekemiseen Arto Luukkasella on
laajalti kykyja.

Kaikkiaan Arto Luukkasen
teos ei ole tutkimus milld&n mit-
tarilla eikd myoskédn yleisesitys,
koska sen monet viitteet ovat
ainakin tutkimuksen tdssd vai-
heessa vield todistamattomia ja
siksi kiistanalaisia. Esitys onkin
asioita tarkkaan seuraavan, niista
aidosti innostuneen, lukeneen,
oppineen, viisaan ja sanavalmiin
tiedemiehen poliittinen ja polee-
minen mielipidekirjoitus. Sitd on
hauska lukea, koska se on hyvin
kirjoitettu, siind on oivalluksia
ja uusia ndkokulmia. Sitd voi
kuvata paikoin “aivomyrskyksi”
ja se avartaa kokeneenkin Veni-
jén tarkkailijan ndkeméén asioita
uudella tavalla ja miettiméin
perinteisestd poiketen. On kui-
tenkin sdili ja tappio, ettd Arto
Luukkanen ei vieldkadn pysahdy
aidoksi tutkijaksi, vaan esiin-
tyy mieluummin kotimaisessa
julkisuudessa asiantuntijana ja
mielipideautomaattina. Hanessa
olisi kuitenkin monella tapaa
ainesta maailmanluokan Vena-
jan-tutkijaksi. Tavoitteet pitdisi
asettaa korkeammalle eikd tuh-
lata lahjojaan ja lukeneisuuttaan
aamutelevision ruutuun!

Jukka Korpela

Merki(tykse)llisia suhteita Venajalla

Suhteiden Vendjd. Toim. Suvi
Salmenniemi & Anna Rotkirch.
Helsinki: Gaudeamus, 2008.

Suvi Salmenniemen ja Anna
Rotkirchin toimittama artikkeli-
kokoelma Suhteiden Vendjd on

erinomainen tutkimukseen perus-
tava yleistajuinen katsaus vené-
ldisten arkeen ja sielld vallitseviin
moninaisiin suhteisiin. Kirjoitta-
jina on joukko eri sukupolvien
Venijé-tutkijoita, enimmékseen
sosiaalitieteistd. Teos kasittdd

johdannon liséksi yksitoista kiin-
nostavaa artikkelia, joissa katse
kohdistetaan mikrotasolle. Se
onkin tervetullut lisd Vendjan
makrotason taloudellis-poliitti-
sille analyyseille. Se nostaa esiin
kahdellakin tapaa naiset: ensin-
nékin selvdd on se, ettd Vendjin
arkea pyorittivét naiset. Toiseksi
arkea ja siihen liittyvdd tematiik-
kaa myds tutkivat pddasiallisesti
naiset. Suuri osa artikkeleista
pohjaa kentéltd kerdttyyn empiiri-
seen aineistoon, mink kaltaiseen
tutkimusotteeseen nimenomaan
naispuoliset tutkijat ndyttdisivat
olevan orientoituneita.

Otsikko Suhteiden Vendjd voi
kytkeytyd yleensd henkildsuh-
teisiin, mutta Salmenniemen ja
Rotkirchin johdanto virittdd lu-
kijan sosiaalisten verkostojen, yk-
sityisen ja julkisen eldménalueen
henkilokohtaisten verkostojen ja
niiden toimintalogiikan tarkas-
teluun. Varsinaisesti tdstd nidko-
kulmasta ei kuitenkaan kaikissa
artikkeleissa ole kyse. Vaikka ne
suhteita késittelevitkin, moni ar-
tikkeleista tarkastelee yleisemmin
(intiimejd) suhteita eri konteks-
teissa nyky-Vendjdlld. Varsinai-
sesta verkostotutkimuksesta ei
my0dskdidn muutamaa poikkeusta
Iukuun ottamatta ole kyse.

Useissa teksteissd luodaan
katsaus Neuvostoliittoon ’verkos-
tojen yhteiskuntana”, jolloin ver-
kostojen térkeys oli korostunutta
tavaroiden ja palveluiden hankin-
nassa. Teos ei kuitenkaan sorru
kinaamaan, ovatko verkostot yha
tarkeitd vai eivit, vaan siind on
luettavissa sosiaalisten suhteiden
ja verkostojen yhé keskeinen
rooli Venijélld. Usea kirjoittaja
kuitenkin toteaa verkostojen
kdyton muuttuneen ja arvelee
muutoksia myds tulevaisuudessa.
Teos ei myoskédn syyllisty Vena-
jan mystifioimiseen: johdannossa
todetaankin, ettd verkostot ovat
tarkeitd kaikissa yhteiskunnissa,
mutta esimerkiksi Suomen ja
Venijén vililld on kuitenkin sel-
vid eroja pelisddnnoissd. Maissa
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vallitsevan toimintalogiikan ero-
jen osoittaminen jad kuitenkin
valitettavan véhille.

Kirjoittajat siis pohtivat suh-
teita erilaisissa konteksteissa
nyky-Vendjélld. Risto Alapuron
ja Suvi Salmenniemen artikkelit
kasittelevat henkilosuhteiden roo-
lia kansalaistoiminnassa. Alapuro
tarkastelee kansalaistoiminnan
edellytyksid Vendjalld kollektiivi-
sen toiminnan ndkokulmasta. Han
pohtii ldnsimaisten késitteiden
sokeutta joillekin venéldisen yh-
teiskunnan ominaisuuksille. Neu-
vostokansalaisen ominaisuuksia
voi luonnehtia vastakkaisiksi
yksilopohjaiselle yhdistystoimin-
nalle, ja yhdistysaktiivisuus on
nyky-Venijalld heikkoa. Silti ve-
néldiset hoitavat asioita organisoi-
dusti yhdessd. Alapuron mukaan
esimerkiksi putnamilaisen sosiaa-
lisen pddoman niakdokulmasta tut-
kija pdityy usein tarkastelemaan
venéldisen kansalaistoiminnan
puutteita sen varsinaisen toimin-
talogiikan sijaan. Hén esittadkin,
ettd joustava ldhtokohta kollek-
tiivisen toiminnan edellytysten ja
luonteen arvioinnille olisi toimi-
joiden yhteisen identiteetin ana-
lyysi verkoston analyysiin ohella:
verkosto antaa kykyéd toimia
yhdessi ja identiteetti perustan
yhteiselle toiminnalle. Opettajien
yhdistystoimintaa Helsingissi
ja Pietarissa tarkastellessaan
Alapuron mukaan helsinkildiset
opettajat kiinnittyvit enemmén
ammatti-identiteettiinsd ja —in-
tresseihinsd, kun taas pietarilaiset
pikemminkin kouluun palvelus-
ten, tarvikkeiden ja informaation
vaihdon paikkana. Tdmi on Sal-
men artikkelin mukaan keskeistd
myds naapuruudessa. Alapuro ku-
vaa venéldistd yhdistystoimintaa
kotitalousmallin késitteelld, johon
kuitenkin sekoittuu ldansimaisia
elementteja.

Salmenniemen ldhestymistapa
kansalaisjérjest6ihin sosiaalisten
verkostojen ja erityisesti tuntei-
den kautta on raikas. Salmen-
niemi hyddyntdd analyysissdén
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Pierre Bourdieun piadoman lajeja
ja tarkastelee tunteita emotio-
naalisena pddomana, sosiaalisen
pddoman alalajina todeten sen
olevan olennainen osa kansa-
laisjérjestojen toimintalogiikkaa.
Tunnesiteet yllépitavét jarjestdjen
toimintaa sekd synnyttavit yhtei-
sOllisyyttd, luottamusta ja soli-
daarisuutta. Yhteisollisyys ei Sal-
menniemen mukaan kuitenkaan
laajene jéirjeston ulkopuolelle, ja
kansalaistoiminta muistuttaakin
piirien, kruszkien, toimintaa. Sal-
menniemen kova viite onkin, ettd
venéldiset jarjestot ovat sosiaalis-
ten verkostojen institutionaalinen
muoto, joiden avulla sosiaalinen
pddoma voidaan muuttaa talo-
udelliseksi. Salmenniemi myos
esittdd jarjestdjen rekrytoivan
jésenensd ensisijaisesti pitkal-
ti henkilokohtaisten suhteiden
kautta (45 %). Kuitenkin sivulla
51 esitysté taulukosta voi lukea,
ettd ldhes sama méard (43 %)
ilmoittaa ensi- tai toissijaisekseen
rekrytointikanavakseen myds
julkiset kanavat. Mielenkiin-
toista kuitenkin on, ettd ldhes
viidennes (23 %) jarjestoistd ei
etsi aktiivisesti uusia jasenia (vrt.
myo0s Alapuron artikkeli). Eri-
tyistd Vendjdlle nayttdisi olevan
se, ettd organisatoriset suhteet
eivit ldnsimaisten jirjestojen
tapaan ole olennaisia jdsenten
rekrytoinnissa. Salmenniemen
laajaan kenttdtyohon Tverissd pe-
rustuva tutkimus tukee késitystd
siitd, ettd jarjestdaktiivisuus on
tietyn(laisen) porukan toimintaa.
Sekd Salmenniemen ettd Alapu-
ron tutkimukset osoittavat, ettd
venéldistd jarjestotoimintaa olisi
syytd tarkastella ldheltd, omassa
ympéristdssddn, sen toimintalo-
giikan ymmartdmiseksi. On hyva
muistaa, ettd kansalaisyhteiskunta
on sektori, joka on vield jatku-
vassa kdymistilassa Vendjilld, ja
todenndkdisesti my0ds alueellisia
eroja 1oytyy.

Rosa Vihavaisen kiehtova
artikkeli pietarilaisten asukasyh-
distysten toiminnasta ja niiden

suhteista, sisdisistd ja ulkopuolel-
le suunnatuista, nivoutuu hienosti
sekd Alapuron ja Salmenniemen
kisittelemddn kansalaistoimin-
taan ettd Salmen késittelemiin
naapuruussuhteisiin. Aihe on
ajankohtainen asuntouudistuksen
valossa: uudistus tuo merkittavin
muutoksen erityisesti siind mie-
lessd, ettd asukkaat aktivoidaan
organisoitumaan itse asuntoaan ja
asuintaloaan koskevissa asioissa.
Mielenkiintoista on, ettd ylhaaltd
ohjattu uudistus velvoittaa ja
synnyttdd kansalaisaktiivisuutta
ruohonjuuritasolla. Onkin esitet-
ty, ettd kansalaisten aktiivisuus ja
protesti on vahvimmillaan nyky-
Venijélld asumiseen ja rakenta-
miseen liittyvissd kysymyksissa.
Naiin ollen Vihavaisen tutkimus
tuo tdrkedn lisdn kansalaisaktii-
visuuskeskusteluihin.

Anna-Maria Salmen hieno
artikkeli naapuruussuhteista Pie-
tarissa edustaa kirjassa systemaat-
tisempaa sosiaalisten verkostojen
kéyton tutkimusta. Viitoskirjaan-
sa perustuvassa artikkelissa Salmi
hahmottaa naapuruutta ihmisten
péivittdisessd vuorovaikutuksessa
jatoteaa keskindisen avun olevan
keskeistd naapuruudessa erityises-
ti palveluiden, hyodykkeiden tai
informaation vaihdossa. Salmen
mukaan naapuruutta kasitelladn
usein vain negatiiviselta kannalta,
mutta osoittaa, ettd naapuriavulla
on ratkaiseva rooli resursseihin
ja verkostoihin pédsyssd sekd
péivittdisessd selviytymisessa.
Kovin mielenkiintoista on, ettd
ldnnestd poiketen vendldinen
naapuriapu ei perustu pelkéstddn
avun maantieteelliseen 1dheisyy-
teen tai nopeuteen, ja niin ollen
el juuri eroa muista sosiaaliseen
verkostoon kuuluvien ryhmien
avusta. Salmi ndkee naapuriavun
yhd merkittdvana pohtien kuiten-
kin, miten sille kdy yhteiskunnan
eriarvoistuessa, jolloin kaikilla ei
vélttdmattd olekaan jotain vaih-
dolle hyodyllistd resurssia.

Meri Larivaara on ladkédrien
ja potilaiden suhdetta pohtivassa



artikkelissaan padtynyt kieh-
tovaan ratkaisuun tarkastella
suhdetta ladkdrien ndkokulmas-
ta. Hin tarkastelee lddkdreiden
luottamuspulaa potilaisiinsa,
tavanomaisemman kansalaisten
terveydenhuoltoa kohtaan osoit-
taman luottamuspulan sijaan.
Larivaara pohtii, onko potilaan
toiminta ladkareiden ndkokulmas-
ta tarkoituksenmukaista, ja esittdd
matalan terveyskulttuurin (mm.
potilaiden tietiméttomyys ja vas-
tuuntunnottomuus) késitteeksi,
jonka avulla ladkérit jasentavat
kokemustaan l4dkéri-potilassuh-
teesta. Potilaiden matala terveys-
kulttuuri on lddkdrin kannalta
epatarkoituksenmukaista, silld se
hankaloittaa ammatin padadmaaraa
eli potilaiden terveyden edista-
mistd. Vaikka Larivaaran artikkeli
ei edusta sosiaalisten suhteiden
ja verkostojen tutkimusta kirjan
johdannon maarittdmalld tavalla,
on se artikkelina erinomainen.
Maija Jappinen kisittelee vai-
keaa aihetta, parisuhdevékivaltaa,
joka on Venijilld mittava sosi-
aalinen ongelma. Parisuhteessa
tapahtuvat surmat maassa nayt-
taisivét véestotasolla arvioituna
olevan yli 20-kertaisia Vendjin
jamuun Euroopan vilille sijoittu-
vaan Suomeen niahden. Jappinen
tarkastelee erdén kriisikeskuksen
tyontekijoiden ndkdkulmasta,
mikd pididttelee naisia vékival-
taisissa parisuhteissa. Hén esittda,
ettd taloudellisen epditsendisyy-
den ja asunto-ongelmien ollessa
merkittdvid tekijoitd, eivit ne
yksin riité selittdjaksi: myds ha-
ped ja ongelman vidhéttely ovat
olennaisia kysymyksid. Jappi-
nen jérkyttavasti toteaakin, ettd
Vendjilld on totuttu eldmdén
vikivaltaisissa parisuhteissa.
Naisilla ei ole ldhiyhteison tu-
kea tilanteesta irrottautumiseen.
Jappisen mukaan vaikenemisen
muuri onkin rikottava. Téti tyotd
ovat vendldiset naisjirjestot ja
kriisikeskukset tehneet ansiok-
kaasti 90-luvulta lahtien tuomalla
ongelman julkisuuteen, mutta

kunnollisia lainsddddanndllisid
puitteita ei kuitenkaan vieldkéadn
ole. Vaikka Jappisen artikkeli
pureutuu intiimeihin suhteisiin
ilman varsinaista sosiaalisten
verkostojen nidkokulmaa, on se
erittdin kiinnostava ja pohjaa
vankkaan etnografiseen kentté-
ty6hon udmurtialaisessa kriisi-
keskuksessa.

Anna Rotkirchin artikkeli
varakkaiden ja keskiluokkais-
ten vendldisten kotiapulaisista
on kiinnostava avaus uuteen
ilmioon, joka kytkeytyy yhden
viestoryhmin sosiaaliseen nou-
suun ja toisen laskuun. Hénen
mukaansa siivoojat ovat useim-
miten ty6ldisluokkaisia naisia,
kun taas lastenhoitajat edustavat
koulutettuja mutta kdyhtyneitd
neuvostodlymystonaisia. Rotkir-
chin artikkeli késittelee nimen-
omaisesti sosiaalisia suhteita ja
verkostoja sekd niiden logiikkaa:
miten ja mistd apulaisia palkataan
ja kuinka hankkiudutaan palka-
tuiksi. Kiinnostavaa on, ettd sekd
tyOnantajat ettd —tekijét suosivat
tuttavien kautta hankittuja tydsuh-
teita. Néin siis henkilosuhteiden
kautta saatu luottamus péihittad
ammattitaidon. Neuvostoperua
on se, ettd jokaisella on verkos-
tojensa joukossa sellainen, joka
menettinyt asemansa, mutta
Rotkirch pohtii, miten kdy tu-
levaisuudessa luokkajakojen
vakiintuessa. Tutkittavien tarinat
tekevdt Rotkirchin artikkelista
eldvaa luettavaa.

Riitta Kososen ja Markku
Lonkilan artikkelit késittelevit
henkildsuhteita ja -verkostoja
lilketoiminnassa. Vendjdi tunte-
valle ei ole yllatys, ettd sosiaalis-
ten verkostojen hyddyntdminen
Venijélld toimivissa yrityksissd
on arkipdivdd. Mielenkiintoinen
huomio Kososen artikkelissa
on, ettd vuoden 1998 ruplakriisi
voidaan ndhdd ns. vedenjakaja-
na henkilosuhteiden kdytossa:
henkiloverkostojen merkitys
on vdhentynyt yritysten sekd
yritysten ja tydvoiman suhteissa,

mutta sédilynyt yritysten ja julki-
sen sektorin kanssakdymisessa.
Samaan tulokseen verkostojen
merkityksestd jalkimmaéisessd
tulee my6s Lonkila. Kososella on
my0s jarjestotutkimukselle mie-
lenkiintoinen havainto: vaikka
henkilokohtaiset suhteet virka-
miehiin ovat sdilyneet térkeind,
ovat 1990-luvun keskivaiheilla
henkildkohtaisen lobbaamisen
sijaan ilmestyneet erilaiset etu-
jarjestot. Myds paikallistasolla
yritysten ja paikallishallinnon
kytkykauppojen tilalle on tullut
kasvottomampaa ja avoimempaa
PR-toimintaa. Johtopédétoksend
Kosonen toteaa, etté liiketoimin-
nassa henkilosuhteiden kdytossd
yhdistyvét vanhat ja uudet kdytan-
not. Lonkilan verkostotutkimusta
edustava artikkeli tarkastelee
suhdeverkostojen toimintame-
kanismeja ja tehtdvid Vendjin
“uudessa taloudessa”, ennen kaik-
kea tirkeiden resurssien vili-
tyksessd. Verkostojen kdyttod
litkkemaailmassa ajatellaan usein
negatiivisena ilmioné (blat ja
korruptio), mutta Lonkila toteaa
monien toimintamuotojen olevan
myos laillisia. Hinen mukaansa
liiketoiminnassa verkostoilla ei
ole pelkéstdin taloudellisia funk-
tioita, vaan ne ovat multifunktio-
naalisia: niissd yhdistyy ongel-
manratkaisu, taloudellinen hyoty
ja sosiaalisuus. Kuten Lonkila
my0s muistuttaa, verkostotutki-
mus osoittanut, ettd ndenndisesti
passiivinen neuvostokansalainen
oli aktiivinen ja aloitekykyinen
ongelmanratkaisija, ja neuvosto-
ajoilta periytyneet verkostot ovat
nykyisessd yritystoiminnassa
vilttdméattomid sosiaalisen ja
taloudellisen pddoman kannalta.
Lonkilan mukaan verkostojen
rooli venildisessé talouseldmassa
on suurempi kuin Suomessa mm.
monien instituutioiden kehitty-
mattdmyyden ja niitd vaivaavan
luottamuspulan vuoksi.
Kirjallisuudentutkijat Marja
Rytkonen ja Ulla Hakanen l&hes-
tyvét vendldisten suhteita kirjalli-
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suuden kautta. Kyseiset artikkelit
eivit varsinaisesti edusta sosiaa-
listen verkostojen ja niiden toi-
mintalogiikan tutkimusta, mutta
ovat toki kiinnostavia ja aukeavat
my0s kirjallisuudentutkimusta
kovin vdhén tuntevalle. Rytko-
nen tarkastelee sukupolvien,
(iso)didin ja tyttdren, vélisid suh-
teita kahden 2000-luvulla julkais-
tun vendldisen nykynaiskirjailijan
tekstien kautta, jotka molemmat
késittelevét neuvostoaikaa. Hen-
kilohahmojen vélisissd suhteissa
heijastuvat yhteiskunnalliset ja
historialliset muutokset. Hakanen
kasittelee yhd Vendjilld vaiettua
aihetta, homoseksuaalisuutta,
tarkastellen miesten vélisen halun
ja rakkauden kuvausta tekstien
kautta, jotka edustavat venilaistd
kirjallisuutta 1960-luvulta 2000-
luvulle. Hakanen luo lyhyesti
my0s kuvauksen homoseksuaa-
lisuuden ja sen kuvauksen histo-
riaan Vendjilld ja Neuvostolii-
tossa. Kiintoisa Hakasen huomio
on, ettd kaikille tarkastelun alla
oleville kirjailijoille ldnsi néyt-
tdisi olevan peili, jonka kautta
késitystd homoseksuaalisuudesta
rakennetaan — usein kyseenalais-
taen léntisen tasa-arvon ja hai-

kaillen paluusta Neuvostoliiton
salaisten verkostojen aikaan.
Vaikka artikkeleissa sosiaalis-
ten suhteiden kisittely ja ymmaér-
rys on moninaista, on Suhteiden
Vendjd kokonaisuutena toimiva ja
sisdltdd erinomaisia artikkeleita.
Kirja on yleistajuinen, ei erityisen
teoreettinen, vaikka toki kirjoit-
tajat tuovat esiin myds teoreettis-
metodologiset ldhtokohtansa.
Ennen kaikkea kirja sisdltdd arjen
kuvauksia, joita on mukava lukea.
Kirjaa voi ldmpimésti suositella
tutkijoille ja vaikkapa oppikir-
jaksikin — seké kenelle tahansa
Vengjasti kiinnostuneelle. Selvaa
artikkelikokoelman perusteella
on, ettd sosiaaliset verkostot ovat
joskus merkillisyydessdankin yha
merkittdvid ja niiden nykyinen
toimintalogiikka sisdltdd seka
vanhaa ja uutta. Toisaalta voi-
makkaasti nousee esiin myds se,
ettd tulevaisuudessa esimerkiksi
luokkajaon voimistuessa voi ti-
lanne kovinkin muuttua. Vendjian
sosiaaliset verkostot ovat siis
muutostilassa, mikd synnyttdd
jatkossakin tarpeen empiirisille
tutkimuksille.
Meri Kulmala

Mitd voimme oppia Latvian tapauksesta?

Jukka Rislakki: Tapaus Latvia.
Pieni kansakunta disinformaa-
tiokampanjan kohteena. Tam-
pere: Vastapaino, 2007.

Vaikka Latvialla ei ole laheskddn
yhté keskeistd asemaa suomalais-
ten tietoisuudessa kuin Virolla ja
vaikka suomalaiset yhd edelleen
sekoittavat Latvian ja Liettuan
keskenddn, maa alkaa meilld
pikku hiljaa sijoittua maailman-
kartalle. Lisddntynyt kiinnostus
maata kohtaan ei ndy pelkéstdin
Latviaan suuntautuvan matkailun
kasvuna vaan myds siind, ettd
Latviasta kertovia perusteoksia
alkaa olla saatavilla suomeksi.
Viimeisin ilmestyneista teoksista
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on Jukka Rislakin Tapaus Latvia,
joka kasittelee maan nykytilasta
ja lahimenneisyydestd esiintyvid
monia — oikeastaan uskomatto-
man lukuisia — harhakésityksié.
Monet kysymyksisté, joita
Latvia herattdd uutisia seuraavis-
sa ja tausta-analyyseja lukevissa
suomalaisissa, liittyvét vendjan-
kielisen vihemmistén kohteluun
ja tdmén vaikutuksiin Latvian
Venédjé-suhteeseen. Suomalaisia
kiinnostanee yleisesti myds ky-
symys siitd, miten Latvia ajautui
Neuvostoliiton osaksi. Kiintoisa
on myods latvialaisen yhteis-
kunnan luonne sotien vilisend
aikana. Maassamme seurataan
mielenkiinnolla suomalaistenkin

yritysten mittavista investoinneis-
ta hydtyneen ldhinaapurin talou-
dellista ja poliittista kehityst itse-
ndisyyden palauttamisen jalkeen.
Tapaus Latvia -kirjan otsikoissa
Rislakki listaa suuren méérin
juuri ndihin teemoihin liittyvid
tavallisia harhakésityksid ja oikai-
see niitd tarkastelemalla Latvian
yhteiskuntaa helppotajuisesti,
mutta silti pintaa syvemmalta.

Kirja valistaa lukijaa Latvian
lahihistorian tapahtumista kes-
kittyen niihin tapahtumiin, joista
on uutisoitu maailmalla. Tdmén
lahestymistapansa takia Tapaus
Latvia herattaa kysymyksia siité,
kuinka luotettavia arvovaltaiset-
kaan uutistoimistot ja mediat ovat
— varsinkin silloin, kun vélitetddn
tietoa jossain mielessd perifeeri-
sisté alueista. Tdmé& problematiik-
ka ei ole vieras suomalaisillekaan:
olemmehan herkkid maahamme
kohdistuvia ennakkoluuloja ja
tietdmattomyyttd kohtaan, vaikka
emme ole Latvian tapaan jou-
tuneet syytosvyoryn kohteeksi.
Lukija (Sofi Oksanen mukaan
lukien — ks. Metro-lehden ko-
lumni 23.5.2008) jad pohtimaan
nykyaikaisen uutisoinnin ja jopa
akateemisen tutkimuksen me-
kanismeja, jotka sallivat vddrdn
tiedon levidmisen ja tekevit
védristd tiedoista totuuksia. Taltd
osin kirjalla on laajempaakin mer-
kitysté pohdiskeluna siitd, miten
pystyisimme pitdiméain mielemme
avoimena ja kriittisend silloinkin,
kun tosiasiat kiusallisesti riitele-
vit maailmankatsomuksemme
kanssa eikd niitd rummuteta
valtamedioissa.

Rislakki on hyvi kirjoittaja.
Hénen journalistinen otteensa
viehéttdd: asioihin tartutaan ky-
symysten kautta, ja kerddmiinsd
kysymyksiin Rislakki vastaa
monipuolisesti ja kuitenkin selke-
asti. Tapaus Latviassa késitellddn
asiaa. Rislakki keskittyy faktaan
kuvaten ja korjaten vadrinkasityk-
sid melkein uuvuttavan tarkkaan,
vaikuttavin ldhdeviittauksin.
Jossain kohti selkedmpi jasentely
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