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Venajan kariutuneet
maailmannayttely-
iIsannyydet 1889-2018

Venagja on osallistunut maailmannayttelyihin 1850-luvulta lahtien. Suunnitelmia
maailmannayttelyn tuomiseksi Venagjalle on esitetty ensimmaisen kerran jo
1880-luvulla, mutta toistaiseksi yritykset isannoida tapahtuma ovat kariutuneet.
Tassa artikkelissa analysoidaan nayttelyhankkeiden peruuntumisten syita ja
tarkastellaan niiden kautta Venajan asemaa osana globalisoituvaa maailmaa

ja maailmannayttelyjen pitkaa historiaa. Lisaksi pohditaan kansainvalisten
tapahtumien isannaintiin liittyvia kysymyksia: miten maailmannayttelyn
jarjestamista on perusteltu ja millaisia etuja sen on ajateltu tuovan
isdntakaupungille ja koko maalle.

Pia Koivunen

Presidentti Vladimir Putin katsoo itsevarmana kameraan yhdessd Kremlin palatsin klassisesti
sisustetuista saleista. Han kertoo maailmanndyttelyjen historiasta ja toteaa Venéjén olleen
niissd alusta asti mukana. Hin mainitsee erikseen historian tunnetuimmat maailmannayttelyt:
Lontoon suuren néyttelyn 1851 ja Pariisin vuoden 1900 ndyttelyn. Sitten Putin muistuttaa,
ettd Vendja ei ole toistaiseksi jérjestényt yhtééin maailmannéyttelyd. “Nyt on tullut aika saada
tdhdn muutos”.

Youtube-palvelusta edelleen [6ytyva video (Vladimir Putin speaks 2013) oli osa Vendjéan
kansainvélistd kampanjaa, jolla Jekaterinburg haki vuoden 2020 maailmannéyttelyn isén-
nyyttd. Vuonna 2013 kéynnissé ollut haku osui megatapahtumien sumaan: 2000-luvulla
vendldiset kaupungit ovat jérjestéineet erilaisia kansainvélisid tapahtumia enemmén kuin
koskaan aiemmin maan historiassa. Moskova isanndi Vendjén ensimmaisia euroviisuja vuonna
2009, ja Kazanissa kilpailtiin universiadeissa, opiskelijoiden olympialaisissa, vuonna 2013.
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Suurinta mediahuomiota herattivét Sotsin talviolympialaiset ja paralympialaiset vuonna 2014
sekd jalkapallon MM-kisat kesdlld 2018. Maailmannayttelyd Vendjélld ei ole vield néhty.

Kasittelen téssd artikkelissa Vendjén ja maailmanndyttelyn historiaa isénndinnin nékokul-
masta 1800-luvun lopulta téhén paivéan. Vaikka Vendjé ei ole toistaiseksi isinndinyt yhtéén
maailmanndyttelyd, siitd on haaveiltu ja sitd on haettu useampaan kertaan. Ensimmaéiset eh-
dotukset maailmanndyttelysté silloiseen paéikaupunkiin Pietariin 16ytyvat keisariajan lehdisté
1800-luvun lopulta ja 1900-luvun alusta. Neuvostoliitto haki ja sai vuoden 1967 néyttelyn
HrustSovin kaudella Moskovaan, mutta vetdytyi hankkeesta. Putinin vuosina Moskova on
hakenut expoa kertaalleen, Jekaterinburg kahdesti. Viimeisin haku pédttyi toiseen sijaan
marraskuussa 2018. Tarkastelen néiden eri historian vaiheissa esitettyjen suunnitelmien ja
hakujen kautta sité, miten Vendjan poliittinen, kaupallinen ja tieteellinen eliitti on eri aikoina
suhtautunut maailmannéyttelyyn ja sen isénndintiin. Kiinnitin huomiota siihen, kuinka néyt-
telyn jérjestédmistd on perusteltu, millaisia etuja sen on ajateltu tuovan iséntikaupungille ja
koko maalle, ja miksi suunnitelmat tai haut ovat lopulta kariutuneet. Pohdin my®s sité, milld
tavalla Veniji/Neuvostoliitto esitetddn suhteessa muuhun maailmaan nayttelysuunnitelmien
yhteydessd. Milld tavalla Vendjan paikkaa maailmassa rakennetaan osana maailmanndyttelyn
traditiota?

Keisariajan autoritaarinen monarkia, sosialistinen Neuvostoliitto ja kylmén sodan jélkeinen
neoliberaaliin markkinatalouteen perustuva Vendjd ovat monella tapaa erilaisia yhteiskun-
tia. Léhtokohdat kansainvalisen ndyttelyn jérjestdmiselle ja tavoitteet maan kansainvélisen
aseman muokkaamiseksi olivat erilaiset Aleksanteri IIl:n ja Nikolai II:n aikana 1800-luvun
lopulla ja 1900-luvun alussa, 1950-60-luvuilla Nikita HrustSovin hallitessa Neuvostoliittoa ja
2000-luvulla Vladimir Putinin presidentti- ja pd&ministerikausilla. Ndin pitkén kehityskaaren
tarkastelu jattdd véistamattd eri ajoille tyypillisié piirteitd varjoon. Se antaa kuitenkin mah-
dollisuuden muutosten ja jatkuvuuksien hahmottamiseen sen suhteen, kuinka Venja on eri
aikoina néhnyt paikkansa globaalina toimijana ja milld tavalla kansainvélisten tapahtumien
tuominen Vendjille on koettu edistivén sen valtiollisia tavoitteita.

Maailmanndyttelyjé on tutkittu valtavasti, mutta paépaino on ollut léntisesséd Euroopassa
ja Pohjois-Amerikassa, joissa ndyttelyjé on jérjestetty méaréllisesti eniten. Vendjd ja entinen
Itd-Eurooppa ovat paljolti vield kartoittamatonta maaperéé. Vendjén ja maailmannéyttelyjen
historiaa on tutkittu 1ahinnd yksittdisten néyttelyjen osalta, ja laajempi akateemiseen tut-
kimukseen perustuva kokonaisesitys aiheesta puuttuu kokonaan. (Esim. Swift 1998, Reid
2008; Siegelbaum 2012.)

Vendjdn kariutuneiden maailmannayttelysuunnitelmien tarkasteleminen yhdessé on téysin
uusi avaus. Toteutumattomat ndyttelyt ja néyttelysuunnitelmat ovat ylipddnsakin jaéneet
tutkimuksessa véhille huomiolle, mutta Vendjén kohdalla aukko on sitiakin ammottavampi.
David Fisher on pohtinut maailmanndyttelyn isénnyyden puuttumista véitoskirjassaan, joka
tarkastelee Vendjén osallistumista maailmannéyttelyihin viktoriaanisella ajalla 1800-luvun
jélkipuoliskolla. Hén ei ole kuitenkaan onnistunut 10ytdméan viitteitd nayttelysuunnitelmista
tai niihin liittyvistd keskusteluista. (Fisher 2003, 193.) Moskovaan vuodelle 1967 suunnitel-
lusta néyttelysté on julkaistu véitoskirja ja muutama artikkeli, jotka késittelevit néyttelyyn
liittynyttd arkkitehtuurikilpailua. Peruuntunut néyttely mainitaan muutamissa HrustSovin
aikaa kasittelevissd tutkimuksissa ja muistelmissa, mutta arkistoldhteisiin nojaava tutkimus
on vield tekemattd. (Kazakova 2019; Kazakova 2009; Abdzhubei 1991; Hrustsov 2010;
Siegelbaum 2012.) Putinin kauden hakuprosessit ovat jaéneet toistaiseksi olympialaisten ja
jalkapallon MM-kilpailujen jalkoihin.
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Kaytan artikkelin l&hteiné venéldisid, neuvostoliittolaisia, suomalaisia ja yhdysvaltalaisia
sanomalehtiaineistoja, Vendjdn valtionarkiston kokoelmaa vuoden 1967 expon valmisteluista,
ndyttelyité koordinoivan Bureau International des Expositions -jdrjeston materiaaleja seké
poliittisten toimijoiden muistelmia. Kaikista suunnitelmista ja hauista ei ole saatavilla kat-
tavia aineistoja, joten moni kysymys kaipaa vield lisdtutkimusta tdméan artikkelin jédlkeen.
Etenkin tsaarinajan néyttelysuunnitelmien jiljille paéiseminen on vaatinut pitkéjanteistd
salapoliisityotd, joka on osittain vield kesken. Korvaamattomana apuna tydssé on ollut Kan-
salliskirjaston ylldpitdima suomalaisten sanoma- ja aikakauslehtien digitaalinen kokoelma,
joka on mahdollistanut sanahaut laajasta aineistosta. Uutinen mahdollisen maailmannéyttelyn
jérjestémisestd Pietarissa 10ytyi sattumalta toisen haun yhteydessé. [lman tété sattumaa tieto
maailmanndyttelyn suunnittelemisesta Pietariin olisi voinut jaddé kokonaan 16ytymétta.
Digitoidun aineiston avulla olen pééssyt venéldisten sanomalehtien ja ndyttelysuunnitelmiin
liittyvien toimijoiden jéljille. Hankaluutena on kuitenkin ollut tsaarinajan sanomalehtien
huonompi saavutettavuus verrattuna mydhempiin aikakausiin.

Maailmannayttely modernisoituvan maailman mediana

Maailmannayttely, vendjiksi vsemirnaja (universalnaja) vystavka', on kansainvilinen
tapahtuma, jonka alkupisteend pidetddn Lontoon vuoden 1851 suurta teollisuusndyttelyd.
Maailmannayttelyjen kulta-aika sijoittuu 1850-luvulta ensimmadisen maailmansodan alkuun.
Tuolloin ldntisten teollisuusmaiden suurkaupungeissa jérjestettiin valtava maaré kansainvali-
sid ndyttelyité, joissa esiteltiin maailman maita tietokirjamaisesti teollisuuden viimeaikaisista
saavutuksista ja sodankdynnin vilineistd kulutustavarateollisuuden tuotteisiin ja taiteisiin.
Nayttelyt olivat aikansa suurimpia mediatapahtumia, joista kirjoitettiin ja puhuttiin pitkéan
ndyttelyiden padttymisen jilkeen. Maailmannéayttelyt olivat vauraille linsimaille globaaleja
ndyteikkunoita ja kansainvélistymisen edistdjid, joissa vahvistettiin kansallista identiteettié
ja legitimoitiin asemaa maailman johtavien maiden joukossa. Néyttelyiden globaalius oli
hierarkkista ja ldnsimaiden edistystd korostavaa — siirtomaat ja kehittyvét maat toimivat
niissé l&hinnd raaka-aineiden aittoina ja alempana pidetyn kehitysasteensa vuoksi tirkistelyn
kohteina. (Syrjéimaa 2007, 11-16; Roche 2000.)

Maailmannayttelyt vaikuttivat l&hteméttomésti kaupunkeihin ja kaupunkikulttuuriin.
Maailmanndyttelyn tuoma status nosti iséntdkaupungit erityiseen asemaan: ne saivat mah-
dollisuuden tehda itsensd tunnetuksi globaalille yleisolle ja erottua muista, tavallisista kau-
pungeista. Halu rakentaa aina vain hienompia ja suurempia nayttelyitd johti kustannusten
paisumiseen niin valtaviksi, ettéd jo 1800-luvun lopulla néyttelyiden jérjestdmistd kohtaan
esitettiin laajalti kritiikkié. (Geppert 2010, 206-216, 222-236.)

Maailmanndyttelyiden jérjestdminen institutionalisoitui 1920-luvulla, kun Ranskassa
perustettiin erityinen organisaatio sdéinteleméén kansainvilistd ndyttelytoimintaa. Bureau
International de Expositions (BIE) aloitti toimintansa Pariisissa vuonna 1931. BIE:n perus-
tajajéseniin kuului 31 valtiota, joista suurin osa tuli Euroopasta. Perustajamaat allekirjoittivat
Pariisin vuoden 1928 sopimuksen, joka mydhemmin tehtyjen lisdysten kanssa edelleen maarit-
telee maailmannayttelyjen jarjestimiseen liittyvit pelisdénndt. Samalla maailmanndyttelyihin
vakiintui erityinen hakuprosessi, jossa BIE:n yleiskokous valitsee néyttelyn isdntédkaupungin
hakijoiden joukosta. Ennen vuotta 1933 maailmannéyttelyjd ei erikseen haettu, vaan kukin
isdntdmaa ilmoitti jérjestdvansa ndyttelyn tiettynd ajankohtana ja kutsui valitsemansa valtiot
diplomaattien vilitykselld. (Findling & Pelle 2008, 412.)
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Vuodesta 1933 ldhtien jérjestetyt maailmannéyttelyt ovat BIE:n myontdmié ja hyvék-
symid. Aiemmista néyttelyistd BIE valikoinut osan vuosien 1851 ja 1933 vililld pidetyisté
ndyttelyisté viralliseen kaanoniin. Eniten maailmannéyttelyjé ovat jérjesténeet Yhdysvallat
(1876, 1893, 1904, 1915, 1933, 1939, 1962) ja Ranska (1855, 1867, 1878, 1889, 1900,
1939).% Kansainviliset suhteet ovat vaikuttaneet osaltaan néyttelytoimintaan ja sithen, mitka
maat ovat padtyneet isdnndiméan ndyttelyja. BIE:n hyvéiksymalld listalla ennen vuotta 1933
pidetyt ndyttelyt jakaantuvat muutamalle maalle ja joukosta puuttuu monia tuon ajan kes-
keisid valtioita. Esimerkiksi Saksan keisarikunta ei koskaan jérjestényt maailmannéyttelya.
Ensimméinen BIE:n hyvéksyméd Saksan maailmanndyttely jarjestettiin Hannoverissa vasta
vuonna 2000. (Geppert 2010, 17-20.)

Pietari Venajan ikkunana lanteen

Kun historian ensimmaéisend maailmanndyttelynd pidetty Lontoon Great Exhibition jérjes-
tettiin tapahtumaa varten rakennetussa kristallipalatsissa (Crystal Palace) vuonna 1851,
tsaari Nikolai I:n hallitsema Venéjé oli mukana omalla néyttelyosastollaan. Pyrkimyksené
oli ennen kaikkea vaikuttaa lantisen Euroopan mielikuviin Ven#jésté ja muovata kielteisid
stereotypioita, jopa russofobiaa, joita matkakertomukset ja lehtiartikkelit olivat vélittineet
lénsimaiselle lukijakunnalle. Tallaisista julkaisuista vaikutusvaltaisimpiin kuului Marquis de
Custinen vuonna 1843 julkaistu La Russie en 1839, joka oli levinnyt englannin-, saksan- ja
hollanninkielisind kd&nnoksiné tuhansille lukijoille pitkin Eurooppaa. Vuosisatojen aikana
muotoutuneet késitykset takapajuisesta ja sivistymattomastéd, despoottien hallitsemasta Ve-
ndjasté tuntuivat istuvan sitkedssd. (Fisher 2006, 123.)

Historioitsija David Fisher on tutkinut vaitoskirjassaan Vendjdn osallistumista maailman-
ndyttelyihin 1851-1900. Fisherin mukaan tsaarin Vendjin virkamieskunnalla oli taloudellisia,
kulttuurisia ja poliittisia syitd osallistua maailmannéyttelyihin, ja he my6s innostivat yksityisié
toimijoita mukaan. Esittelemalld laajoja raaka-ainevarojaan, teollista kehitystééin ja tsaarin
imperiumin hyvinvointia Vendja halusi osoittaa ansainneensa paikan Euroopan suurvaltojen
joukossa. Tavoitteena oli myds maan taloudellisten intressien edistdminen. Maailmanndyt-
telyt tarjosivat Vendjille oivan paikan luoda yhteyksid erityisesti brittiléisiin teollisuus- ja
likkemiespiireihin seké edistéid léntisille markkinoille padsyé. (Fisher 2003.)

Toisin kuin Yhdysvalloissa, Ranskassa ja Britanniassa, Venéjélld ei onnistuttu luomaan
hedelméllisté yhteisty6té julkisen ja yksityisen sektorin vélilld. Virkamiehet pitivit tiukasti
kiinni omasta vallastaan valita néyttelyesineet ja maéritelld nayttelytilat ja -teemat. Nailld
valinnoillaan Vendjan ndyttelykomissaarit tulivat alleviivanneeksi Vendjan erityisyyttd ja
erilaisuutta suhteessa lédnteen, miké johti ei-toivottuun lopputulokseen. Modernisoitumisen
sijaan Vendjdn ndyttelyosastot ja paviljongit korostivat 1dnsimaisten arvioiden mukaan maan
sivistyméttomyytté ja kehittymattomyyttd suhteessa lantisiin teollisuusmaihin. (Fisher 2003,
Vi—vil.)

Vendjd oli maailmannéyttelyjen vakio-osallistuja. Se oli mukana Lontoossa (1851, 1862),
Pariisissa (1867, 1878, 1900), Wienissé (1873), Philadelphiassa (1876), Chicagossa (1893) ja
St. Louisissa (1904). Tsaarin Vendjan mittavin panostus nahtiin Pariisin vuoden 1900 néyt-
telyssd, jonne Vendjalté 1ahti yli 3000 néytteilleasettajaa. Vuoden 1855 Pariisin ndyttelyyn
Vendjéa ei kutsuttu Krimin sodan vuoksi. (Fisher 2003, 70, 81.)

Vendjin paviljongeista varhaisissa maailmanéyttelyissé vastasivat insindorit, litkemiehet,
tieteentekijdt ja tilanomistajat seka erilaiset yhdistykset, kuten Vapaa talousseura ja Vendjén
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tekninen yhdistys. Kiertdessdén ulkomaisissa néyttelyissé osa ndistd néyttelyjarjestéjistd
kiinnostui ajatuksesta tuoda maailmannéyttely omaan paakaupunkiin. Veng;jélla oli jo koke-
musta ja omia perinteitd kansallisten ja kansainvélisten ndyttelyjen jérjestémisestd. Maassa
oli jérjestetty ensimmdinen teollisuusndyttely vuonna 1829. Lépi 1800-luvun julkiset ja
yksityiset tahot jérjestivit paikallisia ja kansallisia teollisuuteen, maatalouteen, taiteisiin,
etnografiaan painottuneita néyttelyjd Pietarissa ja Moskovassa. Tunnetuimpia olivat yleis-
vendldiset teollisuusndyttelyt, joista suurin jérjestettiin Nizni Novgorodissa vuonna 1896.
(Fisher 2003, 191; Findling & Pelle 2015, 422-426.)

Ehdotus maailmanndyttelyn tuomisesta Vendjille — mahdollisesti ensimméinen laatu-
aan — esitettiin joulukuussa 1889 heti Pariisin maailmanndyttelyn pdatyttyd. Vendjé ei ollut
virallisesti osallistunut vuoden 1889 néyttelyyn, mutta yksittdisié néytteilleasettajia oli ollut
mukana. Syyksi Vendjén poissaololle on esitetty sitd, ettd Pariisin 1889 néyttelyn teemana oli
Ranskan vallankumouksen satavuotisjuhla. Monarkian kaatumisen ja monarkin teloittamisen
juhlinta sopivat huonosti Aleksanteri IIl:n politiikkaan aikana, jolloin vallankumoukselliset
liikkkeet olivat nousussa Ven#jéllé ja tsaarinvalta uhattuna. (Geppert 2010, 68; Fisher 2003,
81). Suunnitelmista jarjestdd maailmanndyttely Pietarissa uutisoitiin myds Suomen suuri-
ruhtinaskunnassa.> Suomalaislehtien kdyttdmien lihteiden mukaan Pietari oli 1880-luvulla
kehittynyt niin paljon, ettd sen katsottiin pystyvén haastamaan minké tahansa teollisuusmaan
padkaupungin. Nayttelyn jérjestdmisté perusteltiin myds silld, etté Pietariin olisi mahdollista
saada mukaan seké ranskalaiset ettd saksalaiset, jotka vélttelivét toistensa jarjestdmid néytte-
lyité. Vendja esitettiin néin ikdén kuin neutraalina maaperand, jossa Ranska ja Saksa voisivat
toisistaan huolimatta osallistua néyttelyyn. (Keski-Suomi 26.10.1889.) Uutisessa viitattiin
Ranskan ja Saksan viliseen sotilaalliseen ja poliittiseen kamppailuun, joka heijastui myds
kulttuurin alalle muun muassa niin, ettd Saksan keisarikunta jétti osallistumatta Pariisissa
vuonna 1878 ja 1889 jérjestettyihin néyttelyihin. (Geppert 2010, 17, 20-21.)

Ajatus maailmanndyttelystd jéi hautumaan ja herési uudelleen eloon Chicagon maail-
manndyttelyn jélkeen. Joulukuussa 1893 Peterburgskaja gazeta ehdotti paakirjoituksessaan
Y listys Pietarille” maailmannéyttelyn jarjestémisté Pietarissa. Kirjoituksen mukaan Pietarin
kaupunki oli ollut Venéjin ensimmaéinen askel kohti maailmallisuutta, universaaliutta ja eu-
rooppalaista kulttuuria. Perustamisestaan léhtien Pietari oli ollut maan ikkuna Eurooppaan,
modernisaation ja koulutuksen symboli. Témén vuoksi juuri maailmannéyttely — viimei-
simpien teknologisten, sivistyksellisten ja kulttuurisaavutusten foorumina — olisi kirjoittajan
mukaan paras mahdollinen tapa juhlistaa 200-vuotiasta kaupunkia ja kunnioittaa kaupungin
perustajan Pietari I:n eldméntyotd. Kirjoittaja piti kaupunkia itsessdédn opettavaisena néyttely-
esineend, joka luonnehtisi osuvasti Vendjén viimeaikaista urbaania kehitysta. (Petersburgskaja
gazeta 27.12.1893).

Ehdotus maailmanndyttelyn jérjestamisestd Pietarissa kaupungin 200-vuotisjuhlien yhtey-
desséd vuonna 1903 eteni Pietarin kaupungin duuman istuntoon asti. Sielld asiaa vei eteenpdin
Aleksandr Veretennikov, kaupungin duuman puheenjohtaja, insin6éri ja myShemmin Kiovan
kuvernddri. Tammikuussa 1894 pitimésséén esitelmdssé Veretennikov esitti maailmannaytte-
lyé yhdeksi vaihtoehdoksi Pietarin 200-vuotisen historian juhlistamiseksi ja ehdotti erityisen
komitean perustamista juhlien suunnittelemiseksi. Hinen mukaansa maailmannéyttely olisi
otollinen paikka esitelld Pietarin merkitystd eurooppalaisen tekniikan, kaupan ja kulttuurin
valittdjand Vendjélle sekd vertailla vendldisid ja ulkomaalaisia tuotteita. Viime vuosina
kasvanut ulkomaisten vierailijoiden mééra valoi Veretennikovin mukaan uskoa siihen, etté
ndyttelylle riittéisi kiinnostusta ja kévijoitd. Suunnitelmat eivdt kuitenkaan edenneet tété
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pidemmialle, silld kaupungin duuma pétyi hylké&méan ehdotuksen. Syitd kielteiseen péé-
tokseen ei mainittu. ("Po zajavleniju” 1894.)

Ideaa Pietarista maailmanndyttelyn tapahtumapaikkana ei kuitenkaan kuopattu. Vuodelta
1901 I6ytyy jélleen maininta siitd, ettd asiaa pidettiin vireilld. Pieni uutinen heindkuulta 1901
kertoi, ettd rahaministeridon oli menossa lahipdivind kysymys “yleisen maailmannéyttelyn
jérjestdmisestd Pietariin”. Uutisessa kuitenkin jo uumoiltiin, ettéd ministerio tulisi hylké&maén
ehdotuksen, silld “aikaa pidettiin liian lyhyené néin suuren tuuman toteuttamiseksi ja ahtaat
raha-asiatkin vaikeuttivat yritystd”. Uutisen mukaan viranomaiset olivat ehdottaneet ndyttelyn
siirtdmistd vuoteen 1913, jolloin oli tulossa kuluneeksi 200 vuotta siitd, kun Pietarista oli
tullut maan padkaupunki. (Savo-Karjala 26.7.1901.) Haaveet Pietarin maailmannéyttelysté
elivdt ainakin kevaéseen 1909 saakka, jolloin uutisoitiin vield suunnitelmista jarjestdd néyttely
joko vuonna 1913, Romanov-dynastian 300-vuotisjuhlan kunniaksi, tai vuosien 1912 ja 1915
valilld. (Vecher 28.1.1909, 4; C.-Peterburgskija vedomosti 17.12.1908, 4.) St. Petersburger
Zeitung -lehden mukaan toiveet suunnitelman toteutumiseksi olivat kuitenkin melko vahaiset.
(Kauppalehti 17.3.1909.)

Maailmannéyttelyé keisarin Vendja ei koskaan ehtinyt isainndidé. 1900-luvun alun sosiaa-
liset myllerrykset, itsevaltaisen monarkian ja vallankumouksellisten liikkeiden véliset kitkat
sekd lopulta ensimmé&inen maailmansota ja vuoden 1917 vallankumoukset muuttivat Vendjan
yhteiskunnan ja valtion suuntaa niin radikaalisti, ettd ajatus Pietarin toimimisesta maailman
kansojen nayttelykeskuksena hautautui isompien kysymysten alle. Maailmanndyttelyissd
seurasi muutenkin pidempi tauko paitsi ensimmaéisen maailmansodan, myds yleisen kyllés-
tymisen ja kustannusten nousun vuoksi. San Franciscon vuoden 1915 néyttelyn jélkeen seu-
raava BIE:n listalleen hyvéksymé maailmanndyttely jérjestettiin Barcelonassa vuonna 1929.

Jaljittdmani viitteet keisariajan Vendjdn suunnitelmista jirjestdd maailmanndyttely
Pietarissa ovat fragmentaarisia eivétké paljasta selkedd kuvaa suunnitelmien laajuudesta,
suunnittelijoista tai néyttelyhankkeen kariutumisen syistd. Namé tiedonmuruset kuitenkin
osoittavat, etté tsaarin Ven#jélld oli toimijoita, jotka halusivat lisétd maan kanssakéymisté
muun maailman kanssa tieteen, kaupan ja teollisuuden aloilla ja pitivdt Ven#jéa riittdvan
kehittyneend ndin mittavan néyttelyn jirjestdimiseen. He nékivét maailmanndyttelyn foo-
rumina, jonka tuominen Vendjille olisi voinut edistdd maan kehittémisté ja jonka avulla
Vendja olisi voinut osoittaa kuuluvansa suurten teollisuusmaiden joukkoon. He myds tunsivat
maailmanndyttelyn perinteen hyvin, mika nékyy esimerkiksi siind, ettd néyttelyt pyrittiin si-
joittamaan jonkin kansallisen merkkipéivén tai juhlavuoden yhteyteen. Témé oli yleinen tapa
maailmannéyttelyissd. Esimerkiksi Philadelphian néyttely vuonna 1876 juhlisti Yhdysvaltain
itsendisyysjuhlistuksen satavuotispdivdd ja Chicagon Columbian Exposition vuonna 1893
Kristoffer Kolumbuksen saapumista uuteen maailman 400 vuotta aiemmin.

Vendjén kulttuurieliitti tuntui sen sijaan vieroksuvan maailmanndyttelyé ylikaupallisena
vithdykkeend. Kirjailija Fjodor Dostojevski vieraili Euroopan-matkallaan Lontoon vuoden
1862 maailmanndyttelyssd, jota hén kuvasi satiirisessa teoksessaan Talvisia merkintdjd ke-
sdn vaikutelmista (1863). Dostojevskille maailmannéyttely néyttéytyi todeksi muuttuneena
Babylonin tornina, jossa maailman eri kolkista saapuneet ihmiset yhtenéisené laumana
odottivat jotain lopullista. "Eiko tdmad ole itse asiassa tdydellinen totuus, joka jihmettda lo-
pullisesti? Kaikki téallé on niin ylped, juhlallista ja voitokasta, ettd ihan henked ahdistaa”.
(Dostojevski 2009, 92-93; ks. myds Fisher, 2006.) Kirjailija Leo Tolstoi ei itse osallistunut,
mutta kommentoi Chicagon 1893 maailmannéyttelyd péivékirjassaan erityisen kriittisin
sanankédntein. Tolstoin mukaan Chicagon maailmanndyttely, “kuten kaikki ndyttelyt, on
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hatkéhdyttava esimerkki harkitsemattomuudesta ja ulkokultaisuudesta: kaikki tehdéén vain
voiton ja viihteen — tylsyyden — vuoksi, mutta sitd pidetddn ihmisten jalojen tavoitteiden
aiheuttamana. Orgiatkin ovat parempia.” (Tolstoi 1952, 28.%)

Tsaarin ajan ndyttelysuunnitelmista kertovat lyhyet uutiset viittaavat siihen, etté suunni-
telmat maailmannéyttelyn jarjestéimisesté Pietarissa kaatuivat jo hyvin varhaisessa vaiheessa.
Suunnitelmissa ei esimerkiksi edetty niin pitkélle, ettd uutisissa olisi esitelty ndyttelyjen
teemoja, keskusteltu kustannuksista tai pohdittu uudisrakentamisen tarvetta. Nayttelysuun-
nitelmien peruuntumisesta kertovat uutiset eivét kiistattomasti todista, mutta vihjaavat, etté
taloudellisilla resursseilla oli roolinsa suunnitelmien kariutumisessa.

Vendjélléd jérjestettiin 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alussa valtavasti julkisia ta-
pahtumia ja juhlia, mukaan lukien Pietarin kaupungin 200-vuotisjuhlat vuonna 1903, pe-
dagoginen néyttely “Lasten maailma” vuodenvaihteessa 1903-04 ja Romanov-dynastian
300-vuotisjuhlallisuudet kevaalld 1913. Tsaarien kruunajaiset, kaupunkien vuosijuhlat ja
hallitsijasuvun vuosijuhlat elavoéittivét katukuvaa, ja voidaankin puhua jonkinlaisesta juhla-
maniasta. (Limanova 2017.) Julkisista tapahtumista l1&himpéné maailmannayttelyé oli Nizni
Novgorodin yleisvendldinen néyttely, joka oli rakenteeltaan ja sisélloltééin samankaltainen,
mutta oli kooltaan pienempi ja suunnattu kansalliselle yleisolle. David Fisher on arvioinut,
ettéd valtavien kustannusten vuoksi tsaarin hallinto ei enéd vuoden 1896 jélkeen jarjestinyt
vastaavan kokoista kansallista ndyttelyd. Han spekuloi, ettd maailmanndyttely Vené;jélla jai
juuri taloudellisten resurssien vuoksi jarjestamattéd. Yksityisilld henkildilld, yhdistyksillé tai
seuroilla ei olisi ollut resursseja jarjestdd maailmanndyttelyd, joten kaikki oli viime kédessé
kiinni tsaarin halusta avata rahakirstuaan. Aikalaisarvioihin nojaten Fisher pdityy siihen
tulkintaan, ettd Euroopan periferiassa sijainneen Ven#jén isoimpia kaupunkeja Pietaria ja
Moskovaa ei koettu riittdvéan kiinnostaviksi houkuttelemaan vierailijoita ja ettd maan kehitys ei
taannut riittdvid edellytyksid menestyksekkéélle maailmannéyttelylle. (Fisher 2003, 190-195.)

Syitd ndyttelyhankkeiden kaatumiselle voidaan etsid myds Vendjén hankalasta yhteis-
kunnallisesta tilanteesta, vallankumouksen uhasta seké tsaarin poliittisesta ajattelusta.
Viimeisimpien ndyttelysuunnitelmien aikaan vallassa ollut Nikolai II oli hyvin konserva-
titvinen hallitsija. Hén oli haluton tekeméén uudistuksia ja suhtautui pensedsti linsimaisiin
vaikutteisiin. Slavofiilind hén todenndkoisesti tuki mieluummin venaldisyyttd ja slaavilai-
suutta korostaneita juhlia kuin kansainvélisid vaikutteita levittdneitd maailmanndyttelyja.
(Wortman 2000.) Suurissa kansainvélisisséd tapahtumissa oli myds turvallisuusriskinsa,
joista tsaariperheessé oli muistona Nikolain isoisdn, Aleksanteri [I:n salamurhayritys Pariisin
maailmanndyttelyssd vuonna 1867 (Kemp 2018, 11). Maailmannéyttelyjen linsimaista im-
perialismia ja kolonialismia korostava perinne saattoi myos tuntua vieraalta Venéjlle, joka
léntisiin imperiumeihin verrattuna ndyttéytyi eurooppalaisena “toisena”. Paul Greenhalgh
on arvioinut, ettd 1800-luvun lopun ja 1900-luvun alun maailmannéyttelyiden imperialis-
tinen tyyli ei istunut Vendjén eikd mydskdén Itivallan keisarikunnan luonteeseen. Toisin
kuin vaikkapa britti-imperiumi, joka perustui kaukomaiden valtaamiselle ja taloudelliselle
hyvéksikdytolle, Vendjén ja Itédvallan imperiumit olivat muodostuneet emémaan ymparille
ja perustuivat toisenlaiseen vallankdyttoon. (Greenhalgh 1988, 73-74.)

Moskovan maailmannayttely 1967

Neuvostokauden ainoa expo-haku sijoittuu HrustSovin suojasdén vuosiin, aikaan, joka tunne-
taan yltiopdisestd tulevaisuususkosta ja optimismista teknologian kykyyn ratkaista maailman
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ongelmat. HrustSovin kaudella Neuvostoliitto alkoi avautua lanteen poliittisesti, taloudellisesti
ja kulttuurisesti. Turismi tuli jdlleen mahdolliseksi myohéisen Stalinin ajan sulkeutunei-
suuden jélkeen vuonna 1955, Moskovassa ja Leningradissa jérjestettiin ensimmaistd kertaa
espanjalaistaiteilija Pablo Picasson ja ranskalaisen ekspressionismin ndyttelyt vuonna 1956.
Kesilld 1957 maailman nuorisofestivaali toi Moskovaan noin 30 000 ulkomaalaista nuorta
ja vuonna 1959 Amerikan kansallinen ndyttely Sokolnikin puistossa esitteli moskovalaisille
yhdysvaltalaisia kulutustavaratuotteita. (Taubman 2005.) Maailmannéyttely ndytti sopivan
mainiosti tuon kehityskulun jatkeeksi.

Maailmannéyttely oli konseptina tuttu, silld Neuvostoliitto oli osallistunut néyttévésti
Pariisin maailmannéyttelyyn vuonna 1937. Toisin kuin olympialaiset, joihin neuvostomaa
tuli mukaan vasta 1952 Helsingissé, maailmanndyttelyt edustivat Stalinille foorumia, jossa
Neuvostoliitto saattoi esitelld saavutuksiaan, herételld kiinnostusta sosialistiseen jarjestelméin
ja vertailla resurssejaan esimerkiksi Hitlerin Saksaan tai Mussolinin Italiaan. New Yorkin
vuoden 1939 néyttelysséd Neuvostoliiton osasto kerdsi huimasti kdvijoitd ja sitd on pidetty
menestyksekkddnd, vaikka maa joutuikin poistumaan etuajassa talvisodan puhkeamisen
vuoksi. (Swift 1998, 364-379.) Stalinin ajan sulkeutuneisuuden ja muukalaisvihamielisyy-
den aikana maailmanndyttelyn jarjestdiminen Neuvostoliitossa olisi ollut ajatuksena tdysin
mahdoton. Ulkopolitiikan muutos Stalinin kuoleman jélkeen sen sijaan loi mahdolliset, jopa
suotuisat puitteet ndyttelyn hakemiselle.

HrustSovin pojan Sergein mukaan hénen isdnsi idea jérjestdd maailmannéyttely Mos-
kovassa oli kummunnut Nikita HrustSovin valtavasta innostuksesta Brysselin 1958 maail-
manndyttelyd kohtaan. Brysselin néyttelyssé teemana oli ihminen ja edistys (progress and
man), mika sopi erinomaisesti neuvostotieteen keihddnkarjen avaruusteknologian esittelyyn.
Neuvostoliiton paviljonki saikin Sputnikin, ensimmaéisen maata kiertdvén satelliittinsa my6té
valtavan suosion. HrustSov ei itse osallistunut Brysselin néyttelyyn, mutta kuunteli tarkasti
neuvostodelegaattien vaikutelmia tapahtumasta. Kun hakuaika seuraavaan néyttelyyn sattui
olemaan juuri sopivasti kdiynnissé, neuvostojohto patti kokeilla onneaan. (HrustSov 2010,
572-574.) Toukokuussa 1960 BIE:n yleiskokous pdétti tiukan jdsenmaiden &énestyksen
jélkeen myontéd vuoden 1967 expon isdnnyyden Neuvostoliitolle. Toiseksi tullut Montreal
havisi Moskovalle lukemin 16-14. Tdma oli ensimmadinen kerta, kun sosialistinen maa va-
littiin maailmannéyttelyn iséntdmaaksi.

Neuvostoliitto oli ollut BIE:n jésen 1935-1947 ja liittynyt uudelleen jéseneksi vuonna
1959. Juuri ennen vuoden 1967 expoa koskevaa yleiskokousta BIE:n jaseniksi liittyivét myds
Bulgaria, Unkari, Ukraina ja Valko-Venéji. Kansandemokratioiden ja neuvostotasavaltojen
jasenyydet Neuvostoliitolle térkeédn danestyksen alla tuskin lienevét sattumaa. Témé seikka
vaatii kuitenkin vield liséselvitystd. Kiinnostavaa on myds se, ettd Neuvostoliiton pahin
kilpakumppani Yhdysvallat liittyi mukaan vasta 1968 pitkdstd ja menestyksekkéastd ndyt-
telyhistoriastaan huolimatta. (BIE — Member states.)

Moskovan expon valmistelukomitean komissaariksi valittiin Nikolai Dudorov, joka oli
saanut ensikosketuksen kansainvélisen tapahtuman turvallisuusjérjestelyisté toimiessaan sisé-
ministerind Moskovan maailman nuorisofestivaalin aikaan kesélld 1957. Valmistelukomitea
teki valtavasti toitd maailmannéyttelyn konseptin ja tradition selvittéimiseksi. Viranomaiset
vertailivat Pariisin 1937, New Yorkin 1939 ja Brysselin 1958 néyttelyjen kévijamaéria,
paviljonkeja, kustannuksia ja muita keskeisid lukuja. He selvittivdt my6s tarkkaan BIE:n
sédantjd ja nayttelyisdnnén velvoitteita pyrkien rakentamaan aiempaa nayttelyperinnettd
kunnioittavan, joskin edelliset ndyttelyt prameudessaan ylittdvén néyttelyn.
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Moskovan maailmannéyttely suunniteltiin pidettéviksi perinteistd kaavaa noudattaen
toukokuusta marraskuuhun 1967. Néyttelyn teemana oli edistys ja rauha — progress i mir —ja
sen oli médra juhlistaa lokakuun vallankumouksen 50. juhlavuotta seké sen historiallista mer-
kitysté ihmiskunnalle. Léhtokohtana oli tehdd Moskovan exposta suurin koskaan jérjestetty
maailmanndyttely. Nayttelyalue suunniteltiin kaksi kertaa suuremmaksi kuin edeltévésséd
Brysselin 1958 expossa. Nayttelyn jérjestdjét kaavailivat kutsuvansa kaikki maailman maat
mukaan. Kavijamaéraksi koko ajalle arvioitiin 50 miljoonaa vierasta, 300 000 paivittdin. (N.
Dudorovin luonnos 1967 néyttelystd, joulukuu 1961.)

Suunnitelmiin kuului néyttévé arkkitehtuuri ja pyrkimyksené oli luoda Moskovaan Pariisin
Eiffel-tornin ja Brysselin Atoniumin kaltainen arkkitehtuurinen, kansainvélisesti tunnustettu
maamerkki. Tétd ja yleisesti koko néyttelyalueen suunnittelua varten néyttelykomitea jérjesti
arkkitehtuurikilpailun, jonka osallistujia esiteltiin neuvostoliittolaisissa arkkitehtuurilehdissé
vuonna 1961. Olga Kazakovan mukaan arkkitehtuurikilpailu sai suuren suosion arkkitehtien
keskuudessa, sillé se osui vaiheeseen, jossa Stalinin ajan monumentaalisesta arkkitehtuurista
oltiin siirtyméssé funktionaaliseen tyyliin. Moskovan expon alueesta olisi epéilematti tullut
1960-luvun neuvostoarkkitehtuurin néyttivin ja tunnetuin taidonnéyte. Nykyéén 1960-luvun
arkkitehtuuri muistetaan l1dhinna véliaikaisisiksi tarkoitetuista, rustsovka-nimella tunnetuista
viisikerroksisista pienkerrostaloista. (Kazakova 2009, 34-37; ks. myds Kazakova 2019.)

Nayttelyalueeksi oli ehdolla useampi paikka Moskovan kaupungin alueella. Yksi ndisti
oli Pohjois-Moskovassa sijaitseva kansantalouden saavutusten néyttely, jonka ensimmaéinen,
maatalouden saavutuksiin painottunut versio avattiin vuonna 1939. Brysselin 1958 expon
jélkeen néyttely padtettiin uudistaa ja samalla sen nimi vaihtui korostamaan koko kansan-
talouden, ei vain maatalouden edistystd. Arkkitehtuurisesti ndyttelyalue edusti Stalinin ajan
monumentaalista empire-tyylid. (Papernyi 2015, 81-98.) Néyttelyalueen etuna oli runsas
valikoima valmiita rakennuksia sekd toimivat kulkuyhteydet. Olga Kazakovan mukaan se
edusti kuitenkin liiaksi Stalinin ajan jo vanhanaikaiseksi kéynyttd pomp60sid suunnittelua,
joka ei sopinut modernin, tulevaisuuteen katsovan Neuvostoliiton suunnannayttdjaksi. (Ka-
zakova 2009, 34-37.)

Lopulta néyttelykomitea pddtyi ehdottamaan Tjopli Stanin kaupunginosaa Eteld-Mos-
kovassa, kuuden kilometrin padssd Moskovan valtionyliopistolta. Néyttelyn jérjestdminen
Tjopli Stanissa vaati suuria panostuksia infrastruktuuriin, muun muassa kokonaan uuden
metrolinjan ja valtatien rakentamista sekd majoituskapasiteetin lisd&imisté reilulla 48 000
hotellihuoneella ja 17 000 leirintdaluepaikalla. Sen etuna oli puolestaan uuden, modernin
asuinalueen laheisyys sekd mahdollisuus kéyttéia rakentamatonta tilaa juuri halutulla tavalla.
(Suunnitelma majoituskapasiteetin lisddmisesta.)

Pyrkimys uuteen, moderniin vaikutelmaan ndkyi myds materiaaleissa, joilla nayttely
markkinoitiin ulkomailla. Yhden Moskovan néyttelyd mainostavan esitteen tekstissé Neu-
vostoliiton padkaupunkia luonnehdittiin kiinnostavaksi kohteeksi sekd néytteilleasettajille
etté vieraille. Esittelyssé kerrottiin Moskovan 800-vuotisesta historiasta ja lokakuun vallan-
kumouksen tuomasta radikaalista muutoksesta kaupunkikuvaan, jossa Kremlin muinainen
historia yhdistyi moderneihin rakennuksiin, puistoihin, stadioneihin ja monumentteihin.
”Moskovalaiset ovat vieraanvaraisia ihmisid, kuten useiden kansainvilisten kongressien,
symposiumien ja konferenssien delegaatit voivat todistaa. Kuten myds he, jotka osallistuivat
vuoden 1957 maailman nuorisofestivaalille, joka pidettiin Moskovassa tasan kymmenen vuot-
ta ennen suunniteltua maailmanndyttelyd”. (Kéannos néyttelyesitteen tekstistd englanniksi.)
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Valmistelukomitean pyrkimyksestd rakentaa Moskovan exposta maailmannéyttelyn
pitkéd perinnettd kunnioittava ndyttely kertoo myds opintomatka ulkomaille. Vuonna 1961
muutaman hengen neuvostoliittolainen delegaatio l&hetettiin hakemaan oppia Kanadan
Ottawassa jérjestetysté kansallisesta teollisuusndyttelystd. Ottawassa neuvostodelegaatteja
opasti maailmannéyttelyn kéyténtoihin kanadalainen ndyttelyjérjestdja Robert Letendre.
Kanadalainen painotti erityisesti maailmanndyttelyjen kaupallista luonnetta. Tarkedmpad
kuin osallistuvien maiden mééré oli hinen mukaansa yksityisten yritysten panos. Letendre
muistutti sosialistiseen suunnitelmatalouteen tottuneille neuvostodelegaateille, ettd yrityk-
sid tuli houkutella néyttelyyn esittéimélld se kaupallisia yhteyksid tarjoavana foorumina, ei
Neuvostoliitolle tyypilliselld, poliittisesti latautuneella rauhanretoriikalla. (Raportti matkasta
Kanadaan lokakuussa 1961, A. Osmer, A. Fedotov, A Skripkin.)

1967 nayttelyn peruutus

Moskovan expon valmistelut paéttyivét etuajassa, kun uutistoimisto TASS julkaisi yllattéen
14. huhtikuuta 1962 lyhyen, koruttoman tiedonannon néyttelyn peruuntumisesta ja siihen
johtaneista syistd. [Imoituksen mukaan New Yorkiin vuosille 1964 ja 1965 suunniteltu
maailmanndyttely oli turhan ldhelld Moskovan tapahtumaa, mikd saattaisi maat tukalaan
tilanteeseen. Tiedotteen mukaan harvalla maalla oli varaa léhettd& muutaman vuoden sisalld
kaksi paviljonkia ja ndin ollen ne joutuisivat tekeméaén valinnan New Yorkin ja Moskovan
véliltd. Téssa tilanteessa Moskova padtti vetdiytyd ja ilmoitti jérjestédvénséd ndyttelyn parempana
ajankohtana tulevaisuudessa. (Izvestija 14.4.1962.)

Moskovan néyttelyn peruuntuminen tuli todennéikdisesti monelle aikalaiselle yllétyksend,
historian valossa se ei kuitenkaan ndytd mitenkéén poikkeukselliselta. Suunniteltuja nayttelyja
oli perutettu aiemminkin, useimmiten taloudellisen kannattamattomuuden vuoksi. Toisen
maailmansodan syttyminen vaikutti esimerkiksi Kélnin 1940, Los Angelesin 1940, Tokion
1940 ja Rooman 1942 ndyttelyiden peruuntumiseen. BIE:n jo hyviksymisté néyttelyistd on
Moskovan liséksi peruttu Philadelphian 1976, Los Angelesin 1981, Manilan 2002 ja Seine-
Saint-Denisin ja Pariisin 2004 ndyttelyt. Wienin ja Budapestin yhteinen expo-1995-hanke
puolestaan kaatui Itévallan kansanddnestyksessd. (Findling & Pelle 2015, 428-434; Yoda &
Harootudian, 2006, 401; Wilson, 2011, 59.)

Hrustsovin l&hipiirin muistelmien perusteella néyttelyn kariutuminen johtui ennen kaikkea
liian suurista kustannuksista. Aleksei Adzubei, Izvestija-lehden silloinen pdétoimittaja ja
Hrustsovin vavy, arveli muistelmissaan, ettd HrustSov oli luultavasti unohtanut antaneensa
luvan maailmannéyttelyn jérjestimiseen. Kun valmistelukomitea pyysi liséresursseja, hén
joutui kauhun valtaan. Jo kesén 1957 maailmannuorisofestivaalit olivat maksaneet maltaita,
mutta maailmannéyttelyyn tuleville vieraille ja liikkemiehille tarvittavat puitteet olivat aivan
eri luokkaa. Hotellikapasiteetti ei ollut riittdva eikd maailmankaupan edustajia voinut nuori-
son tavoin majoittaa yhteisasuntoloissa, kouluissa tai teltoissa, joissa osa nuorisofestivaalin
osallistujista oli majaillut. Rahkeet eivit yksinkertaisesti riittdneet ndin mittavan tapahtuman
menestyksekkddseen isénndintiin. (Adzubei 1991, 187.)

HrustSovin poika, Sergei HrustSov, esittdd niin ikéén ndyttelyn peruuntumisen syyksi sen
vaatimia valtavia taloudellisia satsauksia. Sergei HrustSovin mukaan néyttelyn komissaari
Nikolai Dudorov oli esitellyt Nikita HrustSoville nédyttelyn kustannuksia ja arvioinut lopul-
liseksi hinnaksi noin miljardia ruplaa. Aiemman kokemuksensa perusteella HrustSov epdili,
ettd hinta kasvaisi vield véhintddn kolminkertaiseksi ja alkoi epérdidd. Han ymmarsi, etté
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saavuttaakseen ihailemansa Brysselin maailmanndyttelyn tason, Neuvostoliitolta vaadittaisiin
ddrimméisid ponnisteluja, jotka olisivat pois muiden eldménalueiden, kuten asuinrakentamisen
kehittdmisestd. Hru$tSov my0s kasitti, ettd Neuvostoliitolla oli l&htokohtaisesti heikommat
edellytykset tuottaa ndyttelylld taloudellista voittoa kuin kapitalistimailla, joiden néyttelyt
nojasivat kaupankdyntiin ja kaikenlaisten vithdepalvelujen tarjontaan. HrustSov péétyi lo-
pulta siihen, ettd vaikka néyttelyn suunnitteluun oli jo tuhlattu varoja ja osa rakennustdisté
oli ehditty aloittaa, oli kaikesta huolimatta parempi vetdytyd kuin vajota yhd syvemmaélle
kannattamattomaan hankkeeseen. (Hrustsov 2010, 572-574.)

Nayttelyd valmistelleen komitean materiaaleista selvidd, ettd talouden rinnalla oli toi-
nenkin huolen aihe, joka vain lisési néyttelyn taloudellista riskiéi. Kuten TASS:n virallisessa
ilmoituksessa mainittiin, New York suunnitteli omaa maailmannayttelydén 1964—65. BIE oli
jo aiemmin myontényt Seattlelle maailmannayttelyisannyyden vuodelle 1962. Sama maa ei
kuitenkaan voinut BIE:n sddntdjen mukaan jarjestdé kahta ndyttelyd kymmenen vuoden sisalla.
New Yorkin néyttely oli siis vailla BIE:n virallista hyvéksyntdd, kun taas Moskovan expo oli
myodnnetty Neuvostoliitolle sédntdjen mukaisen prosessin kautta. New York ei kuitenkaan
aikonut luopua néyttelyhankkeestaan. Neuvostoviranomaisissa kahden hyvin samantyylisen
ndyttelyn jdrjestdminen vain muutaman vuoden tauolla heratti huolta. He pelkésivit, ettd
moni maa joutuisi tekemédn valinnan New Yorkin ja Moskovan vélilld, mika saattaisi koitua
Neuvostoliiton kohtaloksi ja aiheuttaa mittavan arvovaltatappion.

Epévarmuutta aiheutti sekin, ettd Neuvostoliiton isénnyyttd oli kritisoitu BIE:n jdsenmaiden
keskuudessa ennen padtoksen tekemisté, mutta my6s sen jalkeen. Tieto arvostelusta heijastui
selvésti valmisteluprosessiin, josta huokui huoli siitd, kuinka sosialistimaan jérjestiméaén
ndyttelyyn suhtauduttaisiin ja tulisiko tapahtumaan riittévésti osallistujia. Suureellisiin, en-
nétykset rikkoviin jérjestelyihin tottuneet neuvostoviranomaiset halusivat olla ehdottoman
varmoja siitd, etteivit heiddn mahtipontiset suunnitelmansa ja ponnistelunsa valuisi hukkaan.
Hermostuneisuudesta kielii myds se, ettd Neuvostoliitto pyrki rekisterdimaén néyttelynsé
vuosia aiemmin kuin yleisesti oli tapana. Nayttelyn rekisterdiminen oli edellytyksend vi-
rallisten kutsujen ldhettdmiselle ja kutsut haluttiin ldhettdd mahdollisimman nopeasti, jotta
viranomaiset olisivat saaneet virallisia vahvistuksia maiden osallistumisesta. Tietoja eri
maiden osallistumisesta tiedusteltiin diplomaattiverkostojen kautta kansainvélisten poliit-
tisten ja kaupallisten tapaamisten yhteydessd. (B. Podtserobin kirje Dudoroville, 11.5.1961.)

Yhdysvalloissa tieto Moskovan ndyttelyn peruuntumisesta aiheutti &rtymyksen siitd, etti
heidén tilaisuutensa esittdé Amerikkaa ja vapaata maailmaa Neuvostoliiton kansalaisille
ndiden omalla maaperdlld jdisi nyt kdyttéméttd. HruStSov oli yhdysvaltalaisten mukaan
epavirallisesti luvannut Neuvostoliiton osallistuvan New Yorkin niyttelyyn jo vuonna 1959.
(Lawrence 2010, 142.) Samalla Neuvostoliitto oli kuitenkin The New York Timesin tietojen mu-
kaan vaatinut Yhdysvalloilta takuita siité, ettd se ldhettéisi Moskovan 1967 néyttelyyn oman
paviljonkinsa. (The New York Times 4.5.1962, 32.) Moskovan peruttua expo-suunnitelmansa
New Yorkin ndyttelyn jérjestdjét olivat alkaneet vaatia Neuvostoliitolta mahdollisuutta esitelld
kansallista ndyttelydan Neuvostoliitossa vedoten vastavuoroisuuteen. He kokivat epéreiluksi
sen, ettd Neuvostoliitto péésisi esittelemaén parhaita puoliaan amerikkalaisille, mutta Yh-
dysvallat jéisi vaille tilaisuutta esitelld omia tuotteitaan ja saavutuksiaan johtavan sosialisti-
maan kansalaisille. The New York Times toi tilanteeseen jopa hieman kylmén sodan sdvyjé
kutsumalla supervaltojen konfliktia "néyttelysodaksi”. (The New York Times 3.10.1962.)

Lopulta Neuvostoliitto pétti vetdytyd kokonaan myds New Yorkin néyttelystd vedoten
Yhdysvaltojen esittiméén vaatimukseen saada Yhdysvaltain kansallinen néyttely Neuvos-
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toliittoon kahden vuoden ajaksi. (The New York Times 3.10.1962.) Taustalla vaikutti paitsi
supervaltojen vélinen kaksintaistelu, myds BIE:n asema kansainvélisten nédyttelyjen ylimpana
auktoriteettina. Moskovan ja BIE:n vélinen kirjeenvaihto osoittaa, ettd BIE toivoi Neuvosto-
liiton vetéytyvan New Yorkin ndyttelysté, koska silld ei ollut virallista hyvéksyntéa.

Jos Nikita HrustSov ei olisi perunut vuoden 1967 néyttelyd, New Yorkin ja Moskovan
néyttelyt olisivat todennékoisesti sivyttineet 1960-luvun kulttuurista kylméaa sotaa, puhumat-
takaan siitd, millainen vaikutus Moskovan néyttelylla olisi ollut kaupungin arkkitehtuuriseen
ja kulttuuriseen kehitykseen. Toisin kuitenkin kévi. Sekd Neuvostoliitto ettéd Yhdysvallat
voidaan néhdé tdmén ndyttelysodan hdvidjind. Moskova jéi kokonaan ilman néyttelyd. New
Yorkin maailmanndyttely taas kutistui merkitykseltdén, kun useat maat jéttaytyivét pois,
vaikka se saavuttikin kévijétavoitteensa. Moskovan hylkddma nayttely jérjestettiin lopulta
hakukilpailussa toiseksi tulleessa Montrealissa, Kanadassa, jonka expo-67:sta tuli yksi
historian tunnetuimpia ja menestyksekkdimpid megatapahtumia. (Jansson 2007, 418-436.)
Montreal isanndi myds vuoden 1976 olympialaiset, tapahtuman jota Breznevin Neuvostoliitto
myds tavoitteli. Neuvostoliitto sai lopulta oman globaalin valokeilansa Breznevin kaudella,
kun Moskova valittiin vuoden 1980 kesdolympialaisten isdnnéksi.

Putinin Venajan kolme hakua

Putinin presidentti- ja pddministerikausilla Vendjd on aktivoitunut pitkén tauon jélkeen ja
hakenut maailmanndyttelyn isannyyttd kolme kertaa. 2000-luvun maailmannéyttelyhaut ovat
keskittyneet maan kansainvélisen aseman ja imagon parantamisen ohella kansainvélisten
investointien ja talouden ympérille. Pyrkimyksené on ollut hyddyntdd urbaaneja rakennus-
hankkeita sekd Vendjin taloudellisen kehityksen korostamisessa ettd ndiden hankkeiden
perustelemisessa kansalaisille. Expo-hankkeet ovat muiden Venjélld jérjestettyjen ja suun-
niteltujen megatapahtumien tapaan toimineet alueellisen kehittémisen vilineind. (Orttung
& Zhemukhov 2017.)

Heti Putinin ensimmdisen presidenttikauden alussa toukokuussa 2001 Moskova léhti ki-
saamaan vuoden 2010 exposta. Moskovan isénnyytté olivat edistiméssé silloinen Moskovan
pormestari Juri Luzkov ja varapddministeri Valentina Matvienko seké jo neuvostoaikana
kulttuuridiplomatian ldhettildiné toimineet sellisti Mstislav Rostropovits ja ballerina Maija
Plisetskaja. Jos Moskova olisi voittanut isdnnyyden, néyttelyn komissaariksi olisi nimitetty
Mihail GorbatSov. Pormestari Luzkov piti Moskovaa “upeana tuntemattomana” Euroopan
ja Aasian vilissd — kaupunkina, jolla olisi taloudellisesti hyvét mahdollisuudet jérjestdd
expo, mutta joka ei olisi vield liian tuttu kansainvilisen turismin nikokulmasta. (News.ru
3.12.2002.) Vendjén silloinen padministeri Mihail Kasjanov puolestaan perusteli maailman-
ndyttelyn isdnnyyttd Venéjén kasvavalla taloudella ja néki néyttelyn mahdollisuutena maan
potentiaalisille kumppaneille tutustua paremmin venéléisiin markkinoihin. Hén perusteli
Vendjdn ehdokkuutta myds menneisyyteen viittaamalla. Kasjanov esitti virheellisesti, etti
Neuvostoliiton 1967 expo-hanke olisi kaatunut vallanvaihdokseen HrustSovin jouduttua
luopumaan vallasta. "Nyky-Venéjé on tdysin toisenlainen”, hin kommentoi vakuuttaen,
etteivit neuvostotyyliset, dkilliset poliittiset muutokset kaataisi néyttelyd nyky-Venéjalla.
(Kommersant 8.5.2002.)

Moskovan hakukomitean johtaja Valeri SantSev piti Moskovaa hyvini kandidaattina
isantdkaupungiksi. Han vetosi kaupungin aiempaan kokemukseen kesdn 1980 olympialaisten
ja maailman nuorisofestivaalien jérjestdjand sekd kaupungin viimeaikaiseen kehitykseen.
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Nayttelyssa oli tarkoitus hyddyntdd neuvostoaikaista Kansantalouden saavutusten néyttelyd,
joka oli Neuvostoliiton romahtamisen jilkeen nimetty Yleisvenéldiseksi ndyttelykeskukseksi
(VVTs). (Trud 8.6.2001.) Toisaalta pohdittiin my6s mahdollisuuksia rakentaa niin kutsuttua
maamerkkiarkkitehtuuria (landscape architecture) — jotain uutta, josta Moskova voitaisiin
tunnistaa. Yleisvendldistd néyttelykeskusta pidettiin tietylld tavalla jo téllaisena tunnettuna
arkkitehtuurin tuotteena. Sité tosin myds kritisoitiin kysymalld, onko Stalinin totalitarismin
ajan rakennelma se kuva, joka Vendjdsté halutaan vélittéda. Tuolloin rakenteilla olleen ultra-
tornia pidettiin myds mahdollisena vendldisen arkkitehtuurin merkkitapauksena, joskin se
sijaitsi kaukana itse varsinaiseksi néyttelyalueeksi suunnitellulta Yleisvenaldiselté ndyttely-
keskukselta. (Izvestija 13.10.2002.)

Moskova sijoittui haussa kolmanneksi Kiinan Shanghain ja Eteld-Korean Yeosun jlkeen.
Kommersant -lehden toimittaja Konstantin Smirnov arveli Shanghain valinnan olleen Mos-
kovan pelastus. Hénen mukaansa harva moskovalainen halusi rahojaan tuhlattavan expon
kaltaiseen tapahtumaan, joka todennékdisesti tarkoittaisi vain rahanmenoa. Talld hén viittasi
jopa miljardin dollarin tappiot tuottaneeseen Hannoverin vuoden 2000 expoon. (Kommersant
10.12.2002.)

Moskovan expo-haku oli vield harjoittelua verrattuna tulevaan. Putinin pééstyé vauhtiin
megatapahtumien hakemisessa ja jarjestdmisessd Jekaterinburgista alettiin tehdd Vendjan
expo-kaupunkia. Expo-2020 ja expo-2025 hankkeiden taustalla on ollut Putinin aluepolitiikka,
jossa resursseja on jaettu Moskovan ulkopuolelle muun muassa kansainvélisten tapahtumien
isannyyksien perusteella. Jekaterinburgiin oli jo ennen mahdollista expoa investoitu ja sen
infrastruktuuria kehitetty kahta poliittista tapahtumaa varten: vuonna 2009 Jekaterinburg
isann6i Shanghain yhteistydjérjeston ja BRIC-maiden huippukokouksia. (Trubina 2012.)
Vuonna 2018 Jekaterinburg oli yksi jalkapallon MM-kisojen kisakaupungeista.

Jekaterinburg 2020-haun teemana oli globaali mieli — global mind. Vendjén hakukomitean
visiona oli luoda Jekaterinburgin exposta maailman johtajien kohtaus- ja verkottumispaikka,
jossa "globaalit mielet kohtaavat” ja vaihtavat ajatuksia tulevaisuuden innovaatioista. Ha-
kemuksen mukaan “téllaiset kansainvéliset tapahtumat korostavat Vendjén roolia kypséné
ja térkednd globaalina johtajana”. Jekaterinburgin 2020-hakemuksessa vedottiin Venéjén
historialliseen yhteyteen osana maailmanndyttelyjen traditiota ja todettiin, etté pitkéstd yh-
teisestd historiasta huolimatta Ven#jé ei ole toistaiseksi jarjestédnyt yhtaén maailmanndyttelya.
”Siité syysté Jekaterinburg 2020 olisi Venéjélle hieno tilaisuus korostaa sitoutumistaan BIE-
perheeseen”. (Jekaterinburgin expo-2020 esite.)

Vladimir Putin toimi Jekaterinburgin expo-hankkeen takuumiehené samalla tavalla kuin
Sotsin olympialaisten ja jalkapallon MM-kisojen hakuprosessien yhteydessd. (Orttung &
Zhemukhov 2017.) Putin esiintyi BIE:n yleiskokoukselle suunnatulla videolla englanniksi
pyrkien vakuuttamaan néyttelyn kattojérjeston jasenmaat Jekaterinburgin hankkeen ylivertai-
suudesta. Kampanjavideossa Putin vakuutti Vendjén valtion olevan valmis tayttdmasn kaikki
BIE:n néyttelyisannille asettamat vaatimukset korostaen, ettd hankkeella oli valtion téysi
tuki ja ettd rakennusty6t tulisivat valmistumaan ajallaan. Putinilla oli tarjota Jekaterinburg,
maailmalla vield jokseenkin tuntematon, mutta lupaava kaupunki. Perusteluissaan Putin vetosi
Venéjén “rikkaaseen historiaan” maailmanndyttelyissd, niissé saavutettuihin palkintoihin seké
siihen, ettd toistaiseksi Vendjé oli vailla omaa maailmannéyttelyd. (Vladimir Putin speaks
2013.) Videolla esiintyi médratietoinen, paikoitellen jopa uhkaavan oloinen mallioppilas, joka
oli valmis tayttdmaén kaikki vaatimukset saadakseen sen, mité hinelle mielestddn kuului.
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Putinin tahdittdma videonpétka ei kuitenkaan siivittinyt Vendjaa néyttelyisénnéksi. Jou-
lukuussa 2013 BIE:n yleiskokouksessa Jekaterinburg danestettiin toiseksi ja vuoden 2020
isannyys myonnettiin Yhdistyneiden arabiemiirikuntien Dubaille. Vendjd ei Jekaterinburgin
tappiosta lannistunut, vaan hakuprosessi kéynnistettiin uudelleen vuoden 2025 expoa varten.
Uuden néyttelyn teemana oli paremman maailman luominen tuleville sukupolville — Changing
the world: Innovations and better life for future generations. Nayttely lupaili uusimmasta
teknologiasta ratkaisuja tulevaisuuden ongelmiin ja korosti yhteistyon merkitystd “jaetussa
tulevaisuudessa”. Viimeisin haku ei henkilditynyt samalla tavalla Putiniin kuin aiempi haku,
vaikka hén vakuuttikin valtion ja yhteiskunnan tukea hankkeelle yhtd ponnekkaasti kuin
edelliselldkin kerralla. Tuoreimmassa haussa oli muuttunut myds se, kuinka Vendjén roolia
maailmanpolitiikassa esitettiin. Merkittévén globaalin johtajan sijaan Venéjé néyttéytyi expon
hakumateriaaleissa maailman ongelmien ratkaisijana ja tulevaisuuden suunnanndyttéjéné
dlykaupunkihankkeineen ja expo-puistoineen. (Jekaterinburgin expo-haun sivusto.)

Jekaterinburgin valintaa perusteltiin sen kokemuksella kansainvélisten tapahtumien isén-
ndinnistd, sen geopoliittisella sijainnilla Euroopan ja Aasian vilissd seké tieteen, kaupan ja
teknologisen osaamisen keskuksena, jossa oli sopivat puitteet start-up-yritystoiminnalle.
Kotimaiselle yleisolle ndyttelyd myytiin kaupunkien kehityksen ja infrastruktuurirakentamisen
vauhdittajana Jekaterinburgissa ja yleisesti koko maassa. Esimerkkiné kéytettiin Montrealia,
jonka kehitys lahti vauhtiin 1967 expon ja 1976 olympialaisten jalkeen. Lieko sattumaa vaiko
tietdimattomyyttd, mutta Montrealin tarina ei ollut aivan néin onnistunut. Menestyneen expon
jélkeen vuoden 1976 olympialaiset olivat taloudellinen katastrofi, jonka kuluja kaupunki
maksoi pois seuraavat 30 vuotta (Preuss, 2004, 15).

Expo 2025 -haun visuaalinen ilme oli ultramoderni, urbaani ja kansainvélinen. Maail-
manndyttelyd Vendjille miltei uhkaavasti vaativan Putinin sijaan expon kasvoina toimivat
muun muassa nuoret arkkitehdit sekd kaksimetriset design-matroskanuket, joita pystytettiin
kymmeneen kaupunkiin eri puolille maailmaa vauhdittamaan Vendjén kampanjaa. (Jekate-
rinburgin expo-haun virallinen sivusto.) Venéjé koki kuitenkin pettymyksen jo kolmannen
kerran 2000-luvulla. Marraskuussa 2018 170 jésenmaata valitsi BIE:n yleiskokouksessa
Japanin Osakan vuoden 2025 expon isannaksi. Jekaterinburg selviytyi edellisen haun tavoin
kolmen finalistin joukkoon, mutta kérsi tappion viimeisessd ddnestyksessé Japania vastaan.
(Japan elected host, 23.11.2018.)

Ottaen huomioon Venéjélle asetetut talouspakotteet, maan heikentyneen kansainvélisen
aseman ja SotSin olympialaisiin liitetyt korruptioepdilyt, on oikeastaan ylldttévaa, ettd Jeka-
terinburg ylsi expo-haussa néin korkealle. [lman tarkempaa vertailevaa tutkimusta eri maiden
kaupunkien hakumateriaaleista ja hakukampanjoista on mahdotonta arvioida, mihin lopullinen
pddtds Osakan valinnasta pohjimmiltaan perustui. On kuitenkin selvéd, ettd Vendjén ja sen
valtiojohdon viimeaikainen politiikka ei ainakaan edistinyt Jekaterinburgin mahdollisuuksia
saada expon isénnyys.

Venaja edelleen vailla maailmannayttelya

Vendjdn pitkd historia maailmannéyttelyn kanssa jakautuu karkeasti kolmeen vaiheeseen.
Keisariajalla maailmannéyttelyn jarjestiminen Vendjalld kiinnosti enemmén maan teollista
ja tieteellistd eliittid kuin valtionjohtoa. Neuvostokaudella kapitalisen megatapahtuman
tuominen sosialistimaahan sisilsi paljon taloudellisia ja turvallisuusriskejé. Putinin kaudella
Vendjd on sen sijaan pyrkinyt expon isdnndksi hinnalla milld hyvénsé. Vendjan viimeaikaiset
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pyrkimykset expo-isdnnéksi sopivat hyvin globaaliin trendiin. Viimeisen vuosikymmenen
aikana expot ja muutkin megatapahtumat ovat siirtyneet maantieteellisesti itddn péin, ja
iséntind ovat olleet yhd useammin Aasian ja globaalin eteldn autoritaariset valtiot.

Vaikka keisarin Vendjén, neuvostoajan ja nyky-Vendjén maailmanndyttelysuunnitelmissa
on paljon eri aikakausille tyypillisié piirteitd, [0ytyy niiden taustalta Vendjan jatkuva pyrkimys
osoittaa merkittédvyyttddn ja hakea tunnustusta kansainvélisilld kentilld. Huolimatta siitd,
ettd Vendjén talous on edelleen hyvin kapea-alaista ja riippuvaista raaka-aineiden, etenkin
energian, viennisté, Vendjé on talouspoliittisesti ollut 2000-luvulla 1hempéna léntistéd maa-
ilmaa kuin koskaan aiemmin historiansa aikana. Tdma muutos ei silti tunnu heijastuneen
samassa suhteessa kasityksiin ja mielikuviin Vendjastd. Expo-hauissa kuuluu edelleen kaikuja
tarpeesta osoittaa, etté takapajuinen ja kehittymédton Vendjé on historiaa ja tilalle on tullut
moderni, kypsé ja menestyvé Vendjé, joka kelpaa maailman johtavien valtioiden joukkoon
myds teknologian, tieteen ja innovaatioiden kentilld.

Samalla tavoin kuin Sot§in olympialaisten ja jalkapallon MM-kilpailujen, myds expon
isannoinnin taustalla on pyrkimys néyttdd, ettd Vendjd pystyy jérjestéiméén onnistuneesti
kansainvélisid megaluokan tapahtumia ja ett silld on varaa sijoittaa niihin mittavia talou-
dellisia ja inhimillisié resursseja. Olympialaiset ja jalkapallokisat osoittivat Vendjén kyvyt
menestyksekkdéné tapahtumajarjestdjand. Maan kansainvéliseen asemaan ja imagoon néilld
tapahtumilla on ollut toistaiseksi verrattain vahdn myonteistd vaikutusta. Expojen haku-
materiaaleista piirtyvd Vendjan omakuva on kaukana siitéd Vendjéstd, joka yhdistyy Krimin
valtaukseen, Ukrainan sotaan, agenttien murhayrityksiin ja hybridivaikuttamiseen.

Suurin yksittdinen muutos Vendjén hakuprosesseissa reilun sadan vuoden aikana piilee
siind tavassa, jolla Putinin presidentti- ja pd&ministerikausilla maailmanndyttelyj ja muitakin
megatapahtumia on Vendjille pyritty haalimaan ja kuinka paljon valtionjohto on panostanut
ndihin hakuprosesseihin. Vendjén kolmas expo-haku kohtalaisen lyhyen ajan sisélld voidaan
ndhdé Putinin pelind, jossa hén sinnikkédsti haluaa kerété kokoelmaansa kaikki globaalisti
tunnetut megatapahtumat. Poliittisten huippukokousten, euroviisujen, olympialaisten ja
jalkapallon MM-kisojen joukosta uupuu yhd maailmanndyttelyn isannyys.

Viitteet

1 Maailmannayttelyisté on englanniksi kéytetty vaihtelevasti eri nimid. Yhdysvalloissa on ollut yleisesti
kaytossd world s fair, Britanniassa tapahtumaan on viitattu nimillé universal tai world exposition,
Ranskassa tapahtuma tunnetaan nimelld exposition universelle ja Saksassa Weltausstellung. BIE:n
perustamisen jilkeen viralliseksi nimeksi vakiintui world expo, joka sittemmin lyhentyi pelkéksi
expoksi. Findling & Pelle 2015, 5-8.

2 BIE jakaa expot kolmeen kategoriaan: world expo, specialised expo ja horticultural expo. Tdmén
jaottelun mukaan on kategorisoitu myds ennen vuotta 1933 jirjestetyt nayttelyt.

3 Pédsin keisariajan maailmannéyttelysuunnitelmien jéljille Kansalliskirjaston digitaalisen sanoma-
lehtikokoelman avulla. En ole toistaiseksi onnistunut jéljittdiméaén kaikkia alkuperdisid venidldisia
lehtid, joihin suomalaiset sanomalehdet viittaavat. Suomen suuriruhtinaskunnassa uutisoitiin laajalti
emdmaa Vendjén asioista ja maailmanndyttelyt olivat yksi aktiivisesti seuratuista teemoista. Eri
suomalaislehdissi vuonna 1889 julkaistut uutiset ovat sanamuodoiltaan identtisid toistensa kans-
sa, mika viittaisi siihen, ettd uutinen on kédnnetty suoraan venijén- tai saksankielisestd kielisestd
alkuperéistekstista.

4 Kéainnos kirjoittajan.
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