detta. Mikkonen kirjoittaa, ettd
hénen yhtend péitavoitteenaan on
ollut ymmartdd, milld tavoin mu-
siikki oli yhteydessd kommunisti-
sen puolueen yld- ja keskitasojen
kanssa, ja miten paljon sdveltdjat
sekd musiikkitieteilijit pystyi-
vit itsendisesti méadrittelemddn
neuvostomusiikkia. Mikkonen
osoittaa yhdessd Kiril Tomoffin
kanssa, etté sdveltdjaliiton suhteet
puolueeseen olivat paljon komp-
leksisempia ja monitasoisempia
kuin aikaisemmin on luultu.
Tomoffin viitdskirja Creative
Union. The Professional Orga-
nization of Soviet Composers
(2006) keskittyi sdveltdjaliiton
toimintaan 1940-luvulla, kun taas
Mikkonen kéy lépi sen jérjestdy-
tymisté taidepoliittisen kontrollin
elimeksi 1930-luvulla. Mikkosen
tutkimuksen keskeisid tuloksia
on se, ettd vaikka modernistisena
pidetty uusi lédnsieurooppalainen
musiikki tuomittiin virallisesti
1930-luvun lopulla, saattoi sd-
veltdjéliitto kuitenkin hankkia
kiellettyjd nuotteja kirjastoonsa
ja jopa jarjestdd konsertteja,
joissa tdtd musiikkia esitettiin.
Hén kirjoittaa, ettd ”se mikd
tavalliselta kansalta kiellettiin,
saattoi edelleen sdilyé eliitin
etuisuutena”. Mikkosen mukaan
sdveltdjdt jopa itse hakeutuivat
tekemisiin puolueen kanssa, jotta
he olisivat pddsseet nauttimaan
samanlaisista etuisuuksista kuin
kirjailijaliiton jésenet.
Huomionarvoista etenkin
klassisen konserttimusiikin né-
kékulmasta on yksi Mikkosen
tutkimustuloksista, jonka mu-
kaan neuvostosdveltdjdt onnis-
tuivat 1930-luvulla vaikuttamaan
musiikkinsa levidmiseen myos
harrastelijapiireissd. Tavallinen
kansa oli aikaisemmin tuntenut
ldhinna klassikoita, mutta sdvel-
tdjdliiton ahkeran propagandan
ja véhitellen tapahtuneen eri
julkaisukanaviin soluttautumisen
ansiosta neuvostoséveltdjien suo-
sio kansan keskuudessa kasvoi.
Levikkiin vaikutti myds median
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ja informaatioteknologian kehit-
tyminen seké populaarikulttuurin,
kuten elokuvien ja jazzmusiikin
suuri suosio kansan keskuudessa.
Téassd mielessd Neuvostoliiton
taidemusiikin sdveltdjdt olivat
repertuaariltaan ja tyylilliseltd
laveudeltaan itse asiassa paljon
lansimaisia kollegoitaan edelld.
Populaarimusiikin ja taidemu-
siikin tiivis yhteistyd kukoisti
ennakkoluulottomasti Neuvosto-
liitossa siis jo kauan ennen lédnsi-
maista synteettistd pluralismia.
Palaan kuitenkin arvioni alkuun
ja suurta yleisdd kiinnostavaan
kysymykseen Sostakovitsista,
jonka tulkitsemiseen Mikkosen
tutkimus tuottaa lisdmateriaalia
totunnaista uhrimyyttid rikkoen.
Hénen ldpikdymédnséd arkisto-
materiaali syventdd késitystd
siitd, ettd vuonna 1936 julkaistu
Sostakovitsin oopperaa kohtaan
hyokénnyt Pravdan artikkeli ”’Se-
kasotkua musiikin asemasta” oli
osa laajempaa tapahtumaketjua

ja valtaeliitin sisédistd kamppai-
lua, jossa taideasioiden komitea
otti ylivallan taidehallinnossa.
Sostakovit ei ollut kohutun tapa-
uksen péadkohteena, hinti ei kos-
kaan vangittu, saatikka hyljeksit-
ty. Péinvastoin, musiikin piirissd
eniten kérsivit ne puolueen virka-
miehet, jotka 1930-luvun alussa
nimitettiin konservatorioiden ja
musiikki-instituuttien johtoon.
Mikkosen viitdskirja tuottaa
siten my0s eettisesti arvokkaan
johtopaétoksen tuodessaan esille
taidepoliittisen terrorin todellisia,
mutta unohdettuja ja vahdpa-
toiseksi koettuja uhreja. Myds
néiden eldméntarinoiden tutkimus
olisi tirkedd objektiivisemman ja
kokonaisvaltaisemman musiikki-
poliittisen arvion ndkokulmasta.
Kuten Mikkonen toteaa, tunnetut
taiteilijat nauttivat kaiken kaik-
kiaan kuitenkin suhteellisen etu-
oikeutetusta asemasta suhteessa
puolueen rivimiehiin.

Elina Viljanen

Journalistin tyd muutoksen kourissa

Svetlana Pasti: The Changing
Profession of a Journalist in
Russia. Acta Universitatis Tam-
perensis 1265. Tampere: Tam-
pere University Press, 2007.

Svetlana Pastin tiedotusopin alaan
kuuluva véitoskirja The Changing
Profession of a Journalist in
Russia kasittelee vendldisen jour-
nalismin nykytilaa ja muutosta
lghihistoriaan peilaten ja journa-
listien ndkemysten kautta. Pasti
véitteli Tampereen yliopistossa
17. marraskuuta 2007. Viitos-
kirjassaan Pasti tutkii muutoksia
journalismin kdytdnndissd ja
arvostuksissa. Keskeisid kysy-
myksid ovat millaista on olla
journalisti Vendjilld ja miten toi-
mijoiden ammatillinen identiteetti
rakentuu. Aiheen taustalla ovat
Pastin omat kokemukset journa-
listina toimimisesta.

Kirja kokoaa yhteen neljén ta-
paustutkimuksen tulokset. Tutki-
musaineistona ovat journalistien
ja asiantuntijoiden haastattelut ja
survey-kyselyt. Lihestymistapana
on soveltaa lansimaisia professio-
nalismiteorioita venéldiseen ai-
neistoon, mikd antaa uudenlaista
nikokulmaa venéldisid journalis-
teja kisittelevadn keskusteluun.
Teoksen ansiona on my0s pereh-
tyminen journalistien tydhon Ve-
nijén alueilla. Suurin huomio on
Suomen ldhialueilla Karjalassa ja
Pietarissa, mutta osa materiaalista
on keritty kaukaisemmiltakin alu-
eilta, kuten Uralilta ja Siperiasta.
Viitoskirjaan kootut artikkelit
kasittelevit venilaisid journalisti-
sukupolvia, Pietarin mediakentén
muutosta, Karjalan journalistien
tyon muutosta, journalismin
professionalismia Vendjilla ja
toimittajien ammatillisia rooleja



Vendjén alueilla. Viimeksi mainit-
tu artikkeli on kirjoitettu yhdessd
Jukka Pietildisen kanssa.
Viitoskirja siséltdd arvokasta
empiiristd aineistoa. Yksi kes-
keisid tuloksia on venildisen
toimittajakunnan jako kolmeen
sukupolveen sen mukaan, milloin
journalisti on aloittanut amma-
tissaan. Neuvostojournalistit
tulivat ammattiin ennen vuotta
1990, transitioajan sukupolvi
1990-luvulla ja kolmas sukupolvi
2000-luvulla. 1990-luku merkitsi
neuvostojdrjestelmén kriisid ja
loppua seké kapitalistisen jarjes-
telmaén tuloa, 2000-luku vakiintu-
misen aikaa. Yhteiskunnan muu-
tokset heijastuvat journalistien
ammattirooleihin. 1990-luvun
journalistit olivat julkaisemisen
vapauden huumassa ja ammatti
avoin kaikille, mikd merkitsi
toimittajakunnan monimuotoistu-
mista neuvostosukupolveen ver-
rattuna. Vanha sukupolvi ymmarsi
journalistin roolin organisaattori-
na ja kouluttajana, uudet toimijat
taas suuntautuivat viithdyttami-
seen. Presidentti Vladimir Putinin
aikana yhteiskunnallinen tilanne
on vakiintunut ja nikyvissd on
elementtejd neuvostotraditioista
itsesensuureineen. Pastin mukaan
median riippuvuus valtiosta ja yk-
sityisistd sponsoreista eroaa vain
véhén Neuvostoliiton aikaisesta
riippuvaisuudesta valtiosta.
Tédmén pdivan Vendjdlla toi-
mittajan ammatti on Pastin mu-
kaan toisaalta suosittu ja elitis-
tinen, toisaalta yksi ammateista
joihin yleiso vahiten luottaa. Han
nikee useiden toimittajien teke-
vén ammatissaan pr-tyotd — muun
muassa vallanpitdjien hyvaksi—ja
keskittyvén lahinnd oman uransa
rakentamiseen: monen tavoit-
teena on siirtyd journalismista
valtion palvelukseen tai talouselé-
madn. Journalismi on l&hestynyt
virkaty6td, kun journalistit ovat
vapauden kauden jélkeen jilleen
palanneet valtion palvelukseen,
samankaltaiseen asemaan kuin
Neuvostoliitossa.

Pastilla on pessimistinen na-
kemys toimittajien nuoresta su-
kupolvesta ja ldhitulevaisuudesta.
Hénen mukaansa he pitévét val-
lanpitdjien asemaa itsestddnselva-
né ja toimivat jopa konservatiivi-
semmin kuin Neuvostoliitossa
toimineiden sukupolvi. Nuorille
tarkeintd on saavuttaa materiaali-
sia etuja, ja ammatin itsendisyys
kérsii. Pasti kédyttdd toimittajan
ammatin muutoksesta Venajalld
késitettd proletarisaatio, joka on
vastakohta professionalisaatiolle.
Proletarisaatiolla hén tarkoittaa,
ettd ammatti ei ole ldnsimaisessa
merkityksessd itsendinen, vaan
ettd se on menettinyt autonomi-
ansa journalismin muuttuessa po-
liittisen propagandan vélineeksi.
Lisdksi ammatilliset taidot ovat
heikentyneet.

Toimittajahaastatteluiden sekd
survey-kyselyjen perusteella
muodostuu sukupolvijaottelun
lisdksi kolme nykytoimittajan
perusroolia: pr-toimija, viih-
dyttdjd ja organisaattori. Namai
muistuttavat neuvostoaikaisia
propagandistin, agitaattorin ja
organisaattorin tehtdvid. Vendjian
mediakentdn moninaisuus hou-
kuttelee lukijan vield jatkopoh-
dintoihin: nyt kun yleisen tason
trendit ovat tiedossa, voisi olla
kiinnostavaa kuulla lisdd eroista
toimittajasukupolvien sisdll4, esi-
merkiksi viestintdvélineiden tai
toimittajien erikoistumisalueiden
mukaan. Voi myds pohtia, voisi-
ko median rakennemuutoksista,
kuten kaupallistumisesta, seurata
jotakin hyvédkin toimittajien
ilmaisunvapauden kannalta.

Katja Koikkalainen

Perusteellinen opas Venéajan arkielamaan

Outi Parikka: Aiti-Vendjin
aapinen. Jyviskylid: Atena,
2007. 413 s.

MTV3:n Vendjddn erikoistu-
nut toimittaja Outi Parikka on
kirjoittanut kirjan kokemuksis-
taan. Hin arvelee, ettd kirjasta
voisi olla apua suomalaisille
naapurimaan ymmartdmisessa
— Venijdhén saattaa suomalaisesta
nikokulmasta katsottuna néyttéa
sumealta tai jopa kdsittimétto-
maélté. Kirja on tyyliltdan 1&hinna
journalismia, mutta ehdottomasti
hyvai sellaista. Téllaista lukisi
mielellddn enemmén myds sano-
malehdisti.

Parikan suhde venéldisiin on
lammin ja kirjan jilkisanoissa
hdn kertoo tiestddn Venijille.
Hén 1dhti maahan 1980-luvun
lopulla Vendja-myyteistd mitdén
tietdméattomani ja selvisi kult-
tuurieroista vaihto-opiskelijana
Kiovassa. Avoin suhtautuminen
alueeseen avasi ikkunan todelli-
seen vendldisyyteen, mika liikaa

Vendjan mystifiointia lukeneelta
ei olisi ehkd onnistunut. Parikka
myd&s uskoo naapurimahan ja
sen asukkaisiin, vaikka torjuu-
kin Fjodor TjuttSevin ajatuksen
siitd, ettd Vendjdd ei voi jarjelld
ymmartdd, vaan siihen voi vain
uskoa. Tietoyhteiskunnan Parik-
ka uskoo vapauttavan Vendjin
kansasta energiaa uudella tavalla,
kirjoittamattomien lakien asema
heikkenee, kun hyvé hallintotapa
etenee ja kansalaisyhteiskunnan
vahvistuminen heikenti4 korrup-
tiota ja byrokratiaa ja télld tavoin
myds valehtelua.

Parikka esittelee maata vené-
jén kielen aakkosten avulla. Yhtd
kirjainta vastaa yksi hakusana.
Menetelmén voisi kuvitella toi-
saalta rajoittavan kisiteltdvien
asioiden médréd ja toisaalta tuo-
van mukanaan jotakin tarpeeton-
ta. Taltd on kuitenkin viltytty,
silld Parikka ei rajoitu pelkdstadn
avainsanoihinsa, vaan esimerkiksi
televisiota koskevassa luvussa
kertoo myos muista tiedotusvéli-

IDANTUTKIMUS 1/2008 71



	itis1-08-sivut

