dellisiin vaikeuksiin tai lopettivat
toimintansa. 2000-luvun puolella
erityisesti Vendjén tiedeakatemi-
an sosiologian osasto, jota johti
Suomessakin useasti vieraillut
Vladimir TSubrov ja nyttemmin
Julia Zubok, on aktivoitunut.

Marjatta Vanhala-Aniszewski
tarkastelee artikkelissaan kriit-
tisen diskurssianalyysin avulla
venildisnuorten mielikuvia Eu-
roopasta ja eurooppalaisuudesta.
Kirjoittaja tarjoaa hyodyllisid
analyyttisid vélineitd tutkimuk-
seen, jossa selvitetddn, tuntevat-
ko venilédisnuoret kuuluvansa
eurooppalaiseen tilaan vai ole-
vansa sen ulkopuolella. Vena-
laisten “toiseutta” Euroopassa
kuvastavat erot venéldisnuorten
ja muiden eurooppalaisnuorten
mielenkiinnon kohteissa. Vaikka
vendldisen kulttuurin omalaa-
tuisuutta avoimesti julistetaan,
Eurooppa koetaan kuitenkin
muodikkaaksi paikaksi erityisesti
kulttuurin alueella ja Euroopan
merkitykset voidaan tulkita ja
muokata siten, ettd ne sopivat
venéldiseen kontekstiin.

Jussi Lassila kéyttad diskurssin
tavaramuotoistumisen (commidi-
fication) Kasitettd analysoidessaan
NASI-nuorisoliikkeeseen liittyvii
tekstejd. Tekstit ymmarretddn
diskurssiiviksi tavaroiksi, joihin
sisdltyvit viestit on pakattu ja
markkinoidaan myyvéassd muo-
dossa. Lassila viittdd, ettd 1990-
luvulla nuorisopolitiikka ei jadnyt
vain yldtason diskursseiksi, vaan
ettd nuoret aktivistit omaksuivat
jakayttivat diskursseja aktiivises-
ti. Tamaén viitteen tueksi ei kui-
tenkaan tarjota mitdén evidenssi.
Voidaan yhtd hyvin véittaa, ettd
ylétason diskursseja kyllé luotiin
ja levitettiin nuorten keskuuteen,
mutta nuoriso ei niitd omaksunut.
Sen tutkiminen, missd madrin
liikkkeeseen osallistuneet nuoret
jakoivat yldtason diskurssit, ei
onnistu niilld vélineilld, joita
Lassila kéyttad. Kirjoittaja ni-
medd kaksi osittain padllekkaistd
diskurssia: neuvostoajalle tyy-
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pillinen diskurssi (jota erilaiset
neuvostotyyppiset ilmaisut luon-
nehtivat) ja neo-liberalistinen
diskurssi. Lassilan mukaan erds
NASI-jérjeston tekstien huomiota
herittdva piirre on se, ettd niissd
luodaan yksinkertaistettuja yh-
teyksid abstraktien késitteiden
vilille, joiden pohjalta muodos-
tetaan koherentti diskurssi. Tama
ndyttdd tekijin mukaan olevan
tyypillistd muidenkin venéldis-
ten nuorisojarjestdjen teksteille.
Kokonaisuutena artikkeli tarjoaa
hyodyllisid ndkdkulmia kielen-
kéyton pragmaattisen ulottuvuu-
den tutkimiseen osana nykyisen
venéldisnuorison poliittisen sosi-
alisaation tutkimusta.

Kirjan pééttdd Kaarina Ai-
tamurron erittdin kiinnostava
artikkeli Rodnoverie-yhteison
tavoista késitteellistdd fasismi ja
anti-fasismi. Radikaalien Vendjan
oppositioon kuuluvien nuorten
internetin kdyttd on varsin vdhin
tutkittu aihe. Se, ettd juuri netin
foorumeja kéytetddn timén tutki-
muksen lédhteend, on perusteltua,
koska Rodnoverie-yhteisé on
osittain maanalainen liike. Kui-
tenkin olisi voinut olla hyddyksi
reflektoida hiukan perusteelli-
semmin tdmén ldhdeaineiston
kdyton logiikkaa ja Vendjén in-

ternetid tutkimuksen kontekstina.
Rodnoverie-yhteisod on sisdisesti
hajanainen ja siind vaikuttaa
kaksi vastakkaista siiped. Toi-
nen siipi propagoi radikaalia
nationalismia ja toinen etnistd
suvaitsevaisuutta. Erds tarked
seikka, jota kirjoittaja pohtii, on
fasismi-késitteen heuristinen arvo
poliittisen oikeistoradikalismin
tutkimuksessa Venéjélld. Ei ole
yllattavaa, ettd yhteison kahtiaja-
kautuneisuus nikyy myos kahtena
erilaisena fasismin tulkintana.
Nayttdd siltd, ettd fasismi-késit-
teen selittdva potentiaali Vendjdlla
on erittdin vdhdinen. Aitamurron
artikkeli tarjoaa arvokasta tietoa
venéldisnuorten uskonnollisen ja
poliittisen identiteetin valisestd
suhteesta.

Kokonaisuutena artikkeliko-
koelma on varsin epitasainen.
Empiiriset analyysit ja myos Ve-
ndjén nuorisotutkimuksen kehi-
tyksen kuvaus sisdltévét kuitenkin
Suomessa uutta tietoa niin Vena-
jén nuorisosta kuin venéldisestd
yhteiskuntatieteestdkin. Myos
teoreettisessa mielessd teoksessa
on kiinnostavia avauksia, vaikka
useissa artikkeleissa jaddadnkin
nimenomaan vain avauksen as-
teelle.

Vesa Puuronen & Denis Zujev

Belfastilainen brittieversti Vienan Kemissa

Nick Baron: The King of Kare-
lia: Col. P.J. Woods and the
British Intervention in North
Russia 1918-1919. A History
and Memoir. London: Francis
Boutle Publishers, 2007.

Teos on kiehtova tarina 1900-
luvun imperiumin pojan koke-
muksista maailman turuilla mitd
eksoottisimmissa olosuhteissa.
Kirjaa lukiessa lukija paityy
ihmettelemaén, minne kaikkialle
intressejdén puolustava suurvalta
lapsiaan ldhettddkddn. Tyosken-
nellessddn Britti-imperiumin
sotamuseossa Lontoossa Nick

Baron sai késiinsé Philip Woodsin
muistelmakésikirjoituksen Kare-
lian Diary, joka tarjoaa arvokasta
informaatiota liittoutuneitten
interventiosta Pohjois-Vendjille
1918-1919 sekéd Vendjén sisdl-
lissodasta ja Karjalan ja karja-
laisten historiasta. Téssdhén myos
suomalaisilla oli oma roolinsa
”suursuomalaisina” ja heimoak-
tivisteina”. Teos jakautuu kahteen
osaan. Ensimmaéisen muodostaa
Baronin laatima, vuonna 1880
Belfastissa syntyneen eversti Phi-
lip Woodsin elamékertatutkimus.
Toisena osana on Woodsin eldmé-
kertateksti Karelian Diary, jonka



hén kirjoitti ilmeisesti vuosina
1938 ja 1939.

Belfastin tyoldiskorttelissa
kasvanut Woods sai sotilaskan-
nuksensa Buurisodassa partio-
liikkkeen isén kenraali Baden-Po-
wellin joukoissa. Ensimmaéisessé
maailmansodassa hdn menestyi
heikosti Sommen taistelujen
pataljoonankomentajana, misté
hénen tiensa johti liittolaisjoukko-
jen mukana Murmanskiin ja sieltd
edelleen Karjalaan 1918.

Baronin kirjoittaman eldma-
kertaosan mukaan Vendjén ret-
kensi jalkeen Woods teki lyhyen
vierailun Baltiaan, missd hén oli
perustamassa maalle armeijaa.
Sieltd hén palasi Belfastiin ja
osallistui seuraavat kaksi vuosi-
kymmentd kotimaansa myrskyi-
sdén polititkkaan. Tultuaan tou-
kokuussa 1923 valituksi Pohjois-
Irlannin parlamenttiin ainoana
puolueiden ulkopuolisena hén piti
itsedén ainoana oppositiohahmo-
na. Poliittisen tappion jdlkeen hidn
siirtyi vuonna 1930 Lontooseen,
jossa hén osallistui natsimielisten
ddriryhmien toimintaan.

Péivikirjassa kuvatut Karjalan
vaiheet ovat monella tavalla mer-
killisid. Ne paljastavat mielen-
kiintoisia yksityiskohtia siitd, mi-
ten britit toimivat karjalaisten ja
venildisten kanssa Muurmannin
rautatien tuntumassa. Pédasiassa
keskityn tédssé esittelyssd niihin
kohtiin, joissa britit joutuivat
tekemisiin suomalaisten pyrki-
mysten kanssa. Kudelma on kaik-
kineen varsin moniséikeinen.

Keviilld 1918 kolmelle Bri-
tannian armeijan vanhemmalle
upseerille esitettiin kysymys,
ovatko he halukkaita palvelemaan
vapaaehtoisesti ilman univormua
missd tahansa maailman kolkassa.
Naéin alkoi Woodsin matka pienel-
14 laivalla, influenssaepidemian
kourissa, kohti pohjoista. Mur-
manskin satamasta matka jatkui
Vienan meren rannalle Kemiin,
josta 16ytyi sija 600 michelle pui-
sissa parakeissa. Kenraali May-
nard esitteli Woodsille pelottavan

ndkoisten karjalaisten joukon:
”...he tarvitsevat aseita, hieman
ruokaa ja upseerin johtajakseen.
Heidén tehtdvandin on puhdistaa
alue saksalaisten [sic] upsee-
rien johtamista suomalaisista...”
Joukolla oli 65 kenttikelpoista
upseeria. Paikalliselle, suuressa
médrin lukutaidottomalle joukolle
oli jotenkin saatava opetetuksi so-
tilaallisten taitojen perustiedot.

Ensimmaiset taistelut kéytiin
Uhtualla elokuun lopulla. Kirjas-
sa suomalaisten upseereja — il-
meisesti Saksassa koulutetuista
jadkareitd — nimitetddn edelleen
saksalaisiksi. Syyskuun 11. paivé-
né joukot ryhtyivét hyokkaykseen
Vuokkiniemelld, missd kéytiin
159 suomalaisen kohtaloksi koi-
tunut taistelu. Lontoosta saatiin
lupaus maksaa eldkkeet karja-
laisleskille sekd haavoittuneille
sotilaille. Ollessaan tekemisissi
Karjalan viestén kanssa Woods
joutui joukkoineen havaitsemaan,
ettd heiddn henkedén uhkasivat
monenlaiset juonittelut. Selka-
puoli oli aina turvattava.

Kertoessaan talvesta 1918 Ke-
min kaupungissa Woods intoutuu
jopa runollisiin kuvauksiin. Uu-
den vuoden aattoyotd valaisivat
suunnattomien revontulten va-
lot. Toinen vaikuttava kokemus
brittiupseerille oli Pakkasukon
sormien napsutus, kun lumen
peittdma jadtynyt vesi paukkui ja
sdkendi timanttien tavoin arkti-
sessa tdydenkuun yossé. Pakkasta
oli 50 astetta.

Kun Woods tapasi mydhem-
min muutamia karjalaisten joh-
tajia Uhtuan ympaéristokylista,
ndmé totesivat brittien jéttdvin
Karjalan, jonka vuoksi he jéisivit
taas venildisten armoille. Karja-
laisjohtajat kysyivdat Woodsilta,
miten tdma itse menettelisi, jos
hén olisi karjalainen. He ilmoit-
tivat myos haluavansa pyytda
neuvoa “entiseltd Suomen péa-
ministeri Tokoilta”, joka tuolloin
palveli majuri Burtonin joukoissa.
Woods pyysi Burtonia léhetté-
médn Tokoin luokseen, miké

toteutuikin. Pian Murmanskin
pddmajasta tuli kuitenkin sdh-
ke, jossa Tokoita luonnehdittiin
vaaralliseksi mieheksi. Elokuun
alussa britit alkoivat suunnitella
Karjalan jéattdmistd. Briteille
lojaaleille paikallisille ei ollut
paljoa luvattavissa. Lahjakkaan
karjalaisen palvelijan Woods toi
mukanaan Britanniaan, mutta
kodin palvelusviki pelkési hén-
td ”villimiehend”. Muutaman
vuoden kuluttua palvelija palasi
kotimaahansa.

Baronin teos on mielenkiin-
toisen kiehtova tarina Suomeakin
laheisesti koskevasta Vendjin
vallankumouksen jilkeisestd
yhden imperiumin etujen turvaa-
misyrityksestd. Saksa oli brittien
laskelmissa bolsevikkien ohella
toinen “maali”, jolla ei lopulta
kuitenkaan ollut Karjalassa mi-
tddn roolia. Ne, joita saksalaisiksi
arveltiin, olivat harvalukuiset
suomalaisjadkarit. Kokonaisku-
vaa olisi merkittdvisti terdvoit-
tanyt, jos Baronin kielitaito olisi
riittdnyt runsaslukuisen suoma-
laisen tutkimuskirjallisuuden
kdyttoon. Suoranaisia virheitd
siitd ei ole aiheutunut, mutta
tasapainoinen ldhteiden kaytto
nostaisi teoksen ensiluokkaisek-
si. Suomalaisesta ndkdkulmasta
belfastilaisseikkailija vertautuu
helposti suomalaisiin heimohar-
rastajiin, jotka olivat tekeméssd
omaa kulttuuriristiretkedén oman
maansa armeijan aseilla — vapaa-
ehtoisina he olivat silti erillisid
oman maansa virallisista organi-
saatioista ja nauttivat kuitenkin
ndiden &énetontd hyviksyntda.
Téné pdiviand samankaltaisia toi-
mijoita nimitetdén terroristeiksi.

Jos Woods olisi pysynyt lii-
kemiehend, jona hén toimi ennen
ensimmaistd maailmansotaa, hin
olisi saattanut hyvinkin menestya.
Hén omisti veljensd Robertin
kanssa vakavaraisen puuvillayh-
tion, joka toimitti esimerkiksi
vuonna 1912 haaksirikkoutuneen
s/s Titanicin sisustusten puuvil-
lapédllysteet. Liikemiehen uran
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sijasta Woods valitsi kuitenkin
sotilaan tien, joka ei jittdnyt jal-

keensd mitddn pysyvaa.
Antti Laine

Pyhan Venajan puolustus

Rodric Braithwaite: Moskova
1941. Suom. Jorma-Veikko
Sappinen. Helsinki :WSOY,
2007. 466 s.

Suomalaisten mielissé ja histo-
riakuvassa toisen maailmanso-
dan merkittdvimmét itdrintaman
taistelut olivat Leningradista ja
Stalingradista kdydyt kamppailut.
Ratkaisevasta strategisesta mer-
kityksestdan huolimatta taistelu
Moskovasta on jadnyt vihem-
mélle huomiolle. Tdmén puutteen
korjaa Rodric Braithwaiten erin-
omainen tutkimus. Kirjoittaja on
historioitsijan koulutuksen saanut
ammattidiplomaatti, joka toimi
Iso-Britannian suurldhettildédnd
Moskovassa vuosina 1988—1992.
Tuolta ajalta hin julkaissut pere-
stroikaa ja Neuvostoliiton romah-
dusta kasittelevin teoksen.
Moskovan puolustusta ki-
sittelevén teoksen jdsentely on
vauhdikas ja mukaansatempaava.
Kirjoittajalle taistelu on myrsky,
joka puhkeaa hitaasti, kehittyy
rajuilmaksi ja lopuksi taantuu.
Nikokulma on venélédinen ja
esipuheessa Braithwaite kertoo
halunneensa tuoda esiin tavalli-
sen vendldisen kokemuksen ja
nikemyksen sodasta ja taiste-
lusta. Téllainen ldhestymistapa
voisi edustaa sosialistista rea-
lismia, mutta neuvostokauden
tutkimuksista Braithwaiten teos
eroaa edukseen. Siind todella tu-
levat esiin tavallisten venéldisten
tunteet ja kasitykset, kun taas
neuvostoteoksissa korostettiin
enemmin kommunistipuolueen
ja nuorisoliittolaisten kollektii-
visia sankaritekoja. Braithwaiten
keskeinen ldhdeaineisto koostuu
vendldisten haastatteluista, joita
hén tehnyt avustajiensa kanssa.
Kerdttyd aineistoa tdydentdvit
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monipuolinen ldnsimainen ja
venéldinen tutkimuskirjallisuus
sekd muistelmat.

Teoksessa keskeinen rooli on
Moskovalla ja teksti alkaakin
katsauksella kaupungin historiaan
ja pohdinnalla sen merkityksestd
Vengjille. Luvussa "Myrskyn
hidas nousu” késitellddn Stalinin
ja Hitlerin politiikkaa ja suhteita
perinteisen kronologisesti. Brait-
hwaite katsoo Stalinin toimineen
sellaisen reaalipoliitikon tavoin,
joka ei voinut uskoa Hitlerin
heittdytyvdn kahden rintaman
sotaan. Sehdn oli osoittautu-
nut Saksalle kohtalokkaaksi en-
simmiisessd maailmansodassa.
Tastd syystd Stalin ei uskonut
saamiaan tiedusteluraportteja
Saksan hyokkdysvalmisteluis-
ta. Keskusteluun Stalinin val-
mistautumisesta hyokkdykseen
Braithwaite ei ota kantaa. Hén
kyllakin toteaa Ranskan nopean
kukistumisen yllattineen Stali-
nin, jonka etujen mukaista olisi
ollut pitkéllinen ja uuvuttava sota
Saksan ja Lansi-Euroopan maiden
valilla. Kirjoittaja ei dramatisoi
Stalinin tyrmistystéd sodan alettua
ja pelkastiédn toteaa diktaattorin
lamaantuneen hyokkéyksen kdyn-
nistyttyd, mutta koonneen itsensé
muutamassa paivéssid. Stalinin
puhetta 3.7.1941 Braithwaite mo-
nen muun tavoin pitdé loistavana
retorisena viestind Neuvostoliiton
kansoille.

Omakohtaisesti muistan, etti
vield 1990-luvulla eri puolil-
la Vendjéda tapasin henkilGitéd,
jotka kyynelsilmin muistelivat
Stalinin sanoja: “Toverit, kansa-
laiset, ystédvit, veljet ja sisaret!
Vihollinen on petollisesti hyd-
kdnnyt kimppuumme, mutta
vihollinen saa pian huomata, ettéd
joukkomme ovat lukemattomat

ja vahvat. Voitto on oleva mei-
dén!” Braithwaite pitdd puhetta
suorastaan kadnnekohtana, josta
alkaen neuvostoliittolaiset antoi-
vat luottamuksensa Stalinille ja
uskoivat hinen johtavan sodan
voittoon. Sodan alkuvaiheessa oli
vield epdilyksia siitd, puolustaako
kovia kokenut kansa kommunis-
tien johtamaa Neuvostoliittoa.
Sovinnollisella puheellaan Stalin
sai vdeston puolelleen. Puhetta
voidaan verrata Mannerheimin
paivikdskyyn talvisodan paét-
tyessa.

Viime vuosikymmenten Sta-
linin vainoja koskeva tutkimus
on antanut kirjoittajalle taustaa
hénen selvittdessidn diktaattorin
poliittisia ja strategisia virheita.
Sotaa edeltdneet vainot olivat
kohdistuneet mitd suurimmassa
madrin ylempdin upseeristoon,
ja siksi puna-armeijalta puuttui
pétevdd ja koulutettua henkilds-
tod. Stalinin perivenildinen tapa
korvata laatu mééaralla johti valta-
viin kouluttamattoman miehistén
tappioihin ja suuriin kaluston
menetyksiin. Sodan alkuvaihees-
sa Stalin my0s pelkdsi, etteivit
kaltoin kohdellut talonpojat ha-
luaisi puolustaa maataan. Siksi
perustettiin rangaistuspataljoonia
ja sulkuosastojérjestelmd, joiden
tehtdvéna oli estdd perddntyminen
sekd mahdollistaa pettureiden,
pelkureiden ja paniikin lietsojien
tuhoaminen. Vuosina 1941-45
sotaoikeuksissa tuomittiin kuo-
lemaan 130 000 miestd. Paljon
suurempi maérd teloitettiin tais-
telukentdlld tai linjojen takana
ilman muodollista kisittelya.

Sodan alkuvaiheessa Neuvos-
toliitto menetti satojatuhansia
koulutuettuja sotilaita ja heidét
jouduttiin korvaamaan koulutta-
mattomalla nostovédelld. Nédiden
tappiot olivat moninkertaiset
saksalaisten tappioihin verrattuna,
mutta saksalaisten yllatykseksi
vendldiset pystyivit mobilisoi-
maan yhi uusia divisioonia.

Veniliiselle nakemykselle kir-
joittaja luo vastapainon tarkaste-
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