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Toukokuussa 2007 avoimesti Kremlid tukeva
Ja merkittavissi madrin myos Kremlin tukema
Demokraattinen Antifasistinen Nuorisojirjesto
Nasi (sananmukaisesti “meidan”) jarjesti sii-
henastisen olemassaolonsa' merkittivimman
pr-tempauksen piirittimalld viikon Viron Mos-
kovan suurlahetystod vastalauseena Tallinnassa
huhtikuun lopulla tehdylle neuvostoaikaisen so-
tilaspatsaan siirrolle. T4td melko tuoreessa muis-
tissa olevaa tapahtumaa voi hyvalla syyll pitia
erilaisten maailmankatsomusten, kollektiivisten
tulkintojen, toisin sanoen erilaisten ideologisten
katsantokantojen tormayspaikkana. Tissi tapa-
uksessa kiistellyn patsaan ideologisuus niyttiy-
tyi kahtena eri maailmankatsomuksena: yhtazlti
virolaisten kokemuksina neuvostomichityksen
uhreina, toisaalta vironvenéldisten (ja Venijin)
fasismista saavutetun voiton hipéisyni.?

Kumileimasimen
helppo ja vaikea tie

Léntisissd tiedotusvélineissi jérjestd niyttiytyi
vihintdénkin implisiittisesti Venijin valtaa-
pitdvien fanaattisena instrumenttina, joka sai
toiminnalleen niin resurssinsa kuin myos oh-
jeensa Kremlistd.? Nasin voi perustellusti nahd
osana sitd Vendjalld ilmennyttd pitkad poliittisen

kulttuurin perinnettd, jossa Venéjin kulloinenkin
keskusvalta virtualisoi ympirilleen vallan moni-
naisuuden, esimerkiksi monipuoluejirjestelmin
(Wilson 2005). Nasi pitdd itsedsn “osoituksena
uudesta toimivasta kansalaisyhteiskunnasta” (ks.
Nasi konstatiruet 2007). Sitd voi verrata Wilso-
nin nikemykseen jilkikommunististen maiden
“virtuaalidemokratioista”. Ongelmallista niko-
kulmassa on kuitenkin se, missd maérin laajaksi
ja valtakunnalliseksi tarkoitettu poliittinen litke
alistuu ylhialtd tuleville komennoille mediajul-
kisuutta saavissa toimissaan ja miten on seli-
tettdvissd mahdolliset jannitteet komentajien ja
komennettavien vililld, joita tdsta julkisuudesta
mahdollisesti seuraa. Esimerkiksi Nagin edeltijs,
edelleen toiminnassa oleva Yhdessikulkijat-litke
(IdustSiec Vmeste), toteutti hyvin aktiivisesti
kulttuuripoliittista “ryhtiliikettdsin” vainoamalla
erindisid Vendjan nykykirjailijoita.* Tatjana Sta-
novajan (2005) mukaan liikkkeen johtaja Vasili
Jakemenko kutsuttiin Kremliin kehittelemiin
uutta nuorisojérjestod (Nasia) marginalisoitu-
neen, laajaa kritiikkia® osakseen saaneen ja titen
epdonnistunecen Yhdessikulkijat-liikkeen tilalle
(ks. myds Saveljov 2006, 85-113). Toisin sanoen
vaikka Kremlin mygtavaikutus kyseisten jirjes-
tojen toiminnalle ja olemassaololle on ilmeisti,
on epitodennikoisti, ettd sité kiinnostaisi tai silli
olisi edellytyksid valvoa joka kadnteessd nuori-
so-osastojensa toimintaa. Andrejevin mukaan
Kremlid tukevien nuorisojérjestdjen Iduitsie
Vmesten ja NaSin toiminnassa ilmenevi paatos
ja ”intohimoisuus” ovat ristiriidassa Putinin
polititkkaan nahden. Jirjestojen hanakka kiinnit-
tyminen tiettyihin teemoihin (Nasin tapauksessa
esimerkiksi Pronssisoturi-episodi) on jopa vaa-
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rallista Putinin talouskeskeisen, pragmaattisen
ja ideologisesti opportunistisen joustopolitiikan
pidmadrille. (Andrejev 2006, 58-59.)

Ongelmallista kumileimasin-tulkinnassa
on myds sen yksioikoinen suhde jérjeston
retoriikassa ilmeneviin lukuisiin késitteellisiin
jénnitteisiin ja ristiriitoihin. Jos Nagi néhddén
ainoastaan poliittisen vallan palvelijana ja to-
teuttajana, niin silloin on myds oletettava, eftd
jirjeston kayttdma retoriikka on tietynlaista.
Jos sitten retoriikassa ilmenee jénnitteitd, on ne
helppoa nihdd osana suunnitelmallista argumen-
taatiota, jolloin jénnittect ovat palautettavissa
kumileimasin-nikokulmaan. Kuitenkin tallgin
jérjeston oma aatteellinen rooli néhdaén jalleen
puhtaan passiivisena. Jos nyt sitten edelleen
oletetaan, ettd jirjestd on puhtaan passiivinen,
»orjasieluinen” toimija, niin auki jad edelleen
kysymys, miksi se toimii tilld tavoin. Onko se
pakotettu tihan vai saattaisiko takana piillé tar-
koituksellinen, kuuliainen toiminta tietynlaisen
kulttuurisen pasoman hankkimiseksi vendldises-
si julkisuuden kontekstissa, jolla jirjestd hakee
toiminnalleen uskottavuutta? Vastausta vaille
jid myos kysymys siitd, miksi jirjestd ylipdd-
tasin kayttdad niin innokkaasti erilaisia avoimen
tunnistettavissa olevia retorisia ja diskursiivisia
keinoja neuvostoretoriikan ja erilaisten léntisten
vaikutteiden vililld, vaikka Nasin suhde molem-
piin aatteellisiin lahtokohtiin® (Neuvostoliitto ja
liinsi) on hyvin kriittinen? Jirjeston kumileima-
simen luonnetta korostava nikokulma ei myos-
kain huomioi globalisaatiota, jolla on keskeinen
rooli jirjeston ideologisessa olemuksessa. Nasi
ei toimi tyhjiossd, vaan se ammentaa aktiivisesti
ympiroivistd, keskenddn ristiriitaisista ideologi-
sista ja semioottisista vaikutteista ja konstruoi
niitd omista lihtokohdistaan.

Pyrin arvioimaan tdssa artikkelissa nuo-
risojirjestdo Nagin kielenkayton’ ideologista
moninaisuutta. Aineistona kéytdn Nasin internet-
sivujen materiaalia, 1ahinnd jérjeston tydstdmid
muutamia tekstejd, jotka edustavat jarjeston in-
ternet-sivuilla ilmenevii tyypillisia diskursiivisia
keinoja. Korostan, ettd vaikka kiinnostukseni on
Nagin kielenkiyton kriittisessd ja yksityiskoh-
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taisessa tarkastelussa ja sen suhteuttamisessa
laajempaan sosiokulttuuriseen kontekstiin, niin
tamd ei sulje pois ylld kritisoimaani kumileima-
sin-tulkintaa. Néden kuitenkin “NaSin alistetun
toimijuuden” yhtend osana sen ideologisuutta,
joka sisiltad muitakin elementtejd. Siind missd
puhdas kumileimasin-nékdkulma alleviivaa
tutkittavien toimijoiden kédyttimén kielen ja
kommunikaation lapindkyvyyttd, itse korostan
kiclen ja kommunikaation ldpindkyméttomyytta
tai ainakin sumeutta: kisitteiden ja ilmausten
kiytossd piilevid jannitteitd ja ristiriitoja, jotka
puolestaan vaikuttavat oleellisilta osin toimi-
joiden omaksumien kertomusten ja diskurssien
muotoutumiseen globalisoituvissa konteksteissa
lokaaleista ldhtokohdista késin.

Ideologian suo
ja halvaannuttava kieli

»Yhdistd diskurssi ja valta, niin kyse on ide-
ologiasta”, toteaa Jan Blommaert (2003, 158)
teoksessaan Discourse. Tdmd yksinkertaiselta
kuulostava tiivistelmi on kuitenkin Blommaer-
tin mukaan kaikkea muuta kuin yksinkertainen.
Yksinkertaisempi nikokulma ideologian dis-
kursiiviselle olemukselle perustuu sithen, etté
ideologia on joukko symbolisia representaatioita
— diskursseja, termejd, argumentteja, imagoja,
stereotypioita — jotka palvelevat tiettyjd pdé-
midrid tiettyjen toimijoiden ja ryhmien toimesta
(emt., 158). Titd ndkokulmaa edustavat esimer-
kiksi kiisitykset ja diskurssit eri “ismeistd”, kuten
sosialismista, marxismista, kommunismista,
anarkismista, tai puhe eri koulukunnista tai dokt-
riineista, esimerkiksi ”Monroen doktriinista”
tai "Chicagon koulukunnasta” (emt.). Ideologia
néyttiaytyy tistd perspektiivistd arvioituna tiet-
tyini puolueellisina nikokulmina ja mielipiteing,
jotka palautuvat tiettyihin ideologisiin represen-
taatioihin (emt., 159). Ongelmallisempi ideolo-
gia-kisitys perustuu puolestaan Blommaertin
(emt.) mukaan késitykseen siitd, ettd ideologiaa
ei voida palauttaa tietyn toimijan, esimerkiksi
sosialistin, ominaisuudeksi, vaan ideologia tun-
keutuu yhteison ja kulttuurin kaikkiin kerroksiin




Ja ilmenee normalisoituina ja luonnollistuneina
ajattelun ja toiminnan kaavoina (emt.). Blom-
maert siteeraa tihdn liittyen Roland Barthesin
huomiota porvarillisuuden ideologiasta, jossa
“porvari méirittelee itsensi sellaisena sosiaa-
lisena luokkana, joka ei halua tulla nimetyksi”
(emt., 159-160). Esimerkiksi Lénsi-Euroopasta
ei juuri 16ydy erillistd “porvarillista puoluetta”,
mutta sen sijaan 16ytyy lukuisa méiri eriasteisia
sosialistisia ja tyovdenpuolueita. Barthesin niike-
mys tiivistad ndiden kahden ideologia-késityksen
eron seké sitoutuneisuuden toisiinsa: yhtiltd
porvariston ollessa kapitalistisen Euroopan
kulttuurin keskiGssd normalisoituneena ja luon-
nollistuneena toiminta- ja ajattelumallina, sen ei
tarvitse tulla nimetyksi, toisin kuin sosialistisen,
saati kommunistisen toimijan tissi kontekstissa.
Blommaertin mukaan nimé kaksi erilaista ide-
ologia-ymmirrysti 1oytyvit Marxin ja Engelsin
“saksalaisesta ideologiasta”, jossa yhtailtd
tydvéenluokan tulee omia itselleen ympirsivi,
totaalinen porvarillinen tietoisuus, mutta saavut-
taakseen vapautuksen tésti luokalleen ”vieraasta
tictoisuudesta”, tydvienluokka tarvitsee erityisen
luokkatietoisuuden”, sosialistisen ideologian,
Joka toimii aseena porvarillis-kapitalistista to-
taliteettia vastaan (emt., 165). Kysymys on siis
ideologiasta ideologiassa, sosialistisesta luokka-
tietoisuudesta porvarillisessa maailmassa.
Miten sitten edelld esitettyjd ideologiakdsityk-
sid tulisi kartoittaa kielenkdyton ja diskurssien
analyysissa? “Kielen kielioppi on kyseisen kielen
teoria todellisuudesta”, julistivat Robert Hodge ja
Gunther Kress kirjassaan Language as Ideology
(1979; 1993, 7), jota voidaan hyvalld syylli pitis
kriittisen lingvistiikan klassikkoteoksena. Tama
viittdma kiteyttid lahtokohdat kriittiselle kielen
tarkastelulle, jossa kieltd ei endd ymmérrets it-
sestddnselvyytend, avoimena miclentilojen vilit-
tdjéind tai sujuvan ilmaisun ehtojen tarkasteluna,
vaan ennen kaikkea ideologisesti latautuneena
ja ongelmallisena merkitysjéarjestelméina. Kriit-
tisen lingvistiikan kielikésitys on selkedsti lisni
myds ehki tunnetuimmassa ja kiytetyimmassi
diskurssianalyysin nykysuuntauksessa, usein
Norman Faircloughiin henkil®ityvéssa kriitti-

sessil diskurssianalyysissa (CDA). CDA tihtii
diskurssin kokonaisvaltaiseen ymmértimiseen
hetkellisend sosiaalisena kéytintoni tukeutuen
cdelld esitettyyn ideologian kerrostuneisuuden
Jasekoittuneisunden tarkasteluun: kriittisen dis-
kurssianalyysin tehtivéing on paljastaa ja osoittaa
ideologia systemaattisella, esimerkiksi tekstin
lingvistiselld analyysilla ja suhteuttaa timén
analyysin piirteet laajempiin sosiokulttuurisiin
kehyksiin, esimerkiksi ideologioihin (Fairclough
1992; 1997; 2003; Chouliaraki & Fairclough
1999)®. Lausetasoon keskittyvii ideologia-ana-
lyysia voi havainnollistaa seuraavalla Hodgen ja
Kressin (1993) esimerkilli lauseen ideologisesta
tehtavista:

a) kahvi liuotti sokerin
b) sokeri liukeni kahviin

Hodgen ja Kressin mukaan lause a) edustaa
ns. transaktiivista mallia, asioiden “loogista”
esittimistapaa, jossa toimija (kahvi) eksplikoi-
daan suhteessa lopputulokseen (liuotti sokerin).
Laajempana esimerkkind tdssd yhteydessi
Hodge ja Kress kiyttavit Francis Baconin,
“modernin tieteen isén” kirjoituksen The Ad-
vancement of Learning katkelmaa, jossa Bacon
julistaa "transaktiivisuuden ideologiaa”, ilmigi-
den kausaalisuhteiden rationaalista avoimuutta.
Tdstd huolimatta Bacon kuitenkin kayttis useita
ei-transaktiivisia ilmauksia julistuksensa tukena.
Edelld oleva esimerkki b) ei ole Baconin tekstis-
td, mutta edustaa ei-transaktiivista tapaa ilmaista
kahvin ja sokerin suhde. Molemmat mallit voi-
daan tulkita ideologisiksi, mutta Hodge ja Kress
korostavat nimenomaisesti ei-transaktiivisen
mallin ideologisuutta: Kun lause “kahvi liuotti
sokerin” (transaktiivinen) osoittaa lapinakyvisti
kausaalisen prosessin, niin jilkimmainen “sokeri
liukeni kahviin” (ei-transaktiivinen) haivyttia
tdmin ldpinikyvyyden. Se sijoittaa prosessin
kahviin, jolloin prosessin aiheuttaja jé ekspli-
koimatta. Ilmauksessa lopputulos ilmenee siis
ikéién kuin itsestién. Monelle aikuiselle ei-tran-
saktiivinen ilmaus vaikuttaa itsestéfin selvilt ja
loogiselta, mutta henkilélle, esimerkiksi lapselle,
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joka ei tunne kemiaa, saati juo kahvia sokerin
kanssa, ei-transaktiivinen variantti himértdé
asian todellisen luonteen. Ei-transaktiivisen
mallin tirked ominaisuus onkin luonnollisuu-
den ja itsestddnselvyyden assosiaatio, jonka se
saa aikaan ilman, ettd asia tulee eksplikoiduksi.
(Hodge & Kress 1993, 41-43.) Tdssd piilee
juuri ei-transaktiivisen mallin ideologinen po-
tentiaali. Kyseinen esimerkki kemiasta ei ehka
tee teemansa puolesta oikeutta ideologioiden
arvioimiselle, toisin kuin yhteiskunnalliset
keskustelunaiheet, mutta vastuun haivyttdmi-
nen, kausaalisuhteiden hdmértdminen, asioiden
itsestddn tapahtuminen esimerkiksi passiivin ja
nominaalistusten® kiiyton avulla ovat kriittisten
kieli- ja diskurssianalyysien vakiohuomio ja
kiinnostuksen kohde (ks. Fairclough 1992; 1997;
2003; Wodak, de Cillia, Reisigl & Liebhart
1999; Heikkinen 1999; Heikkinen, Hiidenmaa
& Tiilild 2000). Kressin ja Hodgen esimerkin
sijoittaminen Marxin ja Engelsin “védrén tie-
toisuuden” ideologiakisitykseen on myds timén
esimerkin valossa melko vaivatonta: vallitsevan
kielenkdytén konventioiden, tissi tapauksessa
siis ei-transitiivisten ilmausten, omaksumisen
vilttiméattomyys niidenkin (utelias lapsi) kes-
kuudessa, jotka kyselevit moisten ilmausten
peridn. Ei siis ole mitenkddn yllattavas, ettd
Hodgen ja Kressin (1993, 65, 122) teoksesta
16ytyy viittaus Marxin Pddoman katkelmaan
“(h)allitsevat ideat kaikkina aikakausina ovat
aina olleet hallitsevan luokan ideoita”.

Neuvostoperinne
ja uljas nykynuoriso

Mitd sitten ideologisessa mielessd on kieli, jota
Nasi kiyttdd ja millaista ideologiaa Nasi kielel-
lasn luo? Tarkastellaanpa seuraavaa esimerkkid
(olen numeroinut virkkeet analyysin seuraamisen
helpottamisekst):

Vladimir; Ystivillinen desantti Petuskissa.

(1) Tindén NASI-liikkeen komissaarit yhdessé
afrikkalaisten Siskon ja Katjen kanssa pitivit
Ystivyyden Oppitunnin koulussa nro 3 Petuskin
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kaupungissa. (2) Jos Vladimirin koululaisille
selkeit, kiinnostavat ja mieleen painuvat op-
pitunnit, joilla ei opiskella matematiikkaa ja
kirjallisuutta, vaan rodullista suvaitsevaisuutta ja
hyviksyntii, ovat tulleet jo itsestddnselvyydeksi,
niin pikkukaupungin nuorille (na rebjat) he tar-
josivat unohtumattoman vaikutelman. (3) Vieraat
kertoivat yliluokkien oppilaille Afrikan maista,
joissa he olivat syntyneet: Sisko Keski-Afrikan
tasavallan kansalaisista, laeista ja perinteisti ja
Katje Kongon asukkaista ja heidin tavoistaan.
(4) Ja, tietenkin, Ystidvyyden Oppituntihan ei
olisi tiydellinen ilman perinteistd kansallispuvun
sovittamista, leikkii rummun tahtiin ja Siskon
lempilaulua suahilin kielelld. (5) Ohjelman lopuksi
koululaiset pommittivat afrikkalaisia kysymyksil-
14, pyynnéilld valokuvata ja saada nimikirjoitus.
(6) Jashyviisiksi nuoret (rebjata) lahjoittivat vie-
raille Petuskin kaupungin vaakunalla varustetun
viirin, sekd saivat Siskolta ja Katjelta vakuutuksen
saapua uudestaan heidin luokseen. (Vladimir:
Druzestvennyi desant v Petuskah 2007.)

Kyseinen teksti liittyy Nagin antifasismi-oh-
jelmaan (ks. Antifasizm), jossa jérjesto on niky-
visti tuominnut Vendjalld lisddntyneet rasistiset
pahoinpitelyt ja murhat. Nimé rikokset ovat
erityisesti kohdistuneet slaavilaisesta ulkonddsta
erottautuviin henkiloihin, ihinné tummaihoisiin,
aasialaisiin ja kaukasialaisiin. Viime vuosina to-
sin rikokset ovat kohdistuneet myds slaavilaisen
ulkoni6n omaaviin ja keihin tahansa, jotka ovat
olleet ristiriidassa hyokkédjien (ldhinnd erilaiset
skinhead-ryhmit) mielivaltaisten kriteerien
kanssa (ks. Russkii natsionalizm 2006, erityisesti
Kozevnikova).

Kun lahdetisn arvioimaan kyseisté tekstid
edelld esitetyn kriittisen lingvistiikan ldhtokoh-
tien mukaisesti, niin tekstin kuusi virkettd antavat
osviittaa siiti, minkilaista ideologiaa tdssé konst-
ruoidaan. Ensimméisessd kolmessa virkkeessd
toimijoina ovat afrikkalaiset (ensimmdisessd
virkkeessd Nagin komissaarien kanssa), kun
taas erityisesti kahdessa viimeisessd virkkeesséd
afrikkalaiset ovat toiminnan vastaanottajia. Af-
rikkalaiset madrittyvét lopulta "heiksi”, ei osaksi




“meitd”, vaikka ensimmaisessi virkkeessd “he”,
“afrikkalaiset Sisko ja Katje” ovat subjekteina
Nasin komissaarien kanssa. Kuvaavaa on tekstin
monotoninen menneessd aikamuodossa kerrottu
tyyli, jossa Siskon, Katjen ja oppilaiden toiminta
ja @éni kuvataan epdsuoran kerronnan'® kautta.
Télla tavoin kertoja valtauttaa itsensid kuvaamaan
tapahtumat omalla d4nelladn, joka tissd paikan-
tuu selkedsti neuvostoajan ilmauksiin ja kerron-
tatapaan. Teksti muistuttaa monessa suhteessa
esimerkiksi Neuvosto-Viron virallisen veni-
jankielisen sanomalehden Sovetskaja Estonijan
aihepiirejd, jossa kerrottiin epésuoralla esityk-
selld "ystivyyden oppitunneista” virolaisten ja
venédjinkielisten vililld perestroikan aikana (ks.
Lassila 2002; 2003). Kyseinen teksti toimii mo-
nessa suhteessa tyypillisené esimerkkini Nagin
tiedotteista, jotka koskevat niin “ystdvyyden
oppitunteja”, kuin myds lukuisia muita Nasin
toiminnasta raportoivia tekstejd. Eronteko ja
ei-slaavilaisuuden “eksotisointi” ilmenee myos
raportin otsikossa. Siind mainitaan paikkakunta
(Vladimir), jota seuraa selkeiin intertekstuaa-
linen'" ilmaus “desantti”, joka autenttisuuteen
tahtadvalli raporttityylilld (kaksoispisteen kiytto
verbaalisen prosessin sijaan) aktivoi Nagin usein
kdyttimad militanttia retoriikkaa. Tilld miti
ilmeisimmin viestitetén jérjeston toiminnan voi-
maa ja “myyrinty6td”, kuin myos implikoidaan
venildisessd yhteiskunnassa syvilld vaikuttavaa
muukalaisten pelkoa, ennakkoluuloja ja rasismia
(ks. Snirelman 2006). Desantti méritelldan tassi
tapauksessa “ystivilliseksi”, miki tekee siiti
Nasin asian. Monotonista esitystapaa varioidaan
muutamissa kohdin kdyttamalld oppilaiden ja
koululaisten tilalla sanaa “kaverit” (rebjata).
Ainoa moni#nisyyden vivahde ilmenee neljéin-
nessé virkkeessd, jossa sanoilla ja”, “tietenkin”,
seké "han” -liitepartikkelilla puhutellaan lukijaa
luonnollistamalla *Ystdvyyden Oppitunnin”
sisdltod sellaiseksi, jollaiseksi lukijakin sen
oletettavasti tietad. Eli erittdin essentialistiseksi
ja formaaliksi kulttuurien vuorovaikutukseksi,
jossa neuvostohenkiset “afrikkalaiset vieraat”
ja "meiddn vieraamme Afrikasta” ikédin kuin
museoidaan edustamaan tuttua formaalia kuvaa

Afrikasta (ja muista kulttuureista). Heiti valo-
kuvataan ja dokumentoidaan nimikirjoituksin,
heidin olemukseensa kuuluvat rumpuleikit ja
kansallispuvut, kuin my6s suahilin kieli. Vastaa-
vasti “meidén” eli venildistd kulttuuria edustaa
kaupungin vaakunalla varustettu viiri. Olennaista
myds on raportin visualisointi kuvin, joissa
korostuu muodollinen asettelu ja henkilsihin
kohdistuva rajaus.

Nikemykseni mukaan kyseinen teksti ja
sen edustama retorinen tyyli toimii erilaisten
tavoitteiden ja prosessien leikkauspisteeni.
Yhtiltd voi puhua tekstuaalisesta ja kulttuu-
riseen lukutaitoon liittyvistd konventiosta,
jossa neuvostoaikana syntyneilld kiytinteilld
on vahva sija.'” Toisaalta on kyse kontekstista,
Joka tissd on yhtiéltd koulu ja sen monet neu-
vostoajan formaalit ja autoritdériset perinteet,
sekd neuvostoajan retorinen hokema “kansojen
ystivyydestd”, jota tuotettiin tiettyji formaalcja
diskursseja kdyttimalli. Kun otetaan huomioon
tekstin konteksti seki tuottaja — nuorisojirjestd
2000-luvun Venijilld, jossa isolla osaa jisenis-
tod on hyvin heikko omakohtainen kokemus
neuvostoajasta — voidaan perustellusti olettaa,
cttd Nasi aktivoi tdssd neuvostonostalgiaa'
omista lihtokohdistaan. Jilkimmainen funktio
on jirjeston toimintaan ja toiminnan kontekstiin
suhteutettuna mielesténi keskeisin. Olkoonkin,
ettd NaSi toimii monessa suhteessa “vallan
palveluksessa”, s¢ ei omaa sellaista totaalista
asemaa, mitd Komsomol (Neuvostoliiton kom-
munistinen nuorisoliitto) edusti Neuvostolii-
tossa. Mutta se pyrkii edustamaan sitd. Esteend
tille hegemonian tavoittelulle ovat kuitenkin
kilpailevat poliittiset nuorisojirjestot, esimer-
kiksi kansallisbol§evistinen puolue (NBP),
lansimyonteinen Oborona, kommunistien eri
nuorisojarjestot, sekd lukuisat paikalliset, esi-
merkiksi yliopistojen omat nuorisoyhdistykset
(Stanovaja 2005). Kysymys on siis kamppailusta
merkityksistd - bourdieulaisittain symbolisesta
pddomasta kielenkayton markkinoilla.
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Uuspuhe valheen kielené vai
vakuuttavana diskurssina?

Puhuttaessa Neuvostoliiton poliittisesta kie-
lenkiytostd ei ole erityisen yllattavad 10ytdd
viittauksia George Orwellin romaaniin /984,
jossa totalitaarista Oceanian valtakuntaa kont-
rolloidaan Uuspuheen (newspeak) avulla. Jelena
Sejgalin (2004, 7) mukaan Orwellin (1950,
305-318) teoksen lopussa oleva liite “Uuspu-
heen periaatteista” oli ensimmadisid systemaat-
tisia teoretisointeja vallan ja kielen vilisestd
suhteesta. Andrei Romanenkon (2003, 26-27)
huomiot niin Neuvostoliiton kuin muidenkin
totalitarististen jarjestelmien poliittisesta kielestd
saavat lahtokohtansa Orwellin fiktiivisestd Uus-
puheesta. Viittaukset Orwellin Uuspuheeseen
perustuvat yleisesti ottacn kahteen ndkemykseen
kielen tehtdvistd yhteiskunnassa. Ensinndkin se
ymmirretddn puhtaasti referentiaalisella tasolla,
eli siten, milld tavoin totalitaristinen hallinto
nime#d eri yhteiskunnan asioita ja olioita kont-
rolloidakseen kansalaisten ymmarrystd todelli-
suudesta. Toiseksi, Uuspuheen ajatus kytkeytyy
nimenomaisesti totalitarististen kontekstien
kielenkayttdon, tyyppiesimerkkeind Natsi-Saksa
ja Stalinin Neuvostoliitto. Tdma on luonnollisesti
ymmdrrettivii, silla Orwell itsekin “tarkasteli”
fiktiivisen merkitysjarjestelmansd funktioita
kuvailemassaan totalitaristisessa Oceaniassa.
Yksi Uuspuheen tirkeimmista funktioista ilmeni
eufemismeissa eli tavassa, jossa tietyn asian mer-
kitys ilmeni lahes vastakkaisena kielen ulkopuo-
lisena (todellisena) merkityksend. Esimerkiksi
Orwellin antiutopiassa sota-asioista vastaava
ministerié on nimetty Rauhanministerioksi (Or-
well 1950, 312). Eufemismeihin liittyen Jelena
Zemskaja (1996, 23) tarjoaa oivan esimerkin
Neuvostoliiton vaaleista, joiden todellinen mer-
kitys piili siin4, ettd valittavaa ei ollut. Vahtin ja
Golovko (2004, 206-208) puolestaan viittaavat
Oceanian Totuuden ministerion maritellesséén
Neuvostoliiton poliittisen kielenkéayton yleisesti
ottaen sellaiseksi, jossa jatkuvalla toistolla
valheet ja petokset muutettiin totuudeksi. Ero
Uuspuheeseen Vahtinin ja Golovkon mukaan
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ilmeni ainoastaan siind, etti Neuvostoliitossa
erilaisten ilmausten madra lisddntyi, toisin kuin
Orwellin kielikonstruktiossa, joka téhtéisi ilma-
usten mérilliseen minimoimiseen (ks. myds
Gorhamin 2003 kattava analyysi neuvostokielen
ja -kulttuurin rakentumisesta).

Vaikka Uuspuheen ja Neuvostoliiton viralli-
sen kielenkdyton vililtd loytyy lukuisia kiehtovia
yhtéldisyyksid, asia ei ole liheskiin néin yksi-
selitteinen (virallisen kielen moninaisista funkti-
oista neuvostoyhteiskunnassa ks. Yurchak 2005,
36-76). Orwellismien soveltamisessa ilmenee
kaksi keskeistd ongelmaa. Ensinnékin eufemis-
mien tdrked sija Uuspuheessa ja sen todellisissa
vastineissa, esimetkiksi Neuvostoliitossa alle-
viivaa voimakkaasti kielen moraalittomuutta
ja valheellisuutta johtaen puolestaan jyrkkiin
jaotteluun “oikean” ja “véiran” kielen vililla.
Toiseksi, kielen moraalinen arvottaminen johtaa
olettamukseen Uuspuheen ajallisesta paikantu-
neisuudesta. Kun ei ole endd Neuvostoliittoa,
ei voi oikein endd olla Uuspuhettakaan. Mutta
Nasin toiminnastaan raportoimisen tyyli viestii
kylld muuta. Zemskaja (1996, 24-25) tulkitsee
mediatekstien osalta neuvostoajan ilmaukset,
sovjetismit, menneisyyden jadnteiksi (ks. myds
Dunn 1999), erddnlaisiksi kliseiksi. Tama jafin-
ne-niikokulma myds implikoi sité, ettd tillaisten
piirteiden pitdisi ajan mittaan hévitd vendjasta.
Vaikka tdmé ndkokulma pitdd monelta osin
paikkansa, esimerkiksi venéldisen mediakielen
keskustelunomaistumisen (Vanhala-Aniszewski
2007) myéti erotuksena neuvostoajan mediakie-
len monotonisuudesta, niin Nasin tapauksessa
lineaari nikokulma ei ole mielestini tyydyttav.
Vaikka Zemskaja (1996, 23) itsekin korostaa
jilkineuvostoliittolaisten “uuspuhuntojen” esit-
tévid, sen muotoon liittyvai funktiota, niin jéén-
ne- ja klisce-nikokulma palautuu liian helposti
Uuspuheen referentiaaliseen fanktioon. Talloin
Uuspuhe muotoihin liittyvénd semioottisena
tyylikeinona ja symbolisena piéiomana jid pi-
mentoon. Mielestéini Nasin tapauksessa kyse on
juuri jdrjeston olettamasta Uuspuheen muodon
“markkina-arvosta” nyky-Vendjilla.




Kieli-ideologia: tekstien
lahettamisesta tekstien
hierarkkisuuteen

Yksi merkittivimmistd lingvistisen antropologi-
an suuntauksista, jolla on ollut vaikutusta viime
vuosikymmenind tehtyihin sosiolingvistisesti
orientoituneisiin tutkimuksiin erityisesti globa-
lisaation ja jdlki-kolonialismin suhteen, on niin
kutsuttu kieli-ideologia (language ideology)
(Blommaert 2006, 1). Sen keskeinen oivallus
ammentaa antropologian kulttuurirelativistisesta
nikemyksestd, jossa kaikki kielelliset variaatiot
ovat tutkimuksellisesti samanarvoisia. Koska
tutkimuksen keskidssi on ideologia, ei ole ole-
massa sellaista asiaa kuin “neutraali todellinen
kieli”: esimerkiksi kirjakieli on tasa-arvoinen
suhteessa sen variaatioihin, mutta juuri kirja-
kielen tai standardikielen kiytto osoittaa valtaa,
auktoriteettia, ylemmyytti ja statusta suhteessa
sen variaatiothin. Blommaertin mukaan Kie-
li-ideologian keskeinen anti on siind, etti se
korostaa tekstin muotoja ja rakenteita indeksi-
kaalisina, joilla Blommaert (emt., 3—4) tarkoittaa
ilmausten kontekstisidonnaista hierarkkisuutta.
Blommaertin mukaan juuri indeksikaalisuuden
korostaminen erottaa antropologiasta ammen-
tavan kieli-ideologisen ldhestymisen tekstien
lahettdmisté painottavasta ideologia-analyysista.
Esimerkiksi edelld mainittu Kressin ja Hodgen
(1993, 42-43) esimerkki lausetasoon keskit-
tyvéstd ideologia-analyysista edustaa tekstien
lahettédmistd painottavaa tulkintaa. Siini kielen
ideologisuus piilee kielitaidossa ja kieliopin
kiytossd, jossa esimerkiksi passiivilla voidaan
héimérryttédd valtasuhteita. Talloin myos kielen
ja ideologian suhde paikantuu kielellisen kom-
petenssin ja tietyn ideologisen tehtivin viliseksi
suhteeksi, jossa kieli johon kompetenssi kohdis-
tuu, on kaikille tiettya kieltd puhuville yhteinen.
Indeksikaalinen ldhestyminen diskursseihin
pyrkii sen sijaan nakemién ideologian muunakin
kuin yrityksend yhdistdi tietty muoto diskurssin
siséltoon. Oleellista t41l6in on kontekstualisoin-
nin kisite: missi ikind ihmiset kommunikoivat-
kin, he tuottavat muotoja ja tyylillisia ratkaisuja,

Jotka sopivat tiettyyn, olettamaansa genreen ja
tuottavat titen omista lahtokohdistaan “ohjeita”,
indeksejé, kertomansa asian tulkinnasta. (Blom-
maert 2006, 4.) Titen kaikki semiotisoitavissa
olevat sosiaalisen todellisuuden ilmiét johtavat
enlaisiin hierarkkisiin kategorisointeihin, jotka
ammentuvat merkittdvissd méérin Bourdieun
distinktion kisitteestd'* (emt., 6). Oleellista
on siis ideologioiden moninaisuus, johon
kielenkdyttéjét asioita kontekstualisoidessaan
samanaikaisesti kiinnittyvit. Palataanpa nyt
Nasin retoriikkaan ja tarkastellaan seuraavaa
esimerkkid:

Kaluga: Ekstriimia “meikalaisittain”

Massiivinen sport-party pidettiin Kalugassa 25.
marraskuuta nuorisojirjestds “FROn” ja Liike
"NASIn” aloitteesta. ”FRO”, "Free Riders Or-
ganizations” — vapaasti kddnnettyni “vapaiden
py&riilijsiden yhdistys” on uusi, Liike "NASIn”
aloitteesta perustettu ja sen tukema urheiluorga-
nisaatio. Kalugalaiset BMX:n, ROLLERBLA-
IDINGin, SKATEBORDINGin ystévit ja muut
urheilusta kiinnostuneet kilpailivat puolitoista
tuntia omassa epéatavallisessa lajissaan satojen
katsojien ihailevien silmien edessi. Sanalla
sanottuna ckstremisteji, joita ei sid eivitki naar-
mut haittaa. Osallistujien joukossa on niin ”pro-
feja”, kuin myos “tainikeja™'s seki tavallisia
katsojia, jotka vain unelmoivat pidsystd urheilun
huipulle. ”’FRO” on suurten perspektiivien nuo-
riso-organisaatio. Sen perustajat ja osallistujat
kokevat itsensd suurella innolla viralliscksi”
joukkueeksi; he tulevat hiomaan taitojaan omin
voimin luoduilla urheilukentilld, viihdyttévit
kalugalaisia urheilushowllaan, seki opettavat
tulokkaita, joita timédnpaiviisen “avausseremo-
nian” jilkeen ilmaantui muutamia kymmenia.
Tulokkailla on urheilijoiden sanoin aina hauskaa
urheilijoiden "tusovkassa”. Olisi voimaa ja halua
oppia. Kaverit eivit peittele sitd, ettd urheilu on
vaarallista. Mutta ei sen vaarallisempaa kuin jo-
kailtaiset kdvelyt tupakan ja kaljan parissa, miki
on monille niin tavallista. Urheilijat eivit niiti
tarvitse. Heidén dopinginsa on adrenaliini, mika
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on kaikkein hyodyllisintd nuorelle kasvavalle
elimistolle. (Kaluga: ekstrim 2007.)

Hierarkkisuuden néikokulmasta timd teksti
rakentuu nikyvisti kahden diskurssin vuorotte-
lulle. Otsikossa Nasi tuttavallistetaan lainasanan
ja jérjestdn nimeen liittyvin leikittelyn avulla.
Otsikko Ekstrim po-nasemu (ekstriimid meika-
lisittdin) viittaa samanaikaisesti niin jarjestoon,
kuin yleisemminkin meihin tai tissid “meidin
juttuun”. Jarjeston nimelld leikittely on NaSin
retoriikan nikyvimpid piirteitd (Lassila 2007).
Otsikossa ilmenevi kielipeli on sopusoinnussa
leipétekstin lukuisten puhekielisyyksien ja
englannista perdisin olevien ilmausten kanssa,
mutta poikkeuksellisesti téssd tekstissé jarjeston
nimi ilmaistaan jopa byrokraattisessa muodos-
saan: Liike "NASI” (Dvizenije "NASI”). Sen
sijaan Nagin perustama “suuren perspektiivin”
FRO-organisaatio ja sen ala-subjektit (jisenet)
puolestaan hierarkisoituvat standardi- ja formaa-
limuotoilun vastaisiksi. Téten edelld olleen de-
santti-tekstin tapainen neuvostoajan kielellisistd
ja diskursiivisista kdyténteistd ammentava “uus-
puhe” toimii hierarkkis-ideologisena valintana,
siind missi englannin kielen lainatkin, spori-
party javirheellisesti isoilla kirjaimilla kirjoitetut
ROLLERBLAIDING ja SKATEBORDING, kuin
myds monikollinen Organizations (kyseesséd on
kuitenkin yksi organisaatio). Tekstin neuvosto-
henkinen demagoginen tyyli nivoutuu Nagin ang-
loamerikkalaisesta globalisaatiosta seké nuorten
diskursseista ammennettaviin kontekstualisoin-
teihin: profit, tSainikit, tusovkat. Kiehtovaa tissi
on se, etté vaikka monotoninen epdsuora kerronta
toimii tekstin keskeisend jasentdjand, hierarkian
“huippuna”, niin arvostuksen ja thailun kohteena
oleva “omaperdinen” laji semiotisoidaan timén
huipun vastaisesti, erdénlaisen vastadiskurssin
kautta. Toisin sanoen englannin kielen lainat
ja vendjin puhckielisyydet toimivat erddnlai-
sina “padsylippuina” tietyn lajin uskoitavalle
kuvaukselle, jolloin puolestaan ndma toimivat
ylempénd hierarkiana (arvokkaampana distink-
tiona) suhteessa formaaleihin, neuvostohenkisiin
“aikuisten” diskursseihin.
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Tekstiss# ilmeneviit Kirjoitusvirheet englannin
lainoissa ja niiden typografia (isot kirjaimet)
paljastavat kdyttoyhteisdssd (NaSissa) sisiis-
tetyn voiman. Samanlaisia kirjoitusvirheitd
pystyy loytdmain vaikkapa Vendjilld myyta-
vistd angloamerikkalaisista piraattituotteista.
Siini missd englantia paremmin taitaville ja sen
ortografian tunteville nimé voivat ndyttiytya
hyvinkin huvittavina, niin Nasille kuin myds
lukuisille muille veniliisille tallaiset nimedmiset
“kotoisessa kyrilliikassa” ovat relevanttia sym-
bolista pidomaa, tiettyjen topiikkien ja teemojen
kontekstualisointia tietyin semioottis-lingvis-
tisin keinoin (virheellisen ortografian omaava
englanti). Vastaavaa ilmiotd neuvostoajan
nuorisokulttuurin piirissd on kuvannut Aleksei
Jurtsak (Yurchak 2005, 161): hdn nimittdd
ilmiotd ytimekkéadsti “kuvitelluksi linneksi”,
“moninaiseksi valikoimaksi myg¢haissosialismin
diskursseja, kommentteja, tuotteita, objekieja,
visuaalisia muotoja, musiikillisia ilmaisuja ja
lingvistisid konstruktioita, jotka linkittyivét
linteen teemansa, viittaustensa tai alkuperiensé
puolesta, muokkasivat merkittdvissd maarin
jaettua mielikuvituksen kohdetta — kuviteltua
lanttd”. Oleellista oli myds se, ettd nima “ku-
vitellun ldnnen” semiotisoinnit nivoutuivat
virallisen ideologian yhteyteen. Esimerkiksi
“samat kulttuuriset vaikutteet toimivat tietyissi
konteksteissa osoituksena vidrdsta kosmopo-
liittisuudesta ja porvarillisista arvoista, kun
taas toisissa konteksteissa ne edustivat hyvaé
kansainvilisyytté ja tavallisten ihmisten kulttuu-
ria” (emt., 164). Nagin tapauksessa virallisclla
kontekstilla, toisin sanoen nuorison kasvatta-
misella neuvostohenkisen Uuspuheen hengessid
ei ole endi neuvostoajan hegemonista asemaa,
vaan timd formaali kdytintd on pikemminkin
hyédykkeellistynyt JurtSakin kuvaileman ku-
vitellun, nyky4dn monelle todentuneen, linnen
hyddykkeiden rinnalle lokaaleista ldhtokohdista
(neuvostoperinteistd) kisin.




Vallan verrattomat vastineet

Nasin saavutettua huomattavaa kansallista ja
kansainvilistd julkisuutta Tallinnan pronssisotu-
rin siirrosta seuranneiden tapahtumien johdosta,
on jérjeston toiminta kirvoittanut monia, lahinné
huolestuneita nikemyksid. Keskeinen huoli
palautuu yleisesti ottaen sithen, toimiiko Nasi
(ja Venijd) niin kuin sen kdyttdma kieli antaa
ymmirtdd? Mielestdni edelld olevat esimerkit
antavat vihid pikemminkin Nas$in kielenkdyton
performatiivisuudesta, eli tekstien esittdvyyteen
ja timén esittdvyyden uskottavuuteen liittyvien
funktioiden keskeisyydesti ennemmin kuin teks-
tien referentiaaliseen, konkreettiseen toimintaan
liittyvistd seikoista. Yksi osoitus Nasin kiclen
performatiivisesta funktiosta ilmenee seuraa-
vasta katkelmasta:

Viron Moskovan suurlihetysto-
rakennuksen siirron piivimiiri paitetty

Liike "NASIn” liittovaltion komissaari Vasili
Jakemenko ilmoitti Viron Moskovan suurldhetys-
torakennuksen siirron piivimadristd — 12.6.2007.
Kuten ilmoitettiin Liike "NASIn” virallisessa tie-
dotteessa: "Nimenomaisesti lain puitteissa tiytyy
16ytda mahdollisuus siirtdd fasistisen Viron suur-
ldhetysto toiseen, sille sopivampaan paikkaan”
(Opredelena data 2007.)

Kuten arvata saattoi, ndin ei tapahtunut, vaan
Nasi totesi ylimielisesti 12.6. pdivityssa raportis-
saan "Seiskoon. Toistaiseksi...” (Pust stoit. Poka
2007.) Talld tavoin retorisesti Nasi konstruoi

Viitteet

1 Nasin virallinen perustaminen tapahtui 1.maalis-
kuuta 2005 Kremlin hallintovarajohtajan ja ide-
ologin Vladislav Surkovin ideoimana (Saveljov
2006, 86). Tatjana Stanovajan (2005) mukaan
liikkkeen perustamisen taustalla oli Ukrainan ta-
pahtumat loppuvuodesta 2004, jossa “oranssille
uhalle” tuli 16ytd4 relevantti vastustaja Vendjin
nuorison keskuudesta.

episodin omaksi voitokseen. Edelld olevassa
esimerkissd, joka on péivitty 1.5.2007, Nasi
antaa ymmartéi, ettd nimenomaisesti Viron 14-
hetystorakennus tullaan siirtdméén, ei ainoastaan
esimerkiksi etsitd uusia tiloja lahetystélle. Tyyli
on ddrimmadisen formaali, mutta toimijana ei ole
vallan huipulla oleva taho, vaan sitd my6tdilevi,
julkisuutta haluava nuorisoliike. T4llgin erityi-
sesti sanoman sisélto liittyy enemménkin sen
tyyliin ja tapaan, kuin toiminnalliseen ohjeeseen.
Formaali ohje, Uuspuheen kaltainen julistus,
toimii hierarkkisesti suhteessa ymparéiviin kon-
teksteihin: siind missd Viron hallitus virallisesti
ilmoitti patsaan stirrosta (vahintddnkin hallituk-
sen keskindisissd tapaamisissa), niin Nasin lahes
kirjaimellinen prestiisii standardikieltd kayttava
vastine on “Viron suurldhetystorakennuksen
siirto lain puitteissa”. Tallaisella ironialla ja lei-
kittelylld on venaldisessd sana- ja kirjallisuuskes-
keisessd kulttuurissa pitkit perinteet, joiden yksi
nykyinen nikyvd foorumi on jilkineuvostolaiset
mediatekstit (Smetanina 2002; Ferm 1999). Sen
aarimmaisin muoto on stjob, absurdi leikittely,
jolla oli tirked sija neuvostoaikaisissa alakulttuu-
reissa (Yurchak 2005). Siind missd neuvostoai-
kana s#ob oli suunnattu virallisen kulttuurin ja
kielenkéyton kritiikiksi ja parodioinniksi, tdma
kéytdnté on Nasin tapauksessa tullutkin osaksi
virallista valtaa puolustavien “vastadiskurssia”.
Ei ehki rdikeimmélld ja puhtaimmalla tavalla,
mutta selkednd stjobiin kytkeytyvind ja sitd
hyodyntdvind hierarkisuutena. Hyvilld syylla
voi todeta, etti timd jos mikd on kansalaisyh-
teiskuntaa “meikaldisittdin”,

2 Artikkelin athepiiri liittyy véitoskirjatutkimukseeni,
jossa tutkin ensisijaisesti kahden venildisen
nuorisojirjeston Nasin ja Idustsic Vmesten re-
toriikkaa diskurssianalyyttisesta nikékulmasta.
Keskeinen kysymys on arvioida jirjest6jen
olemusta niiden tekstien symbolisten pddomien
nakokulmasta: kuinka globaali ja lokaali kie-
toutuvat niissi yhteen ja minkilaisia diskursii-
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visia kiytintojd jérjestot ndistd kombinaatioista
muodostavat.

3 Kiirjekds esimerkki Nasin roolista Kremlin kisikas-
sarana 10ytyy liberaaleja arvoja ja politiikkaa
propagoivan Publius Punditin verkkosivuilta.
Esitellessdén englanninnosta jarjestén mani-
festista verkkosivuilla todetaan muun muassa
seuraavaa: “Read the full horrifying details
as the Kremlin’s ideolgists lay out the foun-
dation for a neo-Soviet state, starting with
the indoctrination of young people just as in
Soviet times” (Putin channels Lenin 2007).
Suomalaisesta valtamediasta en ole 16ytinyt
niin kirjekkaitd yleistyksid, vaikka jarjeston
organisaatioon liittyvéi terminologiaa on tul-
kittu selvisti liioitellen. Esimerkiksi Helsingin
Sanomien verkkosivuilla 2.5.2007 julkaistussa
“tictokulmassa” mainitaan muun muassa: “Na§i
nimittad nuoria aktivistejaan "komissaareiksi’.
Sen leireilld on koulutettu tuhansia komissaareja
Venijin alueille” (ks. Na$i uhoaa antifasismilla
2007). Juttu antaa ristiriitaisesti ymmértaa,
ettd leireilld annettu koulutus tuottaa tuhansia
komissaareja eri puolille Venijad, vaikka kyse
on juuri ensimméisesséd virkkeessd mainitusta
tavasta nimittdd jisenidisin “komissaareiksi”
ilman tarkasti maériteltyd suhdetta mihinkéén
“komissaarikoulutukseen”. Kyse ei ole my0s-
kidn leireistd”, vaan yhdestd, joskin melko
massiivisesta, vuodesta 2005 vuosittain jir-
jestetystd leiritapaamisesta Seligerissd Tverin
kaupungin ldhella.

4 Kirjailijavaino koski erityisesti Vladimir Sorokinia.
Tistd tarkemmin Résidsen (2006) artikkelissa.

5 Stanovaja (2005) huomauttaa, ettd Kremlissd
Iduitsie Vmesten tulkittiin epdonnistuneen
tavoitteissaan muodostaa itsestiin kattava,
kiinnostava ja tehokas nuorisojirjesto. Syynd
tihdn oli juuri kirjailijavainojen synnyttdmé
vastareaktio ja liikkeen joutuminen marginaaliin
kielteisen julkisuuden valossa.

6 Tdmi jinnite tulee selkedsti ilmi jirjestén ma-
nifestissa, joka rakentuu Surkovin laatiman
suvereenin demokratian pohjalle. Tédsséd opissa
keskeistd on avoin ja voimakas patrioottisuus,
Yhdysvaltojen ja lintisten demokratiamallien
kritiikki, Neuvostoliiton epionnistumisen sel-
kei eksplikointi, sekd Iintisestd markkinatalous-
retoriikasta ammentava kisitteist6: ~Vendjdsti
tulee nykyisen vuosisadan kilpailukykyinen
globaali liideri”. Ks. Manifest.

7 Kielenkiytolla tarkoitan Nasin viestintd, sen kéyt-
timii semioottisia valintoja ja diskursseja. Kyse
ei ole pelkdstidn lingvistisistd symboleista, vaan
myos visuaalisten aspektien huomioimisesta.

8 Kriittinen diskurssianalyysi on saanut osakscen
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myos huomattavaa kritiikkid. Keskeisimmiit
kritiikin kohteet liittyvit kriittisen diskurs-
sianalyysin harjoittajien omien poliittisten
nikemysten esittdimiseen kielen “tosiasioiden”
kautta, yksinkertaistaviin konteksti-kisityksiin,
kuin myos pragmatiikan ja semantiikan epa-
madrdiseen suhteeseen analyysien tulkinnoissa.
Kriittisen diskurssianalyysin tietoteoreettinen
pohja perustuu yleisesti tulkintateorian alis-
tuneisuudelle suhteessa taustateoriaan, jolloin
analyysi ei perinteisesti polemisoi taustateo-
rian olettamuksia analyysin edetessid. Katso
kritiikistd esim. Blommaert 2005; Blommaert
& Bulcaen 2000; Toérronen 2005; Jorgensen &
Phillips 2004.

9 Nominaalistus tarkoittaa laajasti ottaen verbaalisen
prosessin muuttamista substantiiviksi, jolloin
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