Saatana Moskovassa ja Helsingisséa

Johan Bickman: Saatana saa-
pun Helsinkiin: Anna Politkovs-
kajan murha ja Suomi. Russian
Adivisory Group, 2007.

Kaksi viikkoa ennen maalis-
vaaleja julkaisi Johan Bickman
pienen kirjasen Saatana saapuu
Helsinkiin. Se oli vaalien ainoa
puheenvuoro Venijin suhteista.
Kirja osoitti, ettd yksi kansan-
edustaja kuitenkin pelasi Veni-
ji—kortilla.

Mihail Bulgakov kirjoitti
kuuluisan romaaninsa Saatana
saapuu Moskovaan 1920-30
—luvulla. Se on lénnessd tulkittu
kritiikiksi neuvostojirjestelmaa
vastaan. Italialainen filmi, jonka
nimeni on kirjan alkuperdinen
titteli Mestari ja Margareta, ker-
too oikeastaan aivan eri tarinan,
mutta kiyttad Bulgakovin kirjassa
kuvattuja tilanteita. Teoksen fil-
matisointi i tuotakaan suurempia
ongelmia, silld Bulgakov oli am-
matiltaan teatteriohjaaja ja hidnen
teoksensa muistuttaa suuresti
elokuvakdsikirjoitusta. Italialaiset
ovatkin tehneet hienon elokuvan
ja kertoneet tarinan rohkean kir-
jailijan taistelusta Neuvostoliiton
virkavaltaa vastaan. Tillainen
taistelija ei Buigakovin kirjassa
esiinny. Se, joka haluaa katsoa
filmatisoitua Bulgakovia, hank-
kikoon venildisen — aivan uuden
— kymmentuntisen DVD:n. Se
seuraa sanasta sanaan Bulgakovin
tekstid ja siitd on saatavilla aina-
kin ruotsiksi tekstitetty versio.

Béickman on taistelija. Hin
haastaa Suomen kulttuurieliitin,
Helsingin Sanomien kulttuuri-
toimituksen. TV:n, PEN-klubin
ja vihreiden Heidi Hautalan.
Italialaisen filmin sankari ja Bul-
gakovin kirjan Mestari joutuvat
hullujenhuoneeseen. Sinne vie-
dddn niin taisteleva kuin kiltisti
vallanpitdjien péétoksiin alistuva
kirjailija. Milldén muulla ei ole
vilid kuin silld mitd kirjailija luo
— timé on hénen vaarallinen sano-
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mansa. Siti vastaan taistelee koko
normaali” yhteiskunta. Bickman
jdd vain vaille vastausta, eliitti
vaikenee, mutta pienemmiét leh-
det kertovat asiallisesti kirjan
siséillén ja Bickmanin taustan
Venéjin rikollisuuden asiantunti-
jana (ks. esim. Pohjolan Sanomat
29.3.2007).

Bulgakovin kirjan ydin on
ndytelmd Pontius Pilatuksesta,
joka poikkeaa Raamatusta siind,
ettd Pilatus eldd ja vaikuttaa myos
nykyajassa. Niytelméssd Jeesus
kohtaa kaikki ihmiset hyvind, sur-
maajansa Pilatuksenkin. Italialai-
set 16ytivit Bulgakovilta avointa
kritiikkii neuvostovaltaa kohtaan.
Bulgakov tekee pilaa kaikista
matalamielisistd vallanpitdjistd.
Hin antaa kigjailijayhdistyksen
puheenjohtajan tyrmitd ndy-
telmén Pilatuksesta toteamalla,
ettei Jeesusta ollutkaan ja ettéd
Pilatuksen on turha kirjoittaa pa-
huudesta. Mestari polttaa ndyrésti
kisikirjoituksen, mutta Saatana
palauttaa sen.

Bickman on uskollinen aidolle
Bulgakoville. Hén ei arvostele
suomalaista kapitalistista yh-
teiskuntaa, vaan siind monopo-
liasemassa olevia omaa etuaan
ajavia toimijoita. Bickmanin
kritiikin ydin on Heidi Hautalan
vaalikampanja, joka rakentui
héinen henkilkohtaisesti jarjesti-
miinsi yleisotilaisuuksiin, ennen
kaikkea Venidjin suurldhetyston
edustalla, Anna Politkovskajan
murhan johdosta. Bickman on
tarkkandkoinen: Hautala sai 12
000 #4ntd, kun muut puolueto-
verit samassa vaalipiirissé jaivit
2000:een. Samalla tavoin kuin
Bulgakovin Jeesus pitdd Pila-
tusta hyviné ihmisend, arvostaa
Bickman Hautalaa viehittédvini
naisena. Suomessa venildisviha
kytee aivan pinnan alla ja se lei-
mahtaa liekkeihin niin, ettd kan-
sanedustajaksi pdisee syyttamalld
naapurimaan presidenttid hinen
omassa maassaan asuvan, tosin

Amerikan kansalaisen, murhasta.
Tami on Bickmanin paljastus ja
siitd vaictaan.

Bulgakov todella kirjoitti
naytelmin Pilatuksesta, jota ei
esitetty, mutta se ei ollut hinen
eldméssidn mitenkiin ratkaiseva,
eikd Saatana saapunut Mosko-
vaan kun hinen ndytelmadnsi
ei esitetty. Saatanalla oli aivan
muuta tehtivid. Han tuli apuun
kun normaaliksi oli muodostunut
alhainen oman edun tavoittelu.
Bulgakov tiesi, kuinka teatte-
ripiireissd hankittiin asunto ja
kesamokki, rakastajatar ja paikka
parhaassa ravintolassa. Bickman
kuvaa samalla tekniikalla, mutta
raa’asti venildisvihan Suomessa.
Se puhkeaa kukkaan Anna Polit-
kovskajan murhan ansiosta. Po-
litkovskajassa nidhddin Nobelin
palkintoa vaille jainyt kirjailija.
Hénen surmaajansa Putinin huo-
mataan tehneen paljon muutakin
pahaa ja Suomen johtajilta vaa-
ditaan, ettd he loukkaisivat naa-
purimaan presidenttid vaatimalla
selitystd — muftta mistd?

Bulgakov ja Bickman ku-
vaavat kuinka oikeus kuitenkin
voittaa. Saatanan saapuminen niin
Moskovaan kuin Helsinkiinkin
johtaa kirjailijat mystiikkaan.
Mystiikka on viimeinen ase sen
kidessi, jolta muut etenemis-
mahdollisuudet on katkaistu.
Bickman arvioi, ettd “ainakin
60 % Suomessa vallitsevasta
pahuudesta poistuisi, jos Helsin-
gin Sanomat lakkaisi olemasta”.
Bulgakov juottaa myrkky# sanka-
riparille — he jittavit toivottoman
eliménsi ja aloittavat uuden. Siis
ilman Helsingin Sanomia.

Béckmanin kirja pitdd lukea
juuri nyt. Se on venéldisyyden
puolustus Suomessa. En ole
varma siitd, ettd se eldd kirjalli-
sena teoksena kuten Bulgakovin
romaani, joka tulikin julkisuuteen
vasta kaksikymmentd vuotta
kirjailijan kuoleman jilkeen ja
jid historiaan yhtend maailman-
kirjallisuuden helmista.




—

Béckmanin mainio oivallus
on kiyttidd Bulgakovin kerrontaa
juuri nyt ajankohtaisen asian tun-
teenomaiseen esillenostamiseen.
Tunnetilojen ohjaamisessa kirjai-
lijanerot ovatkin hyvii esikuvia.
Minulle Bickmanin kirja tarjosi
ennen kaikkea kirjallisia elamyk-
sid. Taysin kielteinen henkilokuva

naapurimaan presidentistd ja
rasistinen venildisviha Suomessa
ovat tulleet myés minulle tutuiksi.
T4ma paha on vallannut Suomen
viimeisen viidentoista vuoden ai-
kana. Itdnaapuriamme vihaaville
henkildille Bdckman on luulta-
vasti raskasta luettavaa.

Seppo Isotalo

"Sulkavan Suslov” ja mesikdmmen

Vendiji ja Suomi. Juhlakirja
professori Timo Vihavaiselle
9.5.2007. Toimittanut Kristiina
Kalleinen. Aleksanteri-sarja
1/2007. Helsinki: Aleksanteri-
instituutti.

Monipuolisella Veniji-tutkijalla,
professori Timo Vihavaisella ja
NKP:n 1960-70-lukujen pédide-
ologi Mihail Suslovilla ei taida
olla paljon muuta yhteistd kuin
hieman jayhi ulkomuoto ja lie-
viisti toksdhtelevi puhetapa. Sus-
lovin kirjalliset esitykset ja NKP:
n julkilausumat — joiden muotoi-
lijana hin usein toimi — eiviit to-
dellakaan siviytd samalla tavalla
kuin Vihavaisen aina ticteellisen
pétevi ja silti vivahteikas kirjoi-
tustyyli. Sen aistii jopa venijiksi
—esimerkiksi tekijin vuonna 2004
ilmestyneessi venildisen intelli-
gentsijan aatehistoriaa kisittele-
vissd monografiassa Vautrennyi
vrag, joka ei ole valitettavasti
ilmestynyt suomeksi — ainakaan
vield. Pidin kirjaa Vihavaisen
parhaimpiin kuuluvana ja odotte-
len mielenkiinnolla jatkoa.
Kristiina Kalleinen on toimit-
tanut kevailld 60 vuotta tayttineen
professorin juhlakirjan Vendjd ja
Suomi. Se on kolmikielinen — suo-
mi, venijé ja englanti sukkuloivat
sopivasti keskenddn kuten Timo
Vihavaisen tutkimusten lihde-
luetteloissa yleensikin. Kalleista
ovat avustaneet Arto Luukkanen
ja Marina Vituhnovskaja. Luuk-
kanen muistelee tutkijauraansa
vaikuttanutta opettajaa ja ohjaajaa

sellaisella persoonallisella tavalla,
jota “vaiteliaanjdyhin filosofin”
juhlakirjassa olisi sopinut olla
enemminkin. Luukkanen myos
paittad juhlakirjan esittden vii-
meisilld sivuilla arvioita Veniijin
vudesta kansallisesta ideasta
Vladislav Surkovin — tuon Puti-
nin Vendjin keskeisen ideologin
— ”helmikuun teesien” innoitta-
mana.

Kansakunta ja
Lenin rihmilldéin?

Muistan hyvin oman térméimise-
ni Vihavaiseen. Védrinkdytin Suo-
malais-venildisen koulun kuraat-
torin tydaikaani lukemalla miltei
yhti soittoa lidpi juuri ilmestyneen
Kansakunta rdhmdllddn -kirjan,
Se saviytti, mullisti monen Suo-
mi-kuvan ja aiheutti my6s paljon
itkua ja hammasten Kiristysti eri
piireissd. Tdmi tapahtui vuonna
1991, jolloin elimme paljolti
vield “Kekkoslovakiassa” eiki
Suomen idédnsuhteiden monien
kémmahdysten myontiaminen ol-
lut helppoa. Eipé sill4, en ole tani
piivandkddn Vihavaisen kaikista
suomettumis-johtopétoksistd ja
olettamuksista samaa mielti, mut-
ta muistan kylld millaisen myl-
lerryksen opus aloitti omassakin
tajunnassani. Myos juhlakirjassa
Jarmo Erosen tulkinta suomettu-
misesta ja Suomen geopolitiikasta
Kekkosen aikana on aika lailla
toinen kuin juhlakalun: Suomi oli
UKK-kaudella ldnnen etuvartio ja
ETYK-kokous 1975 kolmansine

koreineen lopultakin melkoinen
vhka neuvostovaltiolle.

Timo Vihavaisen tutkijauran
esittelee komeasti Osmo Jus-
sila, jolla on kirjassa toinenkin
puheenvuoro. Jussilan artikkeli
Leninin vallankumouskdsitys
pudottaa ikonin kokonaan val-
taistuimeltaan, ainakin vallanku-
mousjohtajana. Tottahan Suuri
Lokakuu vidristeltiin massojen
kapinaliikkeeksi ja Eisenstein-
elokuvista tuli “dokumentteja™,
mutta ettd Leninkin olisi ollut
koko ajan tapahtuncesta tiysin
jalkijunassa tai pihalla? Miltei
jééd odottamaan Lenin-museon
johtajan ja Lenin-tuntijan Aimo
Minkkisen vastinetta. ..

Kun Venidjian monilla vesilld
purjehtinut Vihavainen on viime
vuosina keskittynyt myos venéldi-
sen intelligentsijan tutkimukseen,
on luonnollista, ett juhlakirjassa-
kin teemaa sivutaan.

Natalia Lebinan osuus "Shes-
tidesiatniks” (Varieties of Dis-
course and New Identity) tuo
intelligentsija-teemaa lihem-
miiksi nykyaikaa késittelemalld
vendldistd 60-lukulaisuutta. Vi-
havaisen esittimi tulkinta ”si-
sdisestd vihollisesta” on téssdkin
keskeisend. Itsekin teemaa ldhin-
nd elokuvan kautta tutkineena
olen paljolti Lebinan kanssa yht
mieltd siitd, miten 60-lukulaisuus
tuotteistui neuvostovallan siséi-
send ilmion4, ~20. edustajakoko-
uksen lapsien” ja periveniliisen
luovan intelligentsijan” sukupol-
vi-ilmioni. Vaikka breZznevildisen
stagnaatiokauden kirsineet 60-
lukulaiset ovatkin eriis neuvosto-
vallan sankarimyyteisti, heilld oli
merkitystd nimenomaan revanssia
hakeneena sukupolvena Mihail
GorbatSovin ajan perestroika-ke-
hityksessi ja koko neuvostovallan
kaatumisessa.

Mesikimmen, Mannerheim
ja Tihteliin Kalle

Suhteessa pieniin naapureihinsa
—jaerityisesti suomalais-ugrilais-
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