vakava keskustelu yhteiskunnan
suunnasta on taiteissa siirtynyt
kirjallisuudesta (jonka kriisisté
on puhuttu jo toistakymmentd
vuotta) elokuvaan. Berliinin
esitelmissd nykyelokuvan kautta
ldhestyttiin mm. maskuliinisuutta,
isyyttd, mielihyvéin kokemista ja
nayttamistd, jalkikolonialismia ja
TSetSenian sotaa.

Vakavan metodologisen ky-
symyksen kaikille Vendjdn ja
Itd-Euroopan tutkijoille esitti
Irina Zerebkina, venijinkielisen
tiedeyhteison tunnetuin feminis-
titeoreetikko. Feminiinisyyttd
venéldisessd kirjallisuudessa kési-
telleen paneelin diskussantina hin
kritisoi niin feministiseen kuin
kaikkeen Venijén-tutkimukseen
pesiytynyttd “ne tak -diskurssia”,
tapaa rakentaa analyysi verta-
uksena johonkin ideaaliin, joka
omassa materiaalissa ei toteudu.
Kysymyksen siitd, voiko vené-
laistd kirjallisuutta tutkia olematta
slavisti Zerebkina laajensi koske-
maan koko kongressia ja aluetut-
kimuksen metodologiaa. Berliinin
ohjelmaa tutkiessaan hén oli ha-
vainnut monien ratkaisseen kysy-
myksen suhteestaan tutkimaansa
Toiseen ironian avulla. Zerebkina
kysyi onko toiseutta pakko katsoa
ulkopuolelta jonain repressoituna.
Hieman itsekritiikittomasti hin
kuitenkin tuntui vapauttavan
vendldiset tutkijat tarkedstd it-
sereflektiosta toteamalla, ettd he
eivit voi valita kdyttimdansa
diskurssia yhtd vapaasti koska
ovat syntyneet siihen.

Suuren yleison ja vilkkaan
keskustelun saikin paneeli Russia
as European Other, jossa kisitel-
tiin paitsi ldnnen Vendjd-kuvaa
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myds suhdetta toisinpéin. Rosa-
lind Marsh kisitteli venéldisten
nykykirjailijoiden stereotyyppisid
ja usein negatiivisia lannen ku-
vauksia ja teki johtopaétoksen,
ettd sosiologien havainto siitd,
ettd vendldisten suhde ldnteen oli-
si muuttunut aiempaa monitasoi-
semmaksi ja mutkikkaammaksi,
ei pitisi kirjallisuuteen. Kuiten-
kin, jos etenee representaatioiden
tasolta pohtimaan myds ilmaisun
keinoja, ei voi olla huomaamatta
esimerkiksi ranskalaisen kirjalli-
suuden tai angloamerikkalaisen
rock-kulttuurin vaikutusta niin
venildiseen populaari- kuin kor-
keakulttuuriin — molemmista
oli esimerkkejd myos Berliinin
esitelmien joukossa. Ehka esitel-
missd kuuluivat ennemmin ldnnen
huolestuneet ddnenpainot Vendjan
kehityksestd kuin vendldisten

oma puhe?

Suomesta oli konferenssiin
saapunut toistasataa tutkijaa, jotka
vékilukuun suhteutettuna olivat
suurin ryhmé. Kaikkiaan osan-
ottajamédrd oli kuitenkin hieman
laskenut Tampereen tapahtumasta
ja erityisesti itdeurooppalaiset
osallistujat valittelivat vdhéista
apurahojen méddrdd. Pddllim-
maiseksi tunnelmaksi jéi, ettd
myds nakokulmien tuoreus ja sitd
kautta tunnelma oli viidessd vuo-
dessa hieman notkahtanut. Néin
suureen tapahtumaan ihmiset
tulevat ehkd enemmén tapaamaan
toisiaan. Vaikka keskustelu jois-
sain paneeleissa olikin vilkasta,
pienemmit ja aiheeltaan rajatum-
mat tilaisuudet taitavat olla asian
puolesta hedelmallisimpid.

Sari Autio-Sarasmo
Ulla Hakanen

Idantutkijoiden maailmankongressin tunnelmia

Matka Berliiniin idéntutkijoiden
VII kongressiin ICCEES:iin
25.-30.7.2005 osoittautuu oival-
liseksi historiatietoisuuden tes-
tiksi. Avajaispuheessaan Saksan
idantutkimuksen ja tutkijayhdis-
tyksen veteraani, valtiomies Rita
Siissmuth kutsuu Berliinid paitsi
Saksan padkaupungiksi myos
Euroopan kohtalonyhteyden ver-
tauskuvaksi. Muuri muistutti
neljadkymmentd vuotta maanosan
jakautumisesta. Nyt viimeiset
kuusitoista vuotta Berliini on
ollut sovinnon ja jélleenyhdisty-
misen monumentti. Se on tdndin
taivaaseen kurkottavien nosto-
kurkien, kerrostalon kokoisten
mainoskankaiden, monimuotoi-
sen muuttoliikkeen, toleranssin

ja rinnakkainelon Zeitheimat eli
yhteen kiteytynyt aika ja tila.
Berliini on kaupunki, jossa
historian ristiriitoja ei voi pae-
ta. Tddlld lymyévit niin Adolf
Hitlerin kuin Walter Benjaminin
aatteelliset perilliset. Ja kun kau-
pungin siluetti ja arkkitehtuuri
muuttuvat silmissd, samalla kol-
lektiivista muistia kirjoitetaan
uudestaan. Brandenburgin portis-
ta voi ajaa vapaasti kumpaankin
suuntaan, eikd ithmisvirta paljasta
kuka tietdd portin symboloineen
armotonta jakoa, eristymisti, lau-
kauksia. Mahtava Reichstag jaa
varjoon valtavien kaukoldmpo-
ja rakennustyomaiden rinnalla.
Valtiopdivitalon vélittomassa
tuntumassa entiselld ei-kenen-



kéadn maalla on myo0s vasta-avattu
holokaust-muistomerkki, tyyli-
telty kivipaasieraimaa. Paasien
viliset kujat kdyvit sisemmaélle
kuljettaessa epitasaisiksi, yha
kapeammiksi ja viettaviksi. Siind
epdvarmasti eteenpéin astellessa
katsoja voi sekd testata omia tun-
temuksiaan ettd miettid kokouk-
sen teemaa: Eurooppa — yhteinen
kotimme?

On kai luonnollista, ettd ko-
kouspaikka vaikuttaa paitsi ot-
sikkoon ja keskustelunaiheisiin
myo0s tunnelmaan. Viisi vuotta
sitten kokoonnuttiin Euroopan
rajalla. Tampereella aisti vield yh-
dentymisen leppeit ja tulevaisuu-
denuskoiset jalkitunnelmat, nyt
ollaan geopoliittisella keskiakse-
lilla terrorismin uhan tihentyessé.
Puheenvuorot ovat sen mukaisia.
Yhtaidltd korostetaan saavutuksia
kuten itdlaajentumista ja viimeksi
koettua Ukrainan rauhanomaista
oranssivallankumousta, toisaalta
ndhdddn Eurooppa moniulottei-
sena projektina jonka sisdisid
vastakkaisuuksia ei saisi keskus-
telussa litaksi pelkistaa.

Ehka Saksan tulossa olleet
vaalit toivat lisdpontta virallisiin
puheisiin, ainakin paikalle oli
saapunut korkea-arvoisia valtio-
miehid Puolan presidentti Alek-
sander Kwasniewskistd Saksan
ulkoministeri Joschka Fischerin
varamieheen ja jo mainittuun enti-
seen valtionpéivien puhemieheen
Rita Siissmuthiin. Kokouksen
Jjarjestelyistéd kdvi ilmi, ettd Saksa
edelleen panostaa laadukkaaseen
iddntutkimukseen, vaikka sen
geopoliittiset painotukset ovat
luonnollisesti toiset kuin reuna-
valtioissa. Oireellista oli toisaalta

sekin, ettei Vendjaltd ollut kor-
kea-arvoista virallista edustusta.
Edes veniliisié tutkijoita ei ollut
sen vertaa kuin oli Tampereella,
mikd ei johtunut varmaankaan
vain vilimatkojen pituudesta tai
apurahojen puutteesta. Myontei-
send kehityspiirteend voi pitdd
sitd, ettd paikalle tulleet venéldiset
kayttivdt hekin kriittisia ja kor-
keatasoisia puheenvuoroja.
Erityisen mielenkiintoisia
olivat ne esitelmat, joissa pu-
reuduttiin Saksan ja Vendjin
suhteisiin ja niiden merkitykseen
ldhihistoriassa. Berliini oli Ko-
minternin sydan, saksa oli maail-
man vallankumouksen kieli aina
toisen maailmansodan kumuun
asti. Sosialistisen vallankumouk-
sen poliittinen, kulttuurinen ja
aseellinen komentokeskus sijaitsi
Berliinissd, ei Moskovassa. ~"Ve-
néldisen Berliinin” tuntija, pro-
fessori Karl Schlogel korosti, ettd
1920-luvulla ei vield ollut jyrkkaa
vastakkainasettelua emigranttien
ja virallisen neuvostoedustuston
vililla. Aatteet ja niiden ruumiil-
listumat — yhtd hyvin poliitikot

kuin intelligentsia — liikkuivat
luontevasti yli rajojen. Nyt tésti
kanssakdymisesta on jéljelld
vain harvoja ndkyvid muisto-
merkkejd. Kahvila Medved, Ilja
Ehrenburgin ja Andrei Belyin
suosima kohtauspaikka, on pois-
sa. Toisaalta KdW, jo runoilija
Vladimir Majakovskin ylistaima
suuren luokan ostosmekka, on
nykyisin uusvenildisten suosi-
ossa. Saksassa asuu tdtd nykyd
kolme miljoonaa vendjian puhu-
jaa. Vendjankielisid paivélehtid
ilmestyy toistakymmenta. Silti
mistdén kulttuurijatkumosta on
historioitsija Schlogelin mielestd
turha puhua. Ken tahtoo, voi
kédyda katsomassa vuoden 1933
kirjarovion muistopaikkaa tai
museossa marsalkka Zukovin
univormua.

Berliiniin jdlkeen onkin to-
della mielenkiintoista seurata,
mihin suuntaan idéntutkimuksen
suunnat, painotukset ja kdytannot
kehittyvit vuoden 2010 Tukhol-
man kokoukseen mennessa.

Elina Kahla
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