minististd tutkimusta, mutta se ei
ole tullut osaksi valtavirtaa vaan
jadanyt omiin keskuksiinsa. Ja lén-
tinen yleisd Vendjan-tutkimuksen
ulkopuolella ei tunne Venéjéin
kulttuurisia erityispiirteiti.
Azgihinan esitelmd oli erin-
omainen tiivistelma kirjallisuu-
den ja kirjailijuuden kehitys-
kuluista Vendjdlld 1980-luvulta
alkaen. Hdnen mukaansa odo-
tukset kirjallisuuspiireisséd olivat
perestroikan aikaan korkealla:
venéldisen nykykirjallisuuden
odotettiin nousevan maailman-
maineeseen ja markkinatalouden

tuovan kirjailijoille vaurautta;
teoksille haettiin paralleeleja
1800-luvun klassikoista. Mutta
lopulta vain uuden sukupolven
naiskirjailijat onnistuivat todella
luomaan jotain uutta — ne samat
joille ei ollut 16ytynyt tilaa dissi-
denttiliikkeessd ja joiden teosten
aihepiirit ja késittelytavat olivat
myrskyisissd kirjallisuuskeskus-
teluissa leimattu “naisten pato-
logiaksi”. Azgihina huomautti,
ettd yhd tdndankddn venildinen
ihmisoikeusliike ei puhu erikseen
naisten oikeuksista.

Ulla Hakanen

Kirjallisuutta ja politiikkaa
kevaisessd Cambridgessa

Huhtikuun alussa jarjestettiin
Cambridgen Fitzwilliam Col-
legessa jokavuotinen BASEES eli
British Association for Slavonic
and East European Studies -kon-
ferenssi. Kesilld edessé olevasta
Berliinin ICCEES-megatapahtu-
masta huolimatta Cambridgeen-
kin oli riittdnyt tulijoita noin 200,
suurin osa tosin Britanniasta.
Suomen edustus oli tind vuonna
vahvasti Helsingin slavistien
varassa.

BASEES:ssa ei juurikaan
ole kaikille yhteisid luentoja.
Tamin vuoden plenary session
-teemaksi oli valittu 20 vuoden
takaisen GorbatSovin aikakauden
perinnén tarkastelu (puhujina
Archie Brown, Eduard Sagalaev
ja Bridget Kendall) — aihe, josta
oli kylld aika vaikea innostua
yhdeksin-kymmenen aikaan
lauantai-iltana. Toinen keynote
lecture Kisitteli ajankohtaisempaa
kysymystd: Venijin keskiluok-
kaa. Aleksei Levinson Moskovan
Levada Centresté totesi arvioiden
keskiluokan osuudesta vaihtele-
van 8-80 % vililld. Levinson oli
kuitenkin vakuuttunut siité, ettd
Venijilld on keskiluokka (esim.
pienten ja keskisuurten yritysten

johtajat, jotkut henkisen tyon te-
kijat), mutta toistaiseksi se ei ole
halunnut tai kyennyt muuttumaan
poliittiseksi voimaksi. Sillé ei ole
esimerkiksi lainkaan edustusta
Duumassa. Venildistd keskiluok-
kaa kuvaa hyvi itseluottamus,
usko tulevaisuuteen ja ylpeys
siitd, ettd kaikki mitd hidnelld on,
on itse aikaansaatua ja ansaittua
(toisin kuin “uusrikkailla™ tai
neuvostoajan nomenklatuuralla).
Keskiluokan sosiaalinen vastuu
ulottuu yleensd vain omaan per-
heeseen ja kenties oman yrityksen
tyontekijoihin.
Kirjallisuudentutkimuksen
osalta moni tunnettu amerikka-
laisprofessori oli perunut osal-
listumisensa ja isdntdmaankin
seniorit tyytyivit pddasiassa toi-
mimaan puheenjohtajina. Varsi-
naisesta siséllostéd vastasivat pal-
jolti viitoskirjantekijat ja nuoret
post doc-tutkijat. Silmiinpistdvai
oli runouden vihiinen edustus.
Aiheissa ndkyi viime vuosina
trendiksi noussut kirjallisuuden-
tutkijoiden kiinnostus muunlai-
siin aineistoihin kuin perinteisiin
kaunokirjallisiin teksteihin. Esi-
merkiksi Tsvetajeva-tutkija Ale-
xandra Smith kisitteli kohdettaan

tdlld kertaa klassisen musiikin
kautta. Venildisen modernismin
tuntija Stephen Hutchings taas
on siirtynyt tutkimaan sahkoisti
mediaa ja analysoi esitelmissiin
venildistd tv-uutisointia Beslanin
koulukaappauksen yhteydes-
sd. Ykkoskanavan Vremjassa
tunteisiin vetoava ja puolensa
valinnut diskurssi oli syrjdyttinyt
journalismin. Yleisesti ottaen
Venijén viranomaiset ovat sitten
TSernobylin ja Nord-Ostin epi-
onnistumisten oppineet kontrol-
loimaan mediarepresentaatioita,
eikd sihkoisessd mediassa ole
kiyty keskustelua siitd, kuka on
vastuussa kaappauksen péattymi-
sestd veriloylyyn —ainoa Beslanin
seurauksena tydpaikkansa menet-
tdnyt on ollut /zvestijan pditoimit-
taja. Presidentti Putinin tv-puhe
Beslanin kaappauksen péaityttyéd
oli hitkdhdyttivd. Korostamalla
sitd, kuinka kyseessd on haaste
koko maalle, se muistutti hyvin
paljon presidentti Bushin puhei-
ta syyskuun 11. pdivin iskujen
jalkeen. Toisaalta pyrkimyksissd
yhdistdd kansa hydédynnettiin
myds neuvostoajan fraaseja. Puti-
nin puheessa Toinen ulkoistettiin:
presidentti nosti esiin heikon
rajavalvonnan — niin iddssd kuin
linnessd — ongelmana turvalli-
suudelle. Kaiken kaikkiaan islam
tuntuu ottaneen venildisessd
ajattelussa juutalaisten paikan
Toisena.

Anna Brodskyn kiihked esitel-
mi kirjailija Jevgeni Haritonovista
kisitteli antisemitismid. Brodskyn
mukaan modernistisine esteettisi-
ne ihanteineen pyséhtyneisyyden
ajan Neuvostoliitossa itsensé
umpikujaan ajaneelle Haritono-
ville nationalismi ja antisemitismi
ndyttdytyivit keinoina saavuttaa
yhteys haaveeksi jdineeseen ku-
vitteelliseen lukijaansa. Brodsky
perddnkuulutti kirjallisuuden mo-
raalia ja ihmetteli, miten vuonna
1993 ilmestyneissd Haritonovin
kootuissa teoksissa julkaistuissa
aikalaisten muistelmissa eturivin
kirjailijat vaikenevat Haritonovin
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antisemitismistd — jatkaen siten
jo Viktor Shklovskin ja Venedikt
Jerofejevin Rozanov-tutkiel-
missaan aloittamaa perinnetta.
Haritonovilta on tulossa uudet,
kommentaarein varustetut kootut
teokset ja muutenkin tutkimuksen
hénestd voidaan odottaa lisdanty-
vin — on mielenkiintoista seurata
paikataanko niissd Brodskyn esiin
nostama puute.

Yksi sessio oli omistettu szjo-
bin ilmidlle neuvostorockin his-
toriassa, mm. Majk Naumenkon,
Boris Grebenstsikovin ja Lening-
rad-yhtyeen tuotannossa. Slan-
gisana stjob tarkoittaa pilkallista
jaironista asennetta ja Neuvosto-
ajan epdvirallisessa kulttuurissa
stjob oli keino vetdid raja omien
ja muiden vilille: niiden jotka
ymmarsivdt ironian ja niiden,
jotka ottivat tekstit todesta. Tosin
yhteisymmirrys késitteen merki-
tyksestd, stjobin ja “tavallisen”
ironian suhteesta, jdi esitelmissd
ja niitd seuranneessa vilkkaassa
keskustelussa saavuttamatta.

Aiempina vuosina kirjalli-
suudentutkijat ovat olleet ehka
jopa ahkerimpia BASEES:n ki-
vij6itd. Ténd vuonna vahvimmin
ohjelmassa olivat edustettuina
yhteiskuntatieteet, erityisesti
politiikan tutkimus. Politiikan
tutkimuksen paneelien puhujista
vain pari oli véitoskirjan tekijé;
loput olivat post doc -tutkijoita,
yliopistolehtoreita tai professo-
reita. Britannian Vendjd, Valko-
Venijd, Ukraina -tutkimuksen
eliitti” olikin hyvin edustettuina
(puheenjohtajat, diskussantit
ja asiantunteva yleis6 mukaan
lukien). Suomen vastaavaan ta-
pahtumaan VIEPAin verrattuna
Valko-Vendjin ja Ukrainan poli-
tiikka oli huomattavasti enemmén
esilld. Stephen White, Margot
Light ja Roy Allison olivat juuri
palanneet Valko-Vendjén matkal-
taan. Belarus Between East and
West -pyoredn poydian keskus-
telussa Margot Light totesi, ettd
haastattelujen perusteella viran-
omaisilla ja opposition edustajilla
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oli hyvin yhtenevit nikemykset
Valko-Venijin ulkopoliittisesta
linjasta. Viisi vuotta sitten teh-
tyihin haastatteluihin verrattuna
toimijoilla oli selkedmpi kisitys
siitd, ettd Valko-Vendjd on néhté-
vi osana Eurooppaa, mutta myos
suvereenina valtiona, jonka tulisi
olla yhteistydssd sekd Euroopan
ettd Vendjdn kanssa. Sen sijaan
[VY-yhteistyohon, mukaan lu-
kien Valko-Vendjdn ja Venidjan
valtioliitto, suhtauduttiin nyt
huomattavasti varauksellisem-
min. Kommunismin jilkeistd po-
liittista osallistumista Vendjlla,
Valko-Venijdlld ja Ukrainassa
kasiteltiin Stephen Whiten, Derek
Hutchesonin ja Elena Koroste-
levan paneelissa. White kuvasi
tilannetta yleisesti ndissd maissa
todeten, ettd formaali poliittinen
osallistuminen on véhentynyt ja
samalla my6s usko siihen ettd
adnestamalld voisi vaikuttaa po-
litiikkaan. Hutcheson ja Koroste-
leva ovat huomanneet tutkiessaan
kansalaisten tukea demokratialle
(esim. luottamusta poliittisiin
instituutioihin ja osallistumista
vaaleihin ja kansalaisjérjestoihin),
ettd Valko-Venidjd muodostaa
poikkeuksen Vendjdin ja Ukrai-
naan verrattuna. Sielld luottamus
demokratiaan ja osallistuminen
vaaleihin on korkeampaa, lahelld
uusien EU-maiden tasoa.
Paneelissa Post-Soviet Russian
Foreign Policy, The European
Union and Russia: What Kind
of Partnership? Pete Duncan
kisitteli oligarkkien vaikutusta
Vendjan ulkopolitiikkaan ja ver-
taili Jeltsinin ja Putinin valtakau-
sia. Putinin kauden erilaisuuden
korostaminen oli yleensdkin
yleinen teema esityksissd. Dun-
can pohti mm. kysymystd, miten
pitkélle oligarkit olivat toimineet
omien taloudellisten intressiensé
pohjalta ja miten pitkélti valtion
agentteina. Jenny Mathers esitteli
tutkimustaan Vendjén rauhan-
turvaoperaatioista [VY-maissa.
Mathers totesi, ettd Vendjilld
ja ”ldnnelld” on hyvin erilainen

kdsitys rauhanturvaamisesta,
operaatiot oikeutetaan ldnnessd
yksildiden, siviilien kédrsimysten
estamiselld, heididn turvallisuu-
tensa takaamisella. Sen sijaan
Venijilld operaatio oikeutetaan
valtion turvallisuudella, sen va-
kaudella, jota ilman ei myoskéan
yksil6iden turvallisuutta voida
taata. Lisdksi toisin kuin yleensd
”lannen” operaatioilla Vendjin
rauhanturvaoperaatioilla ei ole
YK:n valtuutusta ja venildiset
ovat myds yleensd suoraan kon-
fliktin osapuolia.

Graham Timmins, Paul Flenley
ja Irina Busygina tarjosivat osit-
tain eridvén, osittain yhtenevin
kuvan Venijin ja EU:n vilisistd
suhteista. Erityisesti Timmins
korosti EU:n tdydellistd epdon-
nistumista Venijan politiikassaan.
Timminsin mukaan “mahdol-
lisuuksien ikkuna” (window of
opportunies) oli avoinna EU:lle,
kun Putin tuli valtaan, mutta nyt
tuo ikkuna oli sulkeutunut. EU on
tehnyt kaksi padasiallista virhetti:
ensinnékin se oli kohdellut Veni-
jad kuin potentiaalista jasenkandi-
daattia, toiseksi EU:ssa ei ole ollut
ymmarrystd siitd, minkédlainen
Putinin Venija on. EU:n olisi nyt
paitettavé, pyrkiiko se edelleen
esiintymddn normatiivisena val-
tana (as a normative power) vai
siirtyyko se tasaveroisempaan
suhteeseen ja toimimaan molem-
pien intressien pohjalta (interest
bargaining). Irina Busygina ko-
rosti sitéd, kuinka erilaiset Jeltsinin
ja Putinin kaudet olivat myds
suhteessa EU:hun. Busyginan
mukaan toisin kuin Jeltsin, Putin
ei tarvitse mitddn lisélegitimaa-
tiota vallalleen, hén ei tarvitse
Eurooppaa puolelleen samalla
tapaa kuin Jeltsin. Riippuvuus-
suhde on nyt Vendjin eduksi: EU
on riippuvainen Vendjén sdhko-,
6ljy- ja kaasutoimituksista. Paul
Flenleyn esitys heritti eniten
vastustusta. Han iloitsi siitd, ettd
Putin on tuonut Vendjan ja EU:n
suhteisiin vakautta ja jatkuvuutta:
endid Venijan ulkopolitiikassa ei-



vit kiistele keskendén presidentin
hallinto ja eri ministeriot. Mm.
Neil Robinson totesi, ettd kyse
ei ole siitéd, etteikd presidentin
hallinnolla ja eri ministeriilld
endd olisi erilaisia kasityksid ja
intressejd vaan siitd, ettd ne on
nyt vaiennettu. Flenleyn mukaan
Vendjin ulkopolitiikkaa yleensd
ja EU-suhteita erityisesti kuvaa
pragmaattis-nationalistinen linja,
jossa yhteistyon perustana ovat
yhteiset intressit.

Viimeisessi sessiossa Richard
Sakwa kuvasi Beslanin tapah-
tumia kddnnekohdaksi Vendjan
politiikassa. Hinen mukaansa
Beslan oli Vendjdn oma 9/11.
Sakwa oli otsikoinut esityksensd

Putin’s " Constitutional Coup” of
13 September 2004. Sakwa totesi,
etteivdt namé uudistukset ole
sindllddn perustuslain vastaisia
(anti-constitutional) vaan para-
perustuslaillisia (para-constitu-
tional). Vaikkeivat uudistukset
siis olekaan perustuslain vastaisia,
niin ne eivit suinkaan vahvista
perustuslaillista jarjestysti tai tee
hallitusta tehokkaammaksi. Marie
Mendras korosti ristiriitaa, joka
tulee esiin siind, ettd Putin tuli
valtaan aikomuksenaan vahvistaa
valtiota, mutta sen sijaan Putinin
kaudella kaikki yhteiskunnalliset
instituutiot ovatkin heikentyneet
ja tulleet vihemman tilivelvol-

lisiksi (accountable). Putinilla
oli jonkinlainen harhakisitys
siitd, ettd aluehallinto (regional
government), byrokratia, olisi
valtion yhtendisyyden viholli-
nen. Todellisuudessa Mendrasin
mukaan tilanne on kuitenkin
pdinvastainen: federalismi onkin
odottamaton, mutta paras ystivi
valtion yhtendisyydelle.
Brittildinen keskustelukulttuu-
ri on vilkas, silti aina kohtelias ja
kannustava. Nuorelle tutkijalle
BASEES onkin miellyttivi tilai-
suus hakea kommentteja tylleen
seki solmia kontakteja.
Ulla Hakanen
ja Sirke Miikinen
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