Naisterroristit Venajan
tiedotusvalineissa

Pavel Romanov, Veronika

Stseblanova & Jelena
Jarskaja-Smirnova

Nykyterrorismi on kiintedssa yhteydessa tiedo-
tusvilineiden toimintaan.! Juuri median vali-
tyksella terrorin subjekti ilmaisee “epistolansa”
yleisolle ja yleiso tulee tietoiseksi vikivaltaisista
tapahtumista. Tiedotusvélineet eivit ainoastaan
informoi ja selosta tapahtumia vaan myds
muodostavat madritelmid ja vihjailevat johto-
paatoksistd ohjaillen tapahtumien tulkintoja.
Terroritekojen késittely yleison keskuudessa
riippuukin suuresti siitd, milld tavoin tiedotus-
vilineet kykenevit vilittimaén sanomaansa eri
tapahtumista. Tiedotusvélineiden diskursiivisten
kdytantojen analyysi on tarkein ehto ymmértaa
terrorin kasite.

Artikkelissa tulkitaan kuvaa, jota venaldiset
sanomalehdet vilittévit terrori-iskuja toteutta-
neista naisista. Laadullis-tulkinnallisen sisél-
toanalyysin avulla eritellddn kyseisen teeman
ominaisuuksia niin symbolisen kontekstuali-
soinnin kuin myds diskursiivisten strategioiden
etnisen virittyneisyyden kannalta. Analyysin
kohteena on 19 artikkelia muutamista Vendjan
keskeisistd sanomalehdistd — Komsomolskaja
pravada, Rossijskaja gazeta, Argumenty i fakty
ja Nezavisimaja gazeta—ajalla 25.10.-3.11.2002
sekd 6.-17.7.2003. Kymmenen artikkelia késitteli
naisia, jotka osallistuivat Moskovassa Nord -Ost
-musikaalin yhteydessd tapahtuneeseen pantti-
vankikaappaukseen, ja yhdeksén kesélld 2003
Moskovassa tapahtuneita terrori-iskuja.

Diskurssianalyysin
avainkasitteet ja metodit

Jokaisessa tieteellisessd, ammatillisessa ja
kulttuurisessa yhteisossd ilmenee tietynlaisia
kielellisid kéytdnteitd, jotka liittyvit tiettyyn
tapaan tuottaa tekstejd sisdllollisesti ja temaatti-
sesti. Nykytiede kutsuu néité institutionalisoitu-
neita kommunikatiivisia muotoja ja kéyténteitd
diskursseiksi. Diskurssien tutkimuksessa tut-
kimuskohde ei ole ainoastaan tutkittava teksti
sellaisenaan vaan myds tekstin sosiaalinen
konteksti.? Teksti ei niin ollen edusta itsedén
sellaisenaan, vaan se tulee ndhdi sosiaalisena
representaationa.

Stuart Hallin mukaan representaatio on
kéyténto, jonka avulla yleisesti hyvaksytty tieto
muodostuu, ja tima tieto puolestaan muodostaa
kulttuurin ytimen. Kulttuurin ydin on siten aja-
tuksen tuottamista kielen keinoin (Hall 1997,
13). Kieli representoinnin systeemind rakentaa
mentaalis-konseptuaalista karttaa, joka generoi
mentaalisia suhteita konkreettisten, abstraktien
ja fiktiivisten rakenteiden vililld. Ndma suhteet
voidaan omaksua ainoastaan silloin, kun tekijoi-
den ja lukijoiden, ldhettdjien ja vastaanottajien
kulttuurit ovat keskendén yhteneviiset. Diskurs-
sit siis luovat hyvaksyttyjé selityksid eri asioista
eri kulttuurien edustajille.

Diskurssianalyysi edellyttéd kielen muotojen,
funktioiden seké niiden lingvististen erityisyyk-
sien tunnistamista, jotka edesauttavat erilaisten
tekstien ja kielellisen kommunikaation tyyppien
ymmartamista ja tulkintaa. Jotta tekstin vaikutus
laajempaan diskursiiviseen kontekstiin voitaisiin

IDANTUTKIMUS 1/2005 3



kartoittaa, on vilttdmatonta jaljittdd, kuinka
kyseinen diskurssi on syntynyt ja kehittynyt,
minkélaisia eksplisiittisid ja implisiittisid aja-
tuksia se sisaltdd ja millaisiin johtopadtoksiin
diskurssi ohjaa lukijoitaan (MestSerkina 2001,
219-220). Tarkeda on myos selvittdd, kuka
on tekstin laatija, millaiseen toimintaan teksti
viittaa, minkélainen on tekstin ideaaliyleiso ja
mitkd ovat tekstin ensisijaiset vélityskanavat.
Diskurssianalyysin osalta merkityksettoméana
ei voida pitdd argumentaation retoriikan tutki-
musta. Hyvin merkittdvid tdssd suhteessa ovat
Toulminin ja Scrivenin analyysit argumentaation
rakenteista.

Stephen Toulmin (1958) jakaa argumentaa-
tion rakenteen kuuteen osatekijdén, jotka ovat
vaittama, vaittimaa koskeva tieto, vakuuttami-
nen, tiedon tukeminen, modaalinen méarittdja
ja kumoaminen. Tiedotusviélineiden kannalta
vaittimé kertoo siitd, minkalaiseen ajatukseen
esimerkiksi sanomalehtiartikkelin otsikko joh-
dattelee ja minkilaista mielipidettd vdittimén
laatija edustaa. Jotta vdittdmd omaksuttaisiin
yleison keskuudessa, on véittaiméaa pohjustettava
sitd koskevalla tiedolla. Vakuuttaminen pyrkii
legitimaatioon viittdman ja tiedon valilld, ja tata
toteutetaan erilaisin konjunktioin tai leksikaalisin
ilmauksin, esimerkiksi “’sikéli kuin”, "siksi” ja
-han/hén -liitepartikkelein. Juuri vdittdma, tieto
ja vakuuttaminen ovat Toulminin mukaan argu-
mentaation kolme keskeisintd komponenttia.

Loput kolme komponenttia eivit aina ole
argumentaatioissa lasnd. Omien ajatustensa
selkeyttdmiseksi ja lukijoiden mahdollisten epéi-
lyjen hélventdmiseksi tekstin laatija turvautuu
modaalisiin madrittdjiin, joilla tdssd yhteydessa
tarkoitetaan adjektiiveja ja adverbeja, esimer-
kiksi “mahdollista”, ilmiselvaa”, “tavallisesti”,
“tyypillinen”, "ylipddnsd”, “monet”, “jotkut”,
“joskus”. Modaaliset madrittdjat muuntavat
keskeisten verbien tai substantiivien merkitysta
lauseissa kohottaen tilld tavoin vaittamén validi-
teettia. Vaittiman tukemiseksi ja perille menon
vahvistamiseksi voidaan puolestaan kayttaa
tdydentdvia, konkreettiselle yleisolle suunnattuja
elementtejd: emotionaalisia kehotuksia, sitaatteja
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tunnetuilta henkil6iltd, lainauksia ja viittauksia
asiantuntijoihin seké viittauksia omakohtaisiin
kokemuksiin. Kumoamisen aspektin esiinty-
minen tekstissd puolestaan tarkoittaa sité, ettd
tekstin laatija/puhuja perustelee oman vditteensa
todenperdisyyttd pyrkimalld osoittamaan toisten
nékokulmien erheellisyyden.

Hieman toisenlaisen ndkemyksen argumen-
taation rakenteeseen tarjoaa Scriven (1976).
Hénen mielestddn tekstin tutkimuksen tulee
sisdltad seuraavat vaiheet: analyysin jakaminen
yksikoihin (sanat ja sanayhdistelmat), tekstin
ajatuksen tulkinta (miksi tekijd valitsi juuri ti-
mén sanan, mitd muita mahdollisia sanoja voisi
kdyttdd) ja tekstin johtopdatosten tunnistami-
nen (eksplisiittiset ja implisiittiset kasitykset).
Johtopédtdsten identifiointiin tulee myds liittdad
niitd koskevat jésentelyt ja mahdollisten muiden
relevanttien aiheeseen liittyvien argumenttien
arviointi (ks. taulukko 1).

Tiedotusvilineet osallistuvat tyypitettyjen
merkitysten tuottamiseen ja uudelleentuot-
tamiseen muiden diskurssisysteemien ohella
(Mestserkina 2001, 18). Se, tuleeko jokin
yhteiskunnallinen ongelma keskioon vai jaako
se huomaamatta, riippuu suuressa méarin tiedo-
tusvilineisiin kohdistuvien tulkintojen raameista
ja tulkintojen repertuaarista. Tiedotusvalineiden
sanomien valikoima ja niiden syottd ovat tassa
ensiarvoisen tirkeitd (Zvereva 2003, 344). In-
formaation valikoimaa ja syottoa eivit madritd
ainoastaan yksittdisten lehtien, toimittajien tai
omistajien taustat vaan myos vastaanottava
yleiso. Suurelle yleisolle suunnatuissa sanoma-
lehtiartikkeleissa kéytetdén tiysin toisenlaisia ar-
gumentaation keinoja kuin esimerkiksi tiedejul-
kaisuissa. Hyvin usein sanomalehtien retoriikka
lahentelee poliittista retoriikkaa: niiden laatijat/
tuottajat ilmaisevat huomaamatta mielipiteitdan
“tietoon” perustuen, objektivisoiden omia néke-
myksiddn kédyttamalld esimerkiksi pronominia
“me” (Metodologija..., 150). Tukeutumalla talla
tavoin yksittdisen yleistdmiseen, jonka perusta
on erilaisissa yhteiskunnan sosiaalisissa hie-
rarkioissa, tiedotusvilineet luovat luottamusta
lukijoihinsa kommunikaatioprosessissa.



Yksi keskeisimmistd sosiaalisista hierar-
kioista perustuu miehen ja naisen viliseen
vastakkainasetteluun. Pyrkiessdén kuvaamaan
ja kisittelemddn arjen yleisesti hyvéksyttyjd
normeja mediatekstien laatijat tuottavat sym-
bolisella tasolla tiedostetusti tai tiedostamattaan
sukupuolista dikotomiaa. Tarjotessaan yksise-
litteistd suhdetta joihinkin sukupuolisiin sym-
boleihin, esimerkiksi mies- ja naissankareihin
(esimerkiksi barbit ja schwartzeneggerit), media
madrittelee itse itselleen mahdollisten valintojen
kentdn ja nayttad talla tavoin miesten ja naisten
toiminnan luonteen (Zdravomyslova & Temkina
2001, 169). Amerikkalaisten tutkijoiden mukaan
rikollisuutta kdsittelevit televisio-ohjelmat tah-
tddvit melko konservatiivisten arvojen viljelyyn
ja vallitsevan oikeusjdrjestelmdn tukemiseen
sellaisenaan (Karlson 1999, 232-233). Vastaava
ilmid toteutuu sanomalehtien tiedotuksessa nii-
den kasitellessa terrorismin ongelmia. Karlsonin
mukaan rikollisuutta kasittelevéssé joukkotiedo-
tuksessa voidaan havainnollisesti osoittaa, kuka
on terrorin tekijé ja kuka uhri, kenelld on valta
ja kenen puolestaan tdytyy alistua tuolle vallalle
(Karlson 1999, 230). Tarkastelemme nyt milld
tavoin edelld esitetyt ilmit ilmenevit sanoma-
lehtiartikkeleissa, jotka kdsittelevit terrori-iskuja
toteuttaneita naisia.

Naisterrorismi
tiedotusvalineiden silmin

Tukeudumme aluksi edelld mainittuihin Toul-
minin ja Scrivenin argumentaatioanalyyseihin
ja tarkastelemme 25.10. 2002 Komsomolskaja
Pravdassa julkaistun R. Jamadajevin artikkelin
aloitusfraaseja:

Naisen kdyttdminen sodassa on tsetSeenille suuri haped.
Jos mies sallii naisen sekaantua tavalliseen arkiseen
tappeluun, meilld piin sanotaan "hin ei ole mies vaan
ammad huonompi.” (Jamadajev 2002; ks. taulukko 1.)

Tekstin laatija kdyttda ylimalkaisesti ilmausta
“tSetSeenille”, jolla hdn informoi kuulumises-
taan kyseiseen etniseen ryhmédn. Kéyttamalla

maskuliinista yksikkomuotoa (tSetsenets) han
pystyy yhtdaikaisesti vetoamaan kahteen my-
tologisoituneeseen késitteeseen — todelliseen
mieheen ja tSetSenialaiseen kansaan. Tekstissd on
lasnd kaksi oppositioparia — tSetSeeni/toinen ja
mies/ei-mies. Mies-tSetSeeni muotoutuu tekstin
diskursiiviseksi avainkoodiksi, jolloin tekstin
laatija implisiittisesti ilmaisee asiansa koko
Tsetsenian kansan ndkokulmasta riippumatta
tSetSeenien subjektiivisista késityksistd Vendjan
ja tSetSeenien vilisestd vastakkainasettelusta.
Tekstin laatija ei myG6skdan erottele mitenkdan
konkreettisten tSetSeenien sosiaalis-demografisia
piirteitd, kuten sukupuolta, asuinpaikkaa tai
kansalaisuutta.

Tekstissd oleva kiinnostava piirre on kayttaa/
hyddyntda-verbi (ispolzovat). Vendjin kielessd
sitd kdytetddn yleisesti teknisistd ja elottomista
asioista, mutta tdssd sitd kdytetddn ihmisestd.
Téssé tapauksessa kyseisen verbin kdytto koros-
taa kéyttdvin/hyodyntdvin subjektin aktiivisuut-
ta ja vastaavasti kdytetyn/hyodynnetyn objektin
passiivisuutta: objektilta puuttuu oma tahto,
toiveet ja valinnan mahdollisuus. Tekstin ylei-
sen sosiaalisen kontekstin avulla voidaan tehda
tarkentavia analyyttisia kysymyksia kayttdda/hyo-
dyntéd-verbin roolista — kdyttad/hyodyntid esi-
merkiksi ammuksena vai suojana? Osoittautuu,
ettd tSetSeeninaiset ovat mukana sodassa siind
missd miehetkin, mutta tekstin laatija osoittaa
naisille tietynlaisen roolin.

Vield erds tekstin avainkoodi on yleismaéri-
telmd “nainen”, joka tésséd tapauksessa korostaa
naisen roolin yleismaailmallisuutta. Tekstin
laatija rakentaa argumentaatiotaan miehen ja
naisen suhteen ja vastuualueiden vastakohtais-
tamiselle.

Substantiivin sota” kiytto kyseisessi tekstis-
sd osoittaa, etté tekstin kirjoittaja ndkee sodan ja
terroriteon yhtéldisind késitteind. Tekstin laatija
puhuu sodasta laajassa mielessd, kisittden sen
miesten asiana. Tahan liittyen hin puhuu naisten
osallistumisesta sotiin ja taistelutoimiin, mukaan
lukien terroriteot. Talloin tekstin laatijan pahek-
sunta ei heijasta itse terrorismia vaan naisten
suhtautumista sithen, mikd on “suuri hiped” ja
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mikd merkitsee tappiota perinteiselle miehisyy-
delle. Mikili kdytdmme Toulminin termejé, ad-
jektiivi “suuri” toimii modaalisena méarittdjané
vahvistaen véittimén legitiimiytta.

Muotoilu “jos mies sallii naisen” toteuttaa
tekstissd vakuuttamisen funktiota ja ilmaisee
piilotekstin ”jos talld tavoin toimii, ei ole mies”.
Kyseiseen piilotekstiin liittyy myds ajatus siit,
ettd mies padttdd mikd on naiselle sallittua ja
mika ei. Tdma fraasi tukee osaltaan ensimméisen
lauseen argumentaatiota, ts. todellisten miesten
vastakkainasettelua niihin miehiin, joita ei teki-
jan mielestd voi kutsua todellisiksi miehiksi. Kri-
teeri télle erottelulle on se askel, jonka ottaessaan
nainen tunkeutuu miehen vastuualueelle. Verbi
“sekaantua” (vmesivatsja) tarkoittaa aktiivista
toimintaa, jolla uhmataan yleistéd jérjestystd ja
joka ldhenee ilmaisua “’keskity omiin asioihi-
si”. Tekstin laatija jakaa tekstin patriarkaaliset
rakenteet sellaiseksi sukupuoliroolien véliseksi
suhteeksi, jossa nainen on olemukseltaan epéit-
sendinen, ja mies voi, toki tilloin tapoja rikkoen,
sallia naisen sotkeutumisen miesten asioihin.

Ilmaus “tavallinen arkinen tappelu” on
tekstissd perinteisen miehen asian asemassa.
Kyseisessd ilmauksessa korostuu kahdesti fyy-
sisen vékivallan rahvaanomaisuus, joka jakaa
yhteiskunnan miehiseen ja naiselliseen. Ndiden
modaalisten médrittdjien avulla fyysinen viki-
valta esitetddn tSetSeenien yhteiskunnan arkiseksi
elementiksi. Lisdksi sanoman piiloteksti antaa
meidédn ymmaértad, ettd arkiset konfliktit, jotka
ovat miesten kontrolloimia, selvitetddn véki-
vallan avulla. Téllaisen ajatuksen taustalla on
olettamus siitd, ettd fyysinen vakivalta kuuluu
kiintedsti tSetSeenien kulttuuriin. Tekstin laatija
johdattelee peitetysti ajatukseen timén kulttuurin
vaarallisuudesta ja padtelméan siitd, ettd fyysi-
nen vikivalta on tavallista kaikille yhteisdille ja
kulttuureille.

[Imaus ”meilld pédin puhutaan” vahvistaa
véittimén validiteettia. Suurelle joukolle suun-
nattu me-pronominin kaytté on analoginen
sellaiselle vetoomukselle, jossa viitataan eri
asiantuntijoihin, esimerkiksi psykologeihin,
ekonomisteihin tai sosiologeihin. Diskurssin
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subjekti, joka liitetddn “omaan” (me) ja jota
vilitetddn enemmiston positiosta (tdssd tapa-
uksessa myos "me”), selvittdd asian lukijoille
vetoamalla kansan viisauteen. Tdhdn samaan
viisauteen perustuu myos tSetSeenien traditio,
joka ei suvaitse sitd, ettd naiset sotkeutuvat
sotaan. Samalla tSetSeenien oma nakemys itse
terrori-iskuista painetaan taka-alalle.

[lmaus "hén ei ole mies vaan amméas huonom-
pi” sisdltdd epdilyksen miehen arvokkuudesta
ja johdattaa lukijan johtopéditokseen naisten
sopimattomuudesta taistelutoimintaan, mukaan
lukien terroriteot. Tama myds implikoi sen, etté
nainen ei ole sovelias terroritekoihin. Nainen on
tdssd dmmd, joka “vadradn mieheen” rinnastei-
sena asettuu ajatukselliseen jatkumoon huono
— huonompi.?

Stereotyppisid malleja, jotka maarittelevit
naiset miesten valintojen ja terroritekoihin
houkuttelemisen uhreiksi, ilmenee myds muissa
kohdin kyseistd artikkelia:

Barajev haali oman akkapataljoonansa naapurustostaan.
Pddsédntoisesti se koostuu naisista, jotka ovat suistuneet
tasapainosta menetettydan jonkun ldheisen ja joilla ei
ole omaa eldmédd. On myds avoimen toiminnan neitoja,
jotka pyorivit TSetSeniassa kodittomien koirien lailla.
Ensinnékin heidén péénsa kddnnetddn helposti koston
ja jihadin, pyhdn sodan, ajatuksille. Sen lisdksi maine
ei salli heille paluuta normaaliin eldméaan. (Jamadajev
2002.)

Korottaessaan mielipiteensd edustamaan
universaaleja totuuksia tekstin laatija kuvaa
naisterroristit alamaisina, jotka ndyrtyvit toi-
minnan passiivisiksi toteuttajiksi. Barajevin
hén sen sijaan madrittelee valtaapitavaksi, ak-
tiiviseksi terrorismin “alaosaston” hallitsijaksi,
jossa "(n)aiset eivit pdatd mistdan! He ovat
vain lihaa, joka on tarkoitettu rdjdytettédviksi”
(Jamadajev 2002).

Vastaavanlaista argumentaatiota on ldydet-
tdvissd aineistosta, joka on nimetty ”Barajevin
litkemerkiksi”:

Barajev on kéyttinyt kahdessa viime tapauksessa
naiskamikazeja, jotka ovat murtautuneet miinoitetun
Uralin ldpi kohteisiinsa. Molemmissa tapauksissa oli



“krovinitseja”, verisen koston ohjaamia naisia. (Fir-
mennyi znak Barajeva..., 2002.)

Naisterroristit muotoutuvat tekstissd se-
kundaarisiksi henkildiksi, jotka varjostavat
tekstin ”sankaria”, miesta. Jo otsikkoa hallitsee
Barajevin miehinen hahmo patriarkaalisessa
“litkemerkissddn” ja otsikkoa seuraavassa teks-
tissd ilmenee hdnen oikeutensa kiyttad kostavia
naisia, joiden halveksittava asema korostuu
kayttad/hyodyntad-verbin myota (ispolzovat).

Vendjén Federaation TSetSenian tasavallan
edustajan A. Zavgajevan julistus Argumenty i
Fakty -lehdessé ilmentdd samanlaista sukupuo-
lista suhtautumista: "Naisemme eivat koskaan
osallistu taisteluihin miesten rinnalla” (Jeltsov
2002). Téssé lukijoille tarjotaan normittavaa
maskuliinista argumentaatiota, joka méarittda
naisidentiteettid tSetSeenien kulttuurissa. Dis-
kurssin subjekti pyrkii absoluuttiseen perintei-
den tuntemukseen sulkien silméinsd siltd, ettd
sukupuoli-identiteetin rekrytoinnilla on oma
erityinen funktionsa terrorisodassa. Naisilta ei
odoteta miehisten tehtdvien suorittamista ja titen
he onnistuvat petkuttamaan eri turvallisuusviran-
omaisia. Tdtd on hy6dynnetty aiemminkin eri
terroristiryhmien toiminnassa. Lisédksi erdissid
arabimaissa naiset ja lapset osallistuvat sotaval-
misteluihin miesten rinnalla.

Mielenkiintoista on se, etté kyseisessa Jeltso-
vin artikkelissa tuodaan esille naisten osallisuus
valloituksiin, jotka johtivat arabialaisen kalifi-
kunnan muotoutumiseen. Positiivinen asenne
ei kuitenkaan jatku:

TsetSeenien kansalliset traditiot eivit ole suuremmin
sukua islamilaisille... TSetSeeninaiselle on aina ollut
hirvittivd hdped joutua vieraiden miesten joukkoon.
TSetSeeni-itsemurhaiskijoilld ei ole koskaan ollut sen
paremmin mies- kuin naissukupuoltakaan. Vuosisatojen
ajan naiset ovat toimineet kodin parissa ja jéttineet
sotimisen miehille.* Naisemme ei milloinkaan likaa
kasvojaan ja verhoudu vaatteisiin, joita terroristit kayt-
tavit. He katkivit kasvonsa siksi, ettd tulivat rikollisten
perheistd, joissa on sotkettu venildisten ja tSetSeenien
veri. (Jeltsov 2002.)

Perinteisiin viittaamalla ja modaalisten ilmai-
sujen “aina”, “ei milloinkaan”, “vuosisatojen
ajan” avulla yritetdén kohottaa sanoman vakuut-
tavuutta ja lisdtd vastaanottajien luottamusta.

Kahtiajaolla sotaan ja kotiin (miehiseen ja
naiselliseen, julkiseen ja yksityiseen alueeseen)
toistetaan vastuunjakoa sukupuolen mukaan ja
rakennetaan sukupuolten vilistd eroa. Vaikka
teksti ei vaitd, ettd terroristien kdyttdytyminen
perustuisi yhteiskunnassa ilmeneviin suku-
puolisidonnaisiin normeihin, kuultaa niiden
toiminnassa syyte naisten mitdttomyydesta.
Pohjasakkaa maédrittivin epamiellyttivin
kuvan kanssa asetetaan vastakkain todellinen
tSetSeeninainen, jonka toiminta perustuu kulttuu-
rissa omaksutuille miesten ja naisten perinteille.
Kahden keskeisen kategorian, sukupuolen ja
etnisyyden, pohdinta vahvistaa toinen toistaan.
Sovittamattomuus terroristin ideaaliin tuo viestin
esille sukupuolitettuna ja etnistettynd (Zdravo-
myslova & Temkina 2001, 172).

Samankaltainen asetelma toistuu myos ar-
tikkelissa “Heidén joukossaan ei ole ainoastaan
leskid” (Sredi nih ne tolko vdovy). Tosin téssé
ei korosteta etnisyyttd vaan uskonnollista iden-
titeettid. Naistaistelijat eivit ole TSetSeniassa
laajalle levinnyt ilmio. Heidét voidaan jakaa
kahteen ryhméan: Krovnikit (verikostajat) ja ne,
jotka toimivat rahasta. Krovnikeille on ominaista
fanaattisuus, kuolema kuolemasta -periaate, tyy-
pillistd tapettujen leskille. Naistaistelijoille, jotka
toimivat rahasta, on verikoston ajatus puolestaan
vieras, ja he ovat luonteeltaan kaikkea muuta
kuin millaisiksi TV heité romantisoidusti kuvaa.
Usein ném4 taistelijat eivét ole edes muslimeja.
(Sredi nih ne tolko vdovy, 2002.) Artikkeliin on
liitetty kuva hunnutetuista naisista késissaén
kranaatinheitin ja kuvateksti: "Naiskamikazet —
muslimifanaatikkojen viimeinen argumentti”.

Artikkeli toistaa tiedotusvilineille sangen
tyypillistd yleistysperiaatetta: kaikki muslimit
ovat terroristeja. Samalla se luo kuvan laskel-
moivista naistaistelijoista, jotka eivét toimikaan
islamilaisen tunnustuksellisuuden voimasta vaan
rahasta. Naisterroristit jaetaan kahteen ryhmaéan,
krovnikeihin, jotka kostavat tapetun “perheen
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ruokkijan” puolesta, ja erddnlaisiin homo econo-
micuksiin, jotka eivat kuulu krovnikkien klaaniin.
Vaikka tdma artikkeli tarjoaa monimuotoisempaa
argumentaatiota kuin edelld kasitellyt artikkelit,
tamakin teksti rakentuu totutulle sukupuoli-
selle mallille, jossa naisterroristi on miehen
maailmaan astunut nainen, joka hdiritsee hanta
ympér6ivad sosiaalista normistoa ja poikkeaa
siitd. Sen vuoksi tallaiselle taistelijalle kirjoi-
tetaan piirteitd, jotka eivét sovi “normaaleille”
terroristeille, esimerkiksi emotionaalisuus. Siksi
naisterroristi myos esitetddn joko psyykkisesti
hdiriintyneend henkilona tai itsekkddnd palk-
karenkind, ei esimerkiksi terroristien uutena
teknologisena elementtind vaan “islamilaisten
fundamentalistien viimeisend argumenttina”.

Anteliaat miehet
ja aggressiiviset naiset

Tarkastelemme nyt keskeisimpid padtelmia
erdiden toisten naisterroristeja késitelleiden
tekstien diskurssianalyysista. Komsomolskaja
pravdan Doslovno -palstalla julkaistiin kirjoitus,
jossa siteerattiin Vendjdn turvallisuuspalvelun
psykologin mielipidetta:

Naisterroristit eivit kontrolloi itseddn. He ovat kaikki
krovnitseja (verikostajia). Miesten kanssa voi sopia
asioista, mutta ndiden kanssa se on kdytdnnossa mah-
dotonta. (Doslovno 2002.)

Sitaatissa oleva argumentaatio maéraa terro-
ri-iskuihin osallistuneiden naisten kontekstin;
yhteisen kielen [6ytdminen on mahdotonta juuri
vakaumuksen puuttumisen, ei sen ehdottomuu-
den vuoksi. He ovat tilassa, jossa he eivit vastaa
teoistaan. He ovat ikdén kuin sokaistuneita
jarkensd menettimisestd. Jilleen muodostuu
poikkeava kuva terroristeista suhteessa normiin
eli miehiin, joita hallitsevat rationaaliset motiivit
ja taipumus yhteisymmarrykseen.

Ajatus naisterroristien irrationaalisuudesta
ilmenee myos Rossijskaja gazetassa:

Terroristien joukossa on noin kymmenkunta naista.
Terrorismin vastaiseen taisteluun perehtyneiden asian-
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tuntijoiden mielestd tima seikka vaikeuttaa tilannetta
huomattavasti. Globaali kdytinto on jo pitkédn aikaa
osoittanut, ettd naisterroristit ovat huomattavasti fa-
naattisempia kuin michet: heidén kanssaan on erittdin
vaikea keskustella, ja useasti on niin, ettd heitd on
yksinkertaisesti mahdotonta suostutella minkdanlaiseen
sovintoon.
Nostaakseen vdittimiensa validiteettia tekstin
laatijat turvautuvat modaalisiin méarittdjiin,

2099 (99

kuten “globaali kdytdnt6”, "jo pitkdn aikaa”,
“huomattavasti”, “useasti”, “yksinkertaisesti
mahdotonta”.

Kyseinen teksti johdattelee lukijaa joh-
topddtokseen miesten ja naisten piirteiden
eriarvoisuudesta sekd psykologisten ominais-
piirteiden ja sukupuolen vilisestd erottamat-
tomasta yhteydestd yksilon kayttdytymisessa.
Téssa tapauksessa diskurssin subjekti ei viittaa
etniseen tai uskonnolliseen perinteeseen vaan
korostaa sukupuolten vilisten suhteiden val-
ta-ulottuvuutta. Nainen, joka ottaa itselleen
terroristin “miehisen” roolin, ei endd kohdista
ympdristoonsd yleisesti hyviksyttyjd normeja,
jolloin samassa ympdristdssd muodostuu epdi-
lys hinen sukupuolisesta uskottavuudestaan.
Nainen ei endd sovi perinteisen sukupuolisen
edustavuutensa raameihin (Zdravomyslova &
Temkina 2001, 165).

Artikkelissa, joka on otsikoitu ”Olen FSB:n
upseeri. Musikaaliin paddyin sattumalta”, ko-
rostuu naisterroristien voimakas aggressiivisuus
verrattuna miehiin:

Naiskamikazet ovat aggressiivisimpia kaikista. Heitd
on noin kymmenkunta. Jokainen heistd on kiedottu
rdjahteisiin ja mukiloi panttivankeja. Miehet ovat
rauhallisempia, he puhuvat hyvin harvoin. (Ja ofitser
FSB.)

Kuten edelld kisitellysséd aineistossa, myos
tdssd toistuu sukupuolista eroa korostava stereo-
tyyppi yliemotionaalisista naisista, jotka eroavat
tervejarkisistd, harkitsevista ja kylméverisista
miehistd. Miehet antavatkin terrorismille erdan-
laiset normatiiviset kasvot. Argumenttia terroris-
teiksi ryhtyneiden naisten poikkeavasta kaytok-
sestd vahvistetaan niin viittauksilla julmuuteen



(rdjahteet, mukilointi) kuin myds diskurssin
subjektin asiantuntijuuteen, joka tassé tapaukses-
sa ilmenee turvallisuuspalvelun auktoriteettina.
Viittdmaén validiteettia vahvistetaan havaintojen
tekemiselld spontaaneissa olosuhteissa, kuten
jo otsikossa ilmenevd musikaaliin padtyminen
sattumalta (Metodologija 1998, 156).

Vastaavanlainen naisterroristien vertaus
miehiin esiintyy J. Levinan artikkelissa ”Alussa
tSetSeenit vitsailivat ja leikkivét lasten kanssa...”.
Tekstissd on erdén vapautetun panttivangin
kommentti:

Millaisia hyvid tyyppejd tSetSeenit ovatkaan, tarjoilivat
suklaata, katsoivat ystévillisesti lapsiin, vitsailivat ja
leikkivat tyttojen kanssa. Ylipddtdan tyypillinen Tuk-
holma-syndrooma, panttivankien valloittaminen. Mutta
rdjéhteisiin kiedottuihin naisterroristeihin pdin lapset
eivit uskaltaneet edes vilkaista. He olivat hirvittivin
aggressiivisia. (Levina 2002)

Adrimmiinen aggressiivisuus esitetdin
kaappauksen keskeisten symbolien, rdjahteisiin
kiedottujen hahmojen avulla, erotuksena ndiden
hahmojen mies-asetovereista.

Artikkeli “Keskusteluun terroristien kanssa
tarvitaan tSetSeeninaisia” esittdd naisterroristit
miehid vaarallisempina mutta vuoropuheluun
taipuvaisempina. Téssé tapauksessa artikkelin
vakuuttavuutta rakennetaan asiantuntijan, psy-
kologi Gutstsinin avulla:

Olen sitd mieltd, ettd on jarjetontd keskustella tai
neuvotella miesterroristien kanssa. He ovat zombeja,
joita ei liikkauta mikddn. Taytyy kéédntyd heidén nais-
tensa puoleen. Téssd tapauksessa naiset ovat kylldkin
vaarallisempia. Mikali he ovat valmiita kuolemaan, he
tekevit sen tilanteessa, jolloin ei ole endd mielekastd
eldd. Harkitsematon nainen tappaa niin itsensd kuin
vendldisen, ukrainalaisen, saksalaisen, kenet hyvinsa,
joka sattuu hdnen vieressiin olemaan.® Mutta hénet voi
ehkd pysiyttad se seikka, ettd rajahdyksessd voi myos
kuolla tSetSeeninaisia ja - lapsia. Seikka, mikd saattaa
olla naisterroristille arvokas, on oman heimon naiset ja
lapset. (Gutstsin 2002)

Johtopéitos kyseisestd tekstistd on se, ettd
vaikka naiset ovat vahintédankin yhtd suuri uhka
kuin "kuolettuneet” miehetkin, on naisille kui-

tenkin jdényt joitain ehdottomia arvoja, kuten
kanssasisarten ja lasten kunnioitus.
Komsomolskaja pravdan artikkelissa ”Suo-
lattiin” suorastaan herkutellaan kuvalla tape-
tusta terroristista, jota my0s esitettiin useasti
televisiossa:
”Nuori $aahitar istuu pad kddntyneené taakse punaisessa
tuolissaan. Ennen niin huolellisesti peitetyt kasvot ovat

nyt paljaat. Avoimesta suusta valuu paksu verivana.”
(Zdanov 2002).

Itse kuvateksti jatkaa samanlaista asian k-
sittelyd: "Tdma terroristi-Saahitar jdi istumaan
toiseen kerrokseen, neljannelle riville.” Kyseistd
kuvaa kéytettiin myds kahdessa seuraavassa
Komsomolskaja pravdan numerossa (Lobanova
& Falalejev 2002; Bobrovit§ & Stesin 2002).
On ymmarrettdvad, ettd laajalle levitetty kuva
kuolleesta vihollisesta palvelee pelottelun ja
koston tarkoitusperid, se on vallan symboli,
jonka tarkoituksena on osoittaa voittaja. Mutta
kyseinen “havaintoesitys” on my6s nimilappu,
jonka tehtdvind on karkeistaa tapahtuman tul-
kintaa, tehdd se suoraviivaiseksi, tunnistettavaksi
ja ymmarrettavéksi, se ei jaté tilaa mahdollisille
epdilyille.

Akkoja vai taistelijoita?

Kesdn 2003 terrori-iskuja (5. 7. TuSinossa rock-
festivaaleille tehty isku, sekéd 10. 7. Tverskaja-
Jamskajassa yritetty terrori-isku) koskevien
lehtijulkaisujen analyysi osoittaa sen, ettd kah-
deksan kuukautta Nord-Ostin tragedian jélkeen
kuvaukset terroristien motiiveista eivit juuri eroa
Nord-Ostia koskevan terrori-iskun motiivien ku-
vauksista. Edelleen terrorismissa mukana olevat
naiset liitetdén heiddn maineeseensa irstailijoi-
na. Ndin esimerkiksi Komsomolskaja pravdan
kirjeenvaihtajat vierailtuaan naisterroristi Z.
Muzihojevan (osallisena toteuttamattomaan
attentaattiin 10. 7.) kotimaassa:

Tytto oli varsinainen juhlija. Ja tSetSeenitytolle tuollai-
nen kéytos on verrannollinen kuolemaan. Ennemmin
tai myGhemmin hinet olisi irstautensa vuoksi tapettu,
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ammuttu tai hukutettu. Se on yksi mahdollinen kohtalo
téllaisille naisille, mutta on olemassa my®és toinen. Nai-
sia kdytetddn taistelijoina, kuten Tverskaja-Jamskajassa.
(Kots & Velengurin 2003.)

Samansuuntainen kuvaus naisterroristi M.
Dudujevasta (osallisena terrori-iskussa Groz-
nyssa joulukuussa 2000) julkaistiin Rossijskaja
gazetassa:

Naisen vapaa kaytos TSetSeniassa on ddrimmdisen
hdvelids asia, ja sen mahdollinen paljastuminen on
hiped koko suvulle. Tdma nainen ei todistettavasti ollut
tekemisissd maailman vanhimman ammatin parissa.
(Borisov 2003.)

Toisen késityksen mukaan naisterroristeja
hallitsevat itsekkédt motiivit. Edelld mainitussa
Komsomolskaja pravdan numerossa kerrotaan,
ettd "Muzihojeva ei pddtynyt toteuttamaan
terrori-iskua vakaumuksesta vaan suurehkosta
summasta ulkomaista rahaa. Hénelle luvattiin
3000 dollaria, mikali jad henkiin.” (Baranets
2003). Kirjoituksista heijastuu myds mielipide,
jossa naisille sdvytetddn smertnikin (kuole-
maantuomitun) rooli, siind missd heitd myds
arvostetaan huomattavasti vihemman verrat-
tuna terroristien hierarkian huipulla oleviin
miehiin. Kuten terrorismin vastaisen toiminnan
asiantuntija V. Lutsenko Rossijskaja gazetassa
toteaa: “naiskamikaze on halpa ja riskiton ase...
Miksi juuri naisia? TSetSeniassa miestaistelijoita
pidetddn kallisarvoisempana “materiaalina”,
jota voidaan kéyttdd useaan kertaan.” (Kredov
& Sarov 2003.)

Totuttuun tapaansa asiantuntija-psykologit
selittdvat taipumuksen itsemurhaiskuihin psy-
kologisella ailahtelevuudella todetessaan nais-
terroristien vaarallisuuden miestaistelijoihin ver-
rattuna. Tamaé ilmenee selvisti A. Selivanovan
johtopdétoksissa Komsomolskaja pravdassa:

Nainen terrori-iskun toteuttajana on suuri uhka.
Miehet, jotka yleensd ovat psyykkisesti vakaampia,
arvostavat selkeimmin ympiristoddn. Viedessidn
itseddn lopulliseen pddmadrdansd nainen harvemmin
muuttaa késitystaan ulkoisten tekijoiden vaikutuksesta.
(Selivanova 2003.)
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Vastaava informaatio vilittyy Rossijskaja
gazetasta:

Vield yksi vastaus kysymykseen, miksi meilld juuri
naiset rdjayttavit itsensd. Heitd on helpompi pelotella,
huijata ja painostaa psykologisesti. (Borisov 2003.)

Nezavisimaja gazeta kirjoittaa, ettd “terro-
rismin asiantuntijat vakuuttavat, ettd nainen,
joka kantaa kddessédédn asetta, on vaarallisempi
kuin hidnen miespuoliset toverinsa” (Ukolov &
Plugatarev 2003). Ja lopuksi, Rossijskaja gaze-
tan sanoin, “naisesta tulee helpommin zombi”
(Kredov & Sarov 2003).

Kyseisen kisityksen puoltajat antavat erityi-
sen merkityksen ns. mustien leskien kostolle
ja médrittdvét sen naisterrorismin keskeiseksi
motiiviksi. Heilld ei ole mitddn menetettivai ja
he ovat valmiita uhraamaan jopa oman henkensé,
kuten Nezavisimaja gazeta kirjoittaa (Ukolov
& Plugatarev 2003). Kommentoidessaan ns.
Saahittarien toimia Komsomolskaja pravda
kéyttad ilmaisuja “kosto veljen puolesta ja kosto
aviomiehen puolesta” (Lobanova 2003a).

Joissain artikkeleissa ilmeni myds uusia seli-
tysmalleja. Esimerkiksi valmius terrori-tekoihin
liitetddn melko usein huumeiden kayttoon:

Naisterroristeja ndyryytetidn, raiskataan, heidit pako-
tetaan ottamaan psykotrooppisia aineita tai huumeita.
Tallaisen aivojen toiminnan kiihdyttamisen jalkeen
kuolema tulee toivotuksi pakotieksi. (Kredov & Sarov
2003.)

Komsomolskaja pravda puolestaan toistaa,
ettd “terroritekoja suorittavat huumatut nai-
set” (Stepasin 2003). Toisessa kirjoituksessa
sama lehti viittaa Vendjén Federaation yleisen
syyttdjélaitoksen kuulustelijan kommenttiin,
jonka mukaan “’Saahittarille sy6tetidn huumeita
(opiaatteja)” (Gerasimenko 2003). Toisaalta il-
menee myos vastakkaisia kdsityksid. Samaisessa
Komsomolskaja pravdassa viitataan idéntutkija
A. Ignatenkon kisityksiin:

Potentiaalinen itsemurha-iskijé ei voi tuntea epardintid...
Jos ihminen on sekaisin muutaman viikon ajan kovista



huumeista, hén tuskin pystyy toteuttamaan aikomuksi-
aan. (Lobanova 2003b.)

Yhtend syynd naisten osallisuudelle terro-
ri-iskuihin néhddén kiristys: ”Véarvarit etsivit
kamikazeja uhkaamalla héviistd heidat suku-
laistensa edessd, mikéli kieltdytyvit.” (Ukolov
& Plugatarev 2003). Ndistd esimerkeistd kdy
ilmi epdilys naisten kyvystd itsendiseen terro-
rismitoimintaan ja naisten toiminta selitetdén
pakottamisesta johtuvaksi.

Hieman toisenlaista nakokulmaa terrorismiin
edustaa Komsomolskaja pravdan artikkeli, jossa
“terrori-iskujen toteuttamiseen voidaan mydos
kdyttdd slaaveja. Ei ole mielekistd ajatella,
ettd “Saahitar” olisi aina ulkondoltddn selkedn
kaukasialainen” (Lobanova 2003b). Tekstissd
korostuu sellainen naisterrorismin stereotyyppi,
jossa nainen ndhddan tietyn kansan edustajana,
mikd johtaa ajatukseen terrorismin kansainva-
lisestd luonteesta. Tllaiset selitysmallit jadvat
kuitenkin selkedsti edelld esitettyjen kasitysten
varjoon.

Normaali terroristi

Venildisissd tiedotusvalineissd naisterrorismia
kasitelldan valtaosin miesten ja naisten vélisen
vertailun avulla. Talloin miehet ndhddan erdén-
laisena terrorismin normina. Téstd normista
poikkeavat terroritekoihin osallistuvat esitetdan
irrationaalisina, fanaattisina ja darimmaisen
aggressiivisina. Jos pitdisi muodostaa kasitys
naisterrorismista esitetyn aineiston perusteella,
ndyttaytyy se voimattomana ja toissijaisena osa-
na terrorismia, johon miesorganisaattorit naisia
houkuttelevat ja jossa heitd hyodynnetdan. Val-
litseva paradigma kaikissa analysoimissamme
sanomalehti-julkaisuissa rakentui dikotomioille
julkinen/yksityinen, rationaalisuus/emotionaali-
suus, valta/alistuminen ja sota/koti, perhe. Nama
dikotomiat heijastavat symbolisen alueen ja
kdyttdytymisnormien vilistd jaottelua miesten
ja naisten valilld. Representaatioiden mukaan
naisterroristeja luonnehtii etnisyys ja poikkea-
vuus tunnustetuista normeista.

Kyseisten julkaisujen naisterrorismia k-
sittelevissd artikkeleissa viitataan ja vedotaan
useasti turvallisuusasioiden asiantuntijoihin,
mutta myos psykologeihin ja kulttuurintutkijoi-
hin. Ndmd asiantuntijat osoittautuvat kuitenkin
kykeneméttomiksi tarjoamaan rationaalista
selitystd naisterrorismille. Nahtévisti syy tdhan
kykenemdttomyyteen on yhteiskunnassamme
syvilld sijaitsevassa patriarkaalisuudessa. Niin
asiantuntijat kuin toimittajatkaan eivit kykene
myOntdmédn, ettd timdn pdivdn terrorismi
mukautuu vastustajansa kulttuurisiin odotuk-
siin kehittden uusia tekniikoita ja muovaten
sen inhimillisid resursseja. Lokakuun 2002
ja heindkuun 2003 terrori-iskut voidaan eit-
tamatta luokitella sotatoimien toisintona. On
tdysin luonnollista, ettd sota-ajan propagandaan
kuuluu my6s pyrkimys vastustajan moraaliseen
tuhoamiseen, ja nainen on tdsséd suhteessa huo-
mattavasti houkuttelevampi kohde kuin mies.
Stereotyyppiset selitykset “védrdnlaisista”
naisista tuskin kuitenkaan auttavat selittimaén
vihollisen kéytostd. Etenkin kun “védrénlaisten”
naisten tapauksessa on monesti kyse tavallisista
kiskyjd noudattavista sotilaista. Naisten, lasten
ja vanhusten osallistuminen taisteluun miesten
rinnalla terrorismiin kytkeytyvissd sodissa on
vanha ilmi6, mutta yhteiskuntamme valmistu-
mattomuus tillaisen ilmion tulkitsemiseen tekee
naisten terroritoiminnasta tehokasta. Ehké juuri
nykyinen tulkintamallimme ei salli meidédn ym-
martad, ettd jos nainen ampuu ja tappaa, ei se ole
mikdén tietynlaisen naisen ominaispiirre vaan
sodan ja taistelutoimien logiikkaa. Selittdessdin
laajalle levinnyttd ammattimaisten naistappajien
ilmiotd nykyterrorismin tekniikoita koskevien
analyysien puute ja yhteiskuntamme taipumus
aidata itsensd epamiellyttaviltd informaatiol-
ta voivat olla osasyynd siihen, ettd painettu
media tyytyy selitykseen “huonoista” naisista
kiyttdmélld yksilon sairaalloiseen psyykeen ja
moraaliin liittyvid selitysmalleja.

Vendjdstd suomentanut Jussi Lassila
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Taulukko 1.Argumentaation diskurssianalyysi Scrivenin mukaan

Analyysin yksikko

Ajatuksen tulkinta

Vaihtoehtoinen muotoilu

Johtopéatokset (eksplisiit-
tiset ja implisiittiset)

Sodan ja terrori-iskun
samaistaminen

mihin tahansa
sotilaalliseen roimintaan
esimerkiksi tavallisena
sotilaana

Tsetseenille Aidolle ja todelliselle Aidolle ja todelliselle Tekstin laatija puhuu
tSetSeenimiehelle miehelle, kuten myos koko tSetSeenikansan
tSetSeenimichelle nékokulmasta vilittamatta
- jakansalle konkreettisten tSetSeenien
sosiaalis-demografisista
piirteista
naisen Naiselle ylipaatdan, Nainen tietyssd Miehen ja naisen sekd
kaikki naiset kontekstissa miehisen ja naisellisen
olemukseltaan vastuun jyrkka
samanlaisia vastakkainasettelu
kédyttdminen/ Subjektin aktiivinen Houkutella Korostetaan naisten
hyodyntaminen rooli ja passiivinen funktionaalista roolia
objekti, jota méarittaa taistelutoiminnassa
oman tahdon ja
valinnanvapauden puute
sodassa Sota miesten asiana. Naisen osallistuminen Terrori-isku yhtena

mahdollisena
sotilaallisena
toimintana

on suuri hdped

Perinteisen miehuuden
tappio. Perinteiden ja
stereotyyppien
vastainen toiminta

Luopuminen
sosiaalisesti
hyviksytyistd
kdytosnormeista

Tekstin laatija selittad
jélleen koko
tSetSeenikansan
nakokulmasta
terroritoimintaa ja
naisten
houkuttelemisesta siihen

Jos mies sallii naisen

Jos mies ndin toimii, hdan
ei ole mies.
Nimenomaisesti mies
paattaa sen, mikd on
sallittua naiselle ja

miki ei.

Jos me hyviksymme
sen, ettd nainen

Todellisten miesten
vastakohtaistaminen
niiden kanssa, joita ei voi
kutsua todellisiksi
michiksi. Jaottelun
kriteerind on naisen
astuminen

miehisyyden alueelle

sekaantua

Pysy omissa asioissasi

Osallistuminen
konflikteihin

Nainen ei-itsendisend,
tahdottomana olentona,
jonka vain mies voi antaa
sekaantua miesten asioihin,
tosin tilloin perinteitd
rikkoen.

12 IDANTUTKIMUS 1/2005




tavalliseen arkiseen
tappeluun,

Kahdesti korostetaan
fyysisen vikivallan
rahvaanomaisuutta, joka
jakaa yhteiskunnan
miehiseen ja naiselliseen

Jopa arkisiin
konflikteihin, joita
syntyy miesten vilille

Fyysinen vikivalta
erottamattomana osana
tSetSeenien kulttuuria,

mutta erottamattomasti
lasnda my6s muissa

kulttuureissa
meilld pdin puhutaan, Viittaaminen On ilmiselvaa, Kansanperinteiden
kansanviisauksiin ja ettd tdma johtaa kiistattomuus.
enemmiston Tsetseenikulttuurin
mielipiteeseen ylistdminen, joka ei tdssé

tapauksessa hyviksy
naisten sekaantumista
sotaan, eikd siten
myoskéan terrori-iskuihin.

hin ei ole mies, vaan

Nainen on huono, mutta

Meididn miehisen

Naisten sotaan

akkaa huonompi perinteiden rikkominen | arvokkuutemme osallistumisen
vield huonompaa rikkominen illegitiimiys, mukaan
lukien terrori-iskut,
joihin nainen ei ole
sovelias
Viitteet

1 Artikkeli on julkaistu aiemmin PolititSeskije issle-

dovanija -lehden numerossa 6/2003.

2 MestSerkinan mukaan diskurssianalyysin idea

rekonstruoida eri instituutioiden, organisaati-
oiden ja kollektiivisten toimijoiden kaytantdja,
jotka koskevat sosiaalista objektivisointia,
kommunikaatiota, ajatusrakennelmien legiti-
mointia. Pyrkimyksend on tité kautta analysoida
nédiden ilmididen yhteiskunnallista vaikutusta
(Mestserkina 2001, 219).

3 Tiéssd yhteydessd on tarkoituksenmukaista huo-

mauttaa, ettd kyseinen tulkinta naisista ja naisten
roolista ei ole mitenkdén immanentti ominaisuus
islamilaisessa kulttuurissa. Islamin historiassa
on lukuisia naishahmoja eri asioiden ja ominai-
suuksien edustajina ja symboleina, mm. sota-
toimien symboleina. Esimerkiksi Muhammed
Aishan kolmatta vaimoa ei ylistetty ainoastaan
kyvyistddn ennustaa vaan myds aktiivisesta
osallisuudestaan taisteluihin Osmania vastaan
(Movsumova 1997).

4 Tdysin péinvastaisen kuvauksen tSetSeeninaisista

on esitetty L. Bazajevin aineistossa, joka on
luettavissa internetissd. Kun vihollinen hyokka-
si tSetSeenien maille ja miehet valmistautuivat
puolustamaan niitd, ennen taistelun alkamista
joukkojen eteen ratsasti valkoisella ratsulla
kaikkein kunnollisin ja kaunein neito. Taistelu
alkoi vasta sitten, kun neito ampui ensimmaisen
laukauksen kohti vihollista. Miki tahansa kiista
miesten kesken voitiin ratkaista naisen tahdon
mukaan, mikali nainen vain heitti valkean liinan
kiistakumppanien viliin. Bazajevin mukaan
tSetSeeninaisten positiivisina ominaisuuksina
on aina pidetty aktiivista asennetta eliméin,
rohkeutta ja sankaruutta (Bazajev).

5 Naisterroristien erityinen vaarallisuus on laajasti

eri turvallisuusasiantuntijoiden keskuudessa
levinnyt kisitys. Téssd mielessd on kuvaava
erds aihetta kasittelevin kirjan nimi: ”Ampukaa
naiset ensiksi” (MacDonlad 1982).
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