Suomi, EU ja Venaja
— taloussuhteiden
kehitysnakymaéat’

Markku Kotilainen

Vendjd on Suomelle tirked taloudellinen
kumppani ldheisen maantieteellisen sijaintinsa
ja maiden toisiaan tdydentdvin resurssipohjan
vuoksi. Lahivuosina Venéjan talous avautuu yhé
enemman suhteessa muuhun maailmaan. Vena-
jastd tulee Maailman kauppajérjeston (WTO)
jdsen. Myos EU-maiden ja Venéjén taloussuh-
teiden ulkoiset puitteet muuttuvat merkittavasti.
Vendjén ja laajentuneen EU:n vilille kaavaillaan
sopimuspohjaa, joka voi mennd jonkin verran
vapaakauppasopimusta pidemmille. EU:n ja
Vendjan sopimusperusta madrittaé puitteet myos
Suomen ja Venijén taloussuhteiden kehitykselle.
Lisdksi yleinen globalisaatiokehitys muuttaa
merkittavasti taloussuhteiden sisaltod.

EU:n ja Venéajan taloussuhteet ovat
tarkeitd molemmille osapuolille

Myos koko EU ja Vendjd ovat toisilleen mer-
kittavia talouskumppaneita. EU:n laajenemisen
jilkeen yli puolet Vendjin ulkomaankaupasta
tapahtuu EU-maiden kanssa. [VY-maiden osuus
Venijin viennistd on noin 15 ja tuonnista noin
20 prosenttia. Loppu on kauppaa kehitysmaiden
ja muiden teollisuusmaiden kanssa.

EU:lle Veniji ei ole vielda nykyisin kovin
merkittivd vientimaa, mutta vientimahdol-
lisuudet lisddntyvit tuntuvasti lahivuosina
Veniijin nopean taloudellisen kasvun ja kaupan

vapautumisen ansiosta. Kauppa perustuu paa-
osin suhteelliseen etuun: vienti koostuu pitkille
jalostetuista tuotteista ja tuonti suurelta osin
energiasta. Kokonaiskauppavaihdossa Venija
on EU:n viidenneksi suurin kauppakumppani
noin 5 prosentin osuudellaan, kun EU-maiden
sisdinen kauppa jdtetdéin huomioon ottamatta.
Vain Yhdysvallat, Sveitsi, Kiina ja Japani si-
joittuvat Vendjdn edelle. EU15-maiden viennista
Venéjén osuus on ollut viime vuosina 3 prosentin
paikkeilla ja osuus tuonnista noin 4 prosenttia
(taulukot 1 ja 2).

Suomelle Vendjdn merkitys viennissd on
selvisti suurempi kuin muille EU-maille. Aino-
astaan Liettuassa Vendjan osuus oli suurempi, 8,9
prosenttia vuonna 2003. Tuonnissakin Vendjén
osuus on vain Liettuassa ja Slovakiassa suu-
rempi kuin Suomessa. Liettuassa Vendjéin osuus
tuonnista oli perdti 22.7 prosenttia vuonna 2003.
(Taulukot 1ja 2.)

EU-maille Venéjd on merkittidvd energian
tuontildhde. Nykyisin 20 prosenttia viidentoista
“vanhan” EU-maan tuomasta polttoaineesta
tuodaan Vendjdltd. Ndiden maiden keskiméa-
rdinen energiaomavaraisuus on nykydan noin
50 prosenttia, mutta se uhkaa laskea kulutuksen
kasvun ja erdiden maiden ydinenergiasta luo-
pumisen vuoksi 30 prosenttiin vuoteen 2030
mennessd. Suuri osa tarvittavasta lisdenergiasta
tuodaan Vendjaltd. Vendjan merkitys erityisesti
maakaasun toimittajana kasvaa tuntuvasti. Vené-
jd on myos merkittéva 6ljyn ja hiilen toimittaja
EU-maihin. Téstd syystd EU pyrkii kehittimaén
Venijin kanssa pitkdjanteistd ja institutionali-
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Taulukko 1, Vendjan osuus eri maiden tavaraviennisti jarjestettyna vuoden 2002 tilanteen mukaan, %

1993 (1994 (1995 |1996 |1997 | 1998 (1999 2000 | 2001 | 2002 | 2003
Kaikki 31
maata 0.8 0.8 0.9 1.0 0.8 0.5 0.6 0.8
EUI1S5 (pl.
EU:n sisdi-
nen kauppa) . . 2.8 3.0 35 2.8 1.9 2.1 2.8 3.0 3.3
Suomi 4.5 5.1 4.7 6.0 7:2 5.9 4.0 4.3 5.7 6.5 TS
Turkki 3.3 4.5 5.9 6.5 7.8 5.0 2.2 2.3 2.9 33 .
Puola 4.4 52 5.4 6.6 8.2 5.5 2.5 2.6 2.8 3.2 2.8
Kreikka 2.2 2.6 2.5 3.2 3.8 25 2.2 23 2.8 2.8 2.5
Saksa 1.8 1.5 1.3 1.5 1.8 1.5 1.0 1.1 1.6 1.7 1.8
Italia 1.0 1.1 1.2 1.5 1.6 1.2 0.8 1.0 1.3 1.4 1.5
Ruotsi 0.7 0.7 0.9 0.9 1.1 0.9 0.6 0.6 1.2 1.4 13
TSekki 4.4 2.4 2.7 3.2 3.4 2.4 1.4 1.3 1:5 1.3 1.2
Unkari 10.7 7.6 6.4 5.9 5.1 2.9 1.4 1.6 1.5 1.3 1.5
Itavalta 1.3 1.5 1.4 I3 1.4 1.0 0.8 0.9 1.3 1.2 1.4
Alankomaat 0.8 0.9 0.9 0.9 1.0 0.8 0.6 0.7 1.0 1.2 -
Tanska 0.7 0.9 1.2 1.3 1.8 1.4 0.7 0.9 1.2 1.1 1.1
Kiina 2.9 1.3 1.1 1.1 1.1 1.0 0.8 0.9 1.0 1.1 .
Slovakia . . . . 3.5 1.9 1.0 0.9 1.0 1.0 150
Ranska 0.7 0.5 0.6 0.7 0.9 0.6 0.5 0.5 0.7 0.7 0.9

Lihteet: OECD, ITCS (tilastoissa on tiedot 31 maalle).

soitua energiayhteistyotd. (Commission of the
European Communities, 2002.)

EU-maiden palvelujen kaupassa Vendjin
osuus on nykyéddn vain pari prosenttia. Talld
alueella on paljon kasvupotentiaalia. Sitd on
matkailussa ja kuljetuksissa, mutta erityisesti
uuden teknologian hyodyntimiseen liittyvissé
palveluissa (mm. telekommunikaatio, vakuutus-
ja pankkitoiminta sekd konsultointi).

Suorat sijoitukset EU-maista Vendjille olivat
vuonna 2002 runsaat 2 miljardia euroa. Nekin
ovat selvisti alle potentiaalinsa. Sijoitukset
lisdantyvit molempiin suuntiin jatkossa.

Suhteiden sopimusperusta

Venijin ja EU:n suhteet perustuvat joulukuussa
1997 voimaan astuneeseen kumppanuus- ja
yhteistyésopimukseen (PCA). PCA-sopimus
on laaja raamisopimus, joka siséltad yhteistyon
kaupan ja taloussuhteiden, tieteen ja teknologian,
energian, ympariston, kuljetuksen, avaruuden,
poliittisen dialogin sekd oikeuden alueilla. Huh-
tikuun lopussa 2004 PCA-sopimus laajennettiin
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koskemaan myds 1.5. 2004 EU:hun liittyneita
maita. (European Commission.)

Sopimuksen mukaan Vendjd ja EU pitdvit
vuosittain kaksi huippukokousta, johon osal-
listuvat EU:n puheenjohtajamaan edustajat,
ulkoasiain korkea edustaja, komission pu-
heenjohtaja sekd Vendjan presidentti. Vuoden
2004 toukokuun kokous pidettiin Moskovassa
ja marraskuun kokous Haagissa. Korkealla
virkamiestasolla kokoontuu yhteistyokomitea.
Tdmain ohella kokoontuu yhdeksén alemman
virkamiestason alakomiteaa vuorotellen Brys-
selissd ja Moskovassa. Euroopan parlamentin
ja Vendjan duuman yhteinen parlamentaarinen
yhteistyokomitea on my6s perustettu. Tamékin
komitea kokoontuu sadnnollisesti keskustellak-
seen ajankohtaisista asioista.

Talouden alalla PCA pyrkii kaupan vapaut-
tamiseen suosituimmuusperiaatteen mukaisesti,
madrallisten rajoitusten poistamiseen ja lopulta
vapaakauppaan. Yksi keino tilld tielld on lain-
sdddannon harmonisointi. Lisdksi PCA pyrkii
edistimain suoria sijoituksia suosituimmuuspe-
riaatteen mukaisesti niin, ettd kyseisten maiden



Taulukko 2, Vendjéin osuus teollisuusmaiden tavaratuonnista, %

Maa 1993|1994 [1995 [1996 |[1997 | 1998 [1999 [2000 | 2001 |2002 | 2003
Kaikki 31

maata 1.2 1.2 1.3 1.3 |6} 1.1 1.1 1.4 1.5

EUILS (pl.

EU:n sisdi-

nen kauppa) - s 3.5 3.5 33 2 2.8 3.7 3.8 4.0 4.3
Slovakia . . . « | 13.9] 104 | 12.0 | 17.0 | 14.8 | 12.5 | 10.7
Suomi 75 8.4 7.2 6.9 7.3 6.5 7.1 9.3 9.6 99 | 119
Puola 6.7 6.7 6.7 6.8 6.3 5.0 5.8 9.4 8.8 8.0 7.6
Turkki 5.2 4.5 5.9 4.4 4.5 4.7 5.8 7.1 8.3 s -
Kreikka 2.3 2.6 2.7 2.6 2.3 1.6 1.7 3.7 5.6 7.0 6.0
Unkari 193 | 11,9 | 11.9 | 12.5 9.2 6.4 5.8 8.1 7.0 6.1 6.2
Tsekki 9.7 8.1 8.7 7.4 6.8 5.2 4.8 6.4 5.5 4.5 4.6
Islanti 2.5 2.2 2.3 2.5 2.5 2.2 1.9 1.8 1.6 3.8 2.8
Kiina 4.8 3.0 2.9 3.7 2.9 2.6 2.5 2.6 3.3 2.8
Alankomaat 0.8 0.7 0.8 1.0 1.2 0.9 0.9 1.5 1.8 2.1 »
Norja 1.4 2:3 1.8 1.6 2.0 1.6 2.0 2.4 2.4 2.1 2.1
Italia 2.6 2.9 2.6 23 2.1 1.7 1.4 2.0 2.0 1.9 2.0
Saksa 1.2 1.5 1.4 1.6 1.6 1.2 1.4 2.0 1.8 1.7 1.6
Ranska 1.3 1.2 1.3 1.4 1.3 1.0 1.0 1.4 1.5 1.6 1.9
Ruotsi 1.0 1.4 0.8 0.7 0.7 0.6 0.8 0.8 0.6 1.5 15
Eteld-Korea . 1.2 1.4 L3 1.1 1.1 1.3 1.3 1.4 1.5
Espanja 1.2 1.1 1.2 1.1 1.0 0.8 0.9 1.5 1.2 1.5

Sveitsi 0.4 0.5 0.5 0.4 1.0 18| 1.4 2.8 34 1.2 0.9
Japani 1.1 1.3 1.4 1.1 1.2 1.0 1.2 1.2 1.1 1.0 1.1
Belgia 1.2 1.2 1.0 0.9 1.0 0.7 0.7 0.8 1.0 0.9 1.1
Taiwan 0.8 1.3 1.6 1.0 1.1 0.8 11 5 . 0.8 <
Tanska 1.0 1.0 1.0 0.9 0.7 0.7 0.5 0.9 0.9 0.8 1.1
[tdvalta 1.4 1.6 0.7 0.5 0.6 0.5 0.4 0.7 0.6 0.5 0

Maat on jarjestetty vuoden 2002 tilanteen mukaan.

Lihde: OECD, ITCS (tilastoissa on tiedot 31 maalle).

yritykset eivit kohtaa ainakaan huonompia
ehtoja sijoituksissaan kuin kolmansien maiden
yritykset.

EU on mairitellyt Vendjd-yhteistyonsi
periaatteita myos vuonna 1999 hyviksytyssi
“yhteisessd Vendja-strategiassa”. Asiakirja
asettaa tavoitteeksi “strategisen kumppanuu-
den” Vendjan kanssa. Talouden alalla pyritdan
vapaakauppaan. EU ilmoittaa myos tukevansa
Venijain WTO-jasenyyttd. Myohemmin ta-
voitteena on tiiviimpi talousyhteistyd EU:n ja
Venijin vililld. Asiakirjassa kaytetddn termid
”Euroopan yhteinen taloudellinen ja sosiaalinen
alue” (Common European Economic and Social
Space). Yksi keino tahin pyrittdessd on lainsa-
dinndn asteittainen lihentdminen. Asiakirjassa

korostetaan Vendjdn omaa vastuuta taloutensa
liberalisoinnissa ja laillisuuden edistimisessa.
EU:n pohjoisten alueiden ja Vendjan suhteita
edistdd myos joulukuussa 1997 Luxemburgin
huippukokouksessa hyviksytty pohjoisen ulottu-
vuuden ohjelma. Tédma késittad maantieteellisesti
Itdmeren ja Jadmeren alueet sekd Luoteis-Ve-
néjin. Pohjoista ulottuvuutta edistetdan PCA:n
(Vendjd) ja ETA-sopimuksen (Norja) puitteissa.
Yhteistyé koskee muun muassa ymparistod,
ydinenergiaturvallisuutta, energiayhteistyota,
Kaliningradia, infrastruktuuria, liike-elamén
yhteisty6td, oikeuskysymyksid ja sosiaalista
kehitystd. Siind kiinnitetddn huomiota pohjois-
ten alueiden erityisongelmiin kuten kylmaén
ilmastoon, pitkiin etdisyyksiin ja epitasaiseen
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taloudelliseen kehitykseen.

EU antaa Vengjille taloudellista apua eri
ohjelmiensa kautta. Néitd ovat muun muassa
TACIS, Phare ja Interreg. Vuonna 2007 alkavalla
uudella budjettikaudella tirkedksi rahoitusvéy-
laksi nousee uusi ns. naapuruusinstrumentti. Poh-
joisten alueiden organisaatioilla (esim. Itémeren
neuvosto, Barentsin euro-arktinen neuvosto ja
arktinen neuvosto), kansainvalisilla rahoitus-
laitoksilla (Euroopan jélleenrakennuspankki,
Euroopan investointipankki ja Pohjoismaiden
investointipankki) ja yksityiselld sektorilla on
myds merkittdvd sija pohjoisen ulottuvuuden
ohjelman toteuttamisessa.

Venéjan talous avautuu

Veniji on toteuttanut uudistuksia, joilla on
liberalisoitu maan taloutta, kehitetty lainsaa-
ddntod sekd parannettu tullin ja rajanylitysten
toimivuutta. Tdssd suhteessa on kuitenkin vield
paljon tehtavaa.

Venijé haki maailman talousjarjeston (WTO)
jdsenyyttd vuonna 1993. Témad jasenyys on kes-
keinen etappi Vendjdn avautumisessa ja maan
liberalisoinnissa. Merkittdvé askel télléd tielld
oli toukokuussa 2004 solmittu EU:n ja Vendjin
bilateraalinen sopimus Vendjain WTO-jdsenyy-
den ehdoista. Tassd sovittiin, ettd Vendjan tullit
eivat ylitd teollisuustuotteissa 7.6 prosenttia, ka-
latuotteissa 11 prosenttia ja maataloustuotteissa
13 prosenttia. Tullit alenevat siten keskimaérin
pari prosenttiyksikkod nykyisistd. Lisiksi so-
vittiin lihatuotteiden madriéllisten rajoitusten
poistamisesta.

Sopimuksella ratkaistiin myos joukko kaup-
paan liittyvid energiakysymyksid, erityisesti
kysymys kaasun teollisten kéyttdjien hinnasta.
Sopimuksen mukaan teollisten kayttédjien hin-
nan on katettava kustannukset, voitot ja uusien
kenttien hyodyntimiseen liittyvit investointi-
kustannukset. Teollisten kéyttajien kaasun hinta
kaksinkertaistetaan asteittain nykyisesté vuoteen
2010 mennessd, mikd on myos sopusoinnussa
Vendjin oman energiastrategian kanssa. Myds
EU-maiden lentoyhtididen Siperian yli tapah-
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tuvien lentojen diskriminoimattomuudesta
sovittiin.

Seuraavassa vaiheessa Vendja neuvottelee
vastaavista bilateraalisista sopimuksista muiden
keskeisten WTO:n jdsenten kanssa. Naitd ovat
muun muassa Y hdysvallat, Japani, Kiina, Kana-
da ja Australia. Jos ndmad neuvottelut etenevit
joutuisasti, Vendjan WTO-jdsenyys voi toteutua
vuonna 2006.

Vendjan WTO-jdsenyys on keskeinen edelly-
tys EU:n ja Venijin vapaakauppaa tai mahdol-
lisesti pitemmélle menevdi talousyhteistyoté
koskeville sopimuksille. Vapaakauppa on ase-
tettu tavoitteeksi jo PCA-sopimuksessa. Eri foo-
rumeilla on puhuttu yhteisestd eurooppalaisesta
talousalueesta. Tama kasite on myos esiintynyt
EU:n ja Venijdn virallisissa asiakirjoissa.

Pietarin huippukokouksessa toukokuussa
2003 EU ja Vendjd sopivat yhteistyonsd vah-
vistamisesta luomalla pitkdlld aikavililld nelja
“yhteistd aluetta” (common spaces). Ndma
ovat: 1) yhteinen taloudellinen alue; 2) yhteinen
vapauden, turvallisuuden ja oikeuden alue; 3) ul-
koisen turvallisuuden yhteistyon alue ja 4) tutki-
muksen, koulutuksen ja kulttuurin alue. Yhteisen
talousalueen puitteissa pyritddn vapaakauppaan,
energiadialogiin, investointi-ilmapiirin paran-
tamiseen ja sdadosten lahentdmiseen. Myds
kuljetusten ja satelliittien navigoinnin (Galileo)
alueella pyritddn yhteisty6hon. Ymparistoyhteis-
tyd on my0s erityisen tirkeda.

Uusi sopimus on vasta alustavien keskuste-
lujen alla. Se on ainakin vapaakauppasopimus,
mutta mahdollisesti se sisiltaa joitakin lisdele-
menttejd.

Jos termi “yhteinen eurooppalainen talous-
alue” halutaan rinnastaa ETA-jdrjestelyyn, joka
on voimassa EU:n ja erdiden EFTA-maiden
(Norja, Islanti, Liechtenstein) vililld, tavoite
on asetettu lilan kunnianhimoiseksi. ETA:ssa
tavaroiden ja palvelujen ohella my6s tyGvoiman
litkkkeet ovat vapaita. Pienet ETA-maat joutuvat
my0s sopeutumaan passiivisesti EU:n paétoksiin
ilman merkittdvda paitintavaltaa. Vendjda on
vaikea kuvitella ndin passiivisessa roolissa. (Ks.
Hamilton, 2002.)



Realistisempaa on tavoitella vapaakauppaso-
pimusta mahdollisesti joillakin lisielementeilld
taydennettynd. Energiayhteistyo on yksi téllainen
elementti. Hyvé vapaakauppasopimus kykenee
tekemain EU:sta ja Vendjastd vapaan kauppa-
ja investointialueen ndiden maiden yrityksille.
Vendjdlle hyodyt olisivat sitd suuremmat, mité
enemmdn sinne suuntautuisi suoria sijoituksia.
Sijoitukset toisivat maahan padomaa ja tekno-
logiaa, joka hyodyttdisi sekd kotimaan mark-
kinoille ettd vientiin suuntautuvaa tuotantoa.
(Vaikutuslaskelmista ks. Sulamaa ja Widgrén,
2003.)

Globalisaatio muuttaa yhteistyon
luonnetta

Sopimuspohjan ohella my6s kansainvilisen
talouden yleinen globalisaatiokehitys vaikuttaa
EU-maiden ja Venijén taloussuhteisiin. Kuljetus-
ja informaatioteknologian sekd tuotantoteknolo-
gian kehitys on muuttanut viime vuosikymmeni-
nd yritystoimintaa entistd kansainvélisemmaksi.
Yritykset perustavat tytaryrityksid eri maihin
ja sijoittavat nithin loppu- tai vilituotteiden
tuotantoa. Ne tekevit myds monentyyppisid ali-
hankinta- ym. sopimuksia ulkomailla sijaitsevien
yritysten kanssa.

Globalisaation vaikutukset EU-maiden ja
Venéjén vilisiin taloussuhteisiin ovat vield télla
hetkelld vihdiset, mutta Vendjan WTO-jdse-
nyys voimistaa titd prosessia. Myos Vendjin
poliittinen ja taloudellinen vakaus, lainsda-
dannon kehitys ja lakien noudattaminen seka
sisdinen liberalisaatio vaikuttavat merkittdvésti
investointien kautta toteutuvaan globaaliin
tyonjakoon. Venéjan kasvavat markkinat, maan
oman tuotannon kehittyméttomyys useilla aloilla
sekd matalat tyovoimakustannukset houkuttavat
eurooppalaisia yrityksia Vendjalle. Vendjalla
suoritettaneen tulevaisuudessa entistd enemman
sellaisia tuotantovaiheita, jotka on sielld edullista
toteuttaa esimerkiksi tuotantokustannusten ma-
taluuden, markkinoiden laheisyyden tai raaka-
ainelahteiden kannalta.

Tuotantoon Vendjilld ja sieltd tehtdviin ali-
hankintoihin vaikuttavat muun muassa maan
yhteiskunnallisten olojen vakaus ja lainmukai-
suus, infrastruktuurin kehitys, osaavan tyovoi-
man saatavuus, tyon tuottavuus, palkka- ja muu
kustannustaso, verotus sekéd hallintokulttuurin
kehitys.

Venajan taloudellinen kasvu ripeaa

Vendjdn kokonaistuotanto lisdantyi vuosina
2000-2004 keskiméarin noin 6.7 prosenttia vuo-
dessa. Téstd prosenttiyksikko aiheutui Ahrendin
(2004) arvion mukaan raakadljyn hinnan nou-
susta. Vendjan BKT kasvaa vuosina 2004-2010
useimpien arvioiden mukaan keskiméarin 4-6
prosenttia vuodessa, mikd on enemmaén kuin
lantisissa teollisuusmaissa, mutta vihemman
kuin esimerkiksi Kiinassa ja Intiassa. Télloin
investointien on noustava nykyiseltd alhaiselta
tasoltaan. Investointiasteen nosto edellyttdd
taloudellisten uudistusten jatkumista. (Ks. Ko-
tilainen ym., 2003.)

Muun muassa matala 6ljyn hinta, uudistusten
lykkédntyminen ja investointien vahdisyys voi-
vat kuitenkin johtaa titd matalampaan kasvuun.
Jos 0ljyn hinta taas nousee hyvin korkeaksi,
maan uudistukset etenevit ja sekd kotimaiset
ettd ulkomaiset yritykset investoivat Vendjélle
ripedsti, kokonaistuotannon kasvu voi yltda
selvisti korkeammaksikin. Mallilaskelmien
mukaan yhden dollarin muutos raakadljyn dol-
larihinnassa vaikuttaa BKT:n kasvuun 0.2-0.5
prosenttiyksikkod ( emt.).

Suomen vienti- ja
investointinakymat hyvat, tuonti
raaka-ainevaltaista jatkossakin

Suomen ja Vendjén pitkd yhteinen raja seka nii-
den toisiaan tdydentévit tuotantorakenteet ovat
keskeisid syiti sille, ettd maat ovat luonnollisia
kauppakumppaneita. Vendjd onkin Suomelle
merkittdvimpi vienti- ja tuontimaa kuin muille
EU-maille, Liettuaa lukuun ottamatta.
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Taulukko 3, Suomen Venéjan-viennin rakenne 1992-2003 ja Suomen koko viennin rakenne vuonna 2003, %

Hyo6dykeryhmi Vienti Vendjille Koko
vienti
2003

1992 | 1994 | 1996 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 |2003

0 Elintarvikkeet ja eldvit
eldimet 115 215 | 13.7| 106 | 82| 7.0 6.2 58| 5.2 1.7

04 Vilja ja viljatuotteet 6.3 0.9 2.2 1.5 1.4 1:3 1.3 1.1 1.0 0.3

05 Hedelmiit ja kasvikset| 1.1 9.3 1.6 1.0 | 03 0.2 0.2 0.1 0.1 0.1

1 Juomat ja tupakka 0.5 1.8 1.4 0.8 0.8 0.5 0.4 0.5 03 0.2

2 Raaka-aineet
pl. polttoaineet 0.9 13 1:7 1.3 1.8 2.2 2.2 2.0 1.3 6.7

3 Poltto- ja voiteluaineet,
siahkovirta 23| 07| 3.6 19| 1.8 1.6 1.6 1.6 | 2: 3.9

4 Eldin- ja kasvioljyt
ja -rasvat 0.1 0.1 02| 03| 07| 03 0.3 03] 02 0.1

5 Kemialliset aineet ja
tuotteet 80| 59 99| 10.1 [ 115 12.1 | 11.4| 147 | 149 7.2

6 Valmistetut tavarat 140 | 183 | 22.7| 22.0 ( 23.2| 224 | 219 | 20.1 | 184 31.5

64 Paperi ja pahvi sekd
tuotteet niistd 29| 3.6 8.5 7.0 93| 9.1 9.2 82| 76| 174

69 Tuotteet epdjalosta
metallista 46| 5.1 47| 47| 37| 3.1 29 32 | 28 1.5

7 Koneet, laitteet ja
kuljetusvilineet 436 | 31.5| 299| 36.6 | 384 | 40.0 | 428 | 43.7 | 479 422

72 Eri toimialojen
erikoiskoneet 13.5 4.9 3.0 3.9 5.8 6.6 5.9 49 5.7 5.3

74 Yleiskdyttoiset
teollisuuden koneet
ja laitteet 9.7 7.3 5.5 541 53 5.1 6.0 6.0 | 55 3.9

76 Puhelin-, radio-,
tv- yms. laitteet 2.5 5.3 5.4 6.7 6.6 | 11.1 | 12.8 149 | 20.3| 17.7

77 Muut sihkokoneet
ja laitteet 32 43 6.3 9.6 | 10.3 8.9 8.0 8.6 9.3 5.2

78 Moottoriajoneuvot 7.8 6.5 3.0 56 | 57| 4.1 4.9 33 3.0 2.7

8 Erindiset valmiit tavarat 19.0 | 189 | 17.0| 16.5 | 13.6 | 139 | 13.2| 114 | 9.6 5.7

81 Tehdasvalmisteiset
talot; lvi- ja valaisin-
kalusteet 6.2 37 1.8 1.2 1.2 1.3 1.4 1.5 13 0.8

89 Muut valmiit tavarat | 2.8 4.7 8.0 9.7 7.2 7.1 6.5 5.6 4.6 1.6

Lihteet: OECD, ITCS; tulli.
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Poliittiset muutokset ja muut institutionaa-
liset tekijit ovat vuosien mittaan vaikuttaneet
kaupan puitteisiin, maéraén ja rakenteeseen.
Taloudelliset perustekijat ovat silti sdilyneet
pitkille ennallaan. Kauppa rakentuu edelleen
suurelta osin suhteellisen edun pohjalle. Venija
raaka-ainerikkaana maana vie Suomeen oljyi,
maakaasua, metalleja ja muita raaka-aineita.
Niiden osuus on noin 80 prosenttia maan tava-
raviennistd Suomeen. Suomi taas vie Vendjille
péddasiassa elektroniikkateollisuuden tuotteita,
koneita, laitteita ja muita valmiita tavaroita
(taulukko 3). Néiden valmistaminen edellytta
korkeaa koulutusta sekd tutkimusta ja tuote-
kehittelyd. Myos metsiteollisuuden tuotteita
viedadn, vaikkakin suhteellisesti vahemmaén kuin
lansimarkkinoille. Suomen vienti Vendjille on
muuttunut 1990-luvulla rakenteeltaan enemman
kuin Vendjédn vienti Suomeen. Suomi vie aiem-
paa tietointensiivisempid tuotteita.

Markkinatalouden myota suorat sijoitukset
ovat lisddntyneet aivan eri tasolle kuin neuvos-
toaikana. Suomalaiset ovat sijoittaneet Vendjélle
ja venéldisetkin ovat lisédmassé sijoituksiaan
ulkomaille.

Vetovoima- eli gravitaatio-mallilla tehdyissa
analyyseissa havaitaan, ettd sekd Suomen vienti
Venijille ettd tuonti sieltd ylittédvat nykyisin mal-
lin antaman ennusteen (Kotilainen ym., 2003).
Viennissi selityksend voi olla historiallisten te-
kijoiden ohella viennin korostuminen sijoitusten
sijasta suomalaisten yritysten strategiassa, koska
Vendjin investointiympéristd on ollut epdvarma.
Tuonnin korkeaa tasoa selittdd Suomen suuri
energian tarve ja hankintojen suuntautuminen
lahella sijaitsevaan energiarikkaaseen maahan
kauempana sijaitsevien energiantuottajien
sijasta. Erityisesti maakaasun tuonnissa ei ole
putkiverkoston puuttumisen vuoksi tilld hetkelld
muuta vaihtoehtoa.

Veniijiltd tapahtuvan tuonnin nikymien
arvioinnissa peruslihtokohta on, ettd energia
ja raaka-aineet muodostavat edelleenkin sen
pidsisillon. Tamén vuoksi tuonnin arvo riippuu
keskeisesti energiatuotteiden hintojen ja niiden
tuonnin méérin kehityksesta.

Kotilainen ym. (2003) esittivit arvion, jonka
mukaan Vendjén osuus Suomen tuonnista alenee
vuoteen 2010 mennessd nykyisestd, jos 6ljyn
hinta alenee 20 dollariin barrelilta, vaikka Veni-
jan osuus Suomen raakadljyn tuonnista kohoaisi
asteittain 90 prosenttiin vuoteen 2010 mennessa.
Edes 30 dollarin raaka6ljyn barrelihinta ei sindn-
sd kykene estdiméddn tuontiosuuden laskua ellei
Suomen 6ljyn tuonti suuntaudu entistd enemmén
Vendjille.

Jos Vendjidn osuus 6ljyn tuonnista kohoaa
edelld mainittuun 90 prosenttiin vuosina 2009-
2010 ja raaka6ljyn hinta pysyy 30 dollarissa bar-
relilta, Vendjan osuus Suomen tavaratuonnista
kohoaa ldhes 15 prosenttiin vuonna 2010. Tall6in
Venijé olisi selkedsti Suomen suurin yksittédinen
tuontimaa. Muun kuin 6ljyn tuonnin on oletettu
kasvavan runsaat 3.5 prosenttia vuodessa.

Suomen Vendjin-viennin mééra kasvoi vuosi-
na 2000-2003 keskimaérin 13.5 prosenttia vuo-
dessa. Tammi-lokakuussa 2004 sen arvo kohosi
peréti 24 prosenttia ja Vendjdn osuus viennistd
kohosi 8.9 prosenttiin. Ruotsin osuus oli 11.1 ja
Saksan osuus 10.8 prosenttia.

Viime vuosikymmenen puolivilistd nykypdi-
viin tirkein Suomen Venéjédn-viennin vaihtelujen
selittdjd on ollut Vendjin reaalinen efektiivinen
valuuttakurssi eli hintakilpailukyky. Raakadljyn
hinta on myds ollut tirked taustamuuttuja. (Ko-
tilainen ym., 2003.)

Pitkalld aikavalilld Vendjan kokonaistuotan-
non kehitys on kuitenkin keskeinen Suomen
viennin maaradjd. Hintakilpailukyvyn ja 6ljyn
hinnan ohella myds taloudelliset uudistukset
vaikuttavat merkittivasti Vendjan BKT:n ke-
hitykseen.

Jos Vendjin kokonaistuotanto kasvaa kes-
kimdirin 4 prosenttia vuodessa ja maan talous
avautuu odotetulla tavalla, Suomen Venéjéin-
viennin maéra lisddntyy Kotilaisen ym. (2003)
skenaariolaskelman mukaan keskimaérin 7-8
prosenttia vuodessa.” Talloin Vendjan osuus
Suomen viennisti olisi vuonna 2010 noin 9-10
prosenttia (kuvio 1). Jos Vendjan rupla vahvis-
tuisi tuntuvasti euroon nihden, Suomen Vendjin-
viennin arvo ja siten sen osuus koko viennistd
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Kuvio 1, Vendjan osuus Suomen tavaraviennistd eri
skenaarioissa vuosina 2002-2010, %

Venijin osuus Suomen tavaraviennistid eri skenaarioissa vuosina
2002-2010, %
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Léhde: Kotilainen ym. (2003).

voisi olla titd suurempi.

Vendjén hitaan taloudellisen kasvun ja si-
sdanpdin kdantymisen vaihtoehdossa Suomen
viennin médrdn kasvu on keskimddrin vain
kolme prosenttia vuodessa. Tama vaihtoehto
merkitsee Vendjan talouden kriisiytymistd. Jos
Vendjan BKT taas lisddntyy keskiméarin 6 pro-
senttia vuodessa, Suomen vienti Vendjille voi
lisddntyd maaréltadn keskimadrin jopa runsaat
10 prosenttia vuodessa.

Viennin arvioiden tekoa mutkistaa se, etté yri-
tys- ja toimialakohtaiset tekijét voivat vaikuttaa
vientiin merkittavasti. Viime aikoina Nokian te-
lekommunikaatiolaitteiden vienti onkin kasvanut
ripedsti ja Vendjésta on tullut niiden tirkein vien-
timaa. Tammi-syyskuussa 2004 elektroniikkate-
ollisuuden vienti Vendjille lisdéntyi S0 prosenttia
edellisvuotisesta. Samalla koko Vendjdn-viennin
kasvu ylitti kaikki edelld kaavaillut skenaariou-
rat. Aggregaattiarvioiden lisdksi on sen vuoksi
tarpeen tehdd myos toimiala- ja tuotekohtaisia
arvioita. Telekommunikaatiolaitteiden vienti
on kuitenkin herkkd muun muassa sille, missd
maassa sijaitsevalta Nokian tai sen alihankkijan
tehtaalta toimitukset kulloinkin tehddan. Vienti
voi sen vuoksi vaihdella tuntuvasti.

Nykyisen tiedon pohjalta on todennékdist,
ettd Vendjéstd tulee Suomen suurin vientimaa jo
vuonna 2006. Tahan vaikuttavat seké elektroniik-
kateollisuuden Venijin-viennin voimakas kasvu
etté ldnsimarkkinoiden kysynnén heikkous, joka
alentaa Ruotsin ja Saksan vientiosuuksia.
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Vientid voidaan myos korvata suorilla sijoi-
tuksilla Vendjille. Gravitaatiomallilaskelmat
viittaavat siithen, ettd Suomen nykyinen vienti
Vendjille ylittdd potentiaalinsa ja sijoitukset taas
alittavat potentiaalinsa (Kotilainen ym., 2003).
Vuonna 2003 suorat sijoitukset Vendjille olivat
Suomen Pankin tilastojen mukaan vain 0.7 pro-
senttia Suomen koko suorien sijoitusten varan-
nosta. Kun investointiolot vakiintuvat Venajalla,
eri toimialojen yritykset pyrkivit hyddyntdmaéan
Vendjan markkinoilla ldsndoloa ja maan matalia
tyovoimakustannuksia. Suorat sijoitukset voivat
toisaalta myos lisitd vientid kuten on tapahtunut
Suomen ja Viron vililla.

Vientimahdollisuuksia useilla
toimialoilla

Hyodykeryhmittdin tarkasteltuna Suomella
on mahdollisuuksia lisdtd vientiddn tuntuvasti
monilla aloilla. Vendjan riped talouskasvu lisad
vientikysyntdd, mutta suomalaisten yritysten
kilpailukyvystd on pidettiva huolta.

Alhainen matkapuhelintiheys vauhdittaa
matkapuhelinten ja verkkojen vientid sekéd luo
tilaisuuksia puhelinoperaattoreille. Viennin li-
sagmismahdollisuuksia on myds muilla korkean
teknologian tuotteilla.

Myds metsiteollisuuden tuotteilla on laajene-
vat markkinat Vendjalld. Paperi viedddn nykyisin
Suomesta. Suorat sijoitukset kohdistuvat télla
hetkelld sahateollisuuteen, jossa investoinnin
koko ja samalla riski on pienempi kuin pape-
riteollisuudessa, jossa tehtaan perustamis- ja
lopettamiskustannukset ovat suuret. Vendjin
olojen vakaantuessa my6s suomalaisen paperi-
teollisuuden investointindkymit Venajalla ovat
hyvit.

Useilla toimialoilla Venéjdn modernisaatio on
vield kesken. Voimakas muutos antaa siten mah-
dollisuuksia esimerkiksi pakkausmateriaalien,
laadukkaiden elintarvikkeiden ja kemiallisten
tuotteiden myyjille.

Tydvoimaintensiivisten tuotteiden tuotanto
on Suomessa sopeutumispaineen alla. Vendjilta
tuleva kilpailu lisdd sitd vield osaltaan. Téhén



voidaan joissakin tapauksissa vastata siirtdmal-
ld tuotanto kokonaan tai osittain Venijille tai
johonkin muuhun halvemman kustannustason
maahan. Erikoistuminen johonkin segmenttiin
ja reaalisen kilpailukyvyn (tuotteiden laadun)
kohottaminen on toinen tapa séilyttidd asema
markkinoilla.

Suomalaisten yritysten suorat sijoitukset
Venijille ovat ilmeisesti olleet vihdisemmit
kuin ne olisivat olleet vastaavaan poliittisesti ja
taloudellisesti vakaampaan maahan. On oletet-
tavaa, ettd sijoitusten vauhti kiihtyy. Kotilaisen
ym. (2003) arvion mukaan suorien sijoitusten
kanta yli kaksinkertaistuu nykyisestd vuoteen
2010 mennessa.

Venéajan taloudella on potentiaalia,
riskit yha merkittavia

Vendjin taloudella on mahdollisuus kohtuullisen
positiiviseen kehitykseen. Maan taloudelliset
uudistukset ja liberalisointi todenndkoisesti
jatkuvat ja siitd tulee nykyistd vakaampi yh-
teiskunta. On todenndkoistd, ettd Vendjédstd
tulee muutaman vuoden kuluessa WTO:n jésen.
Téman jalkeen sen ja EU:n vililld solmittaneen
sopimus, joka menee hieman vapaakauppasopi-
musta pitemmalle.

Suomen kansantalous hyotyy tastd kehityk-
sestd. Yritystasolla suurimmat hyétyjét voidaan
jakaa karkeasti neljéén, ei aina toisiaan poissul-
kevaan ryhmaéan:

1) vahvat ja suuret kansainvaliset yritykset,
2) pienet ja joustavat yritykset,

3) rajan lahella toimivat yritykset ja

4) matkailuyritykset.

Vahvat ja suuret suomalaiset yritykset on-
nistuvat loytimédn kulloinkin kilpailukykyiset
tuotteet, joita ne tuottavat joko Suomessa tai
ulkomailla. Suomessa tuotetaan korkeaa tekno-
logista osaamista edellyttivit sekd suomalaisia
raaka-ainevaroja hyodyntavit tuotteet.

Pienet ja joustavat yritykset erikoistuvat
johonkin tuotteeseen, jossa niilld on erikoisosaa-
mista. Niiden markkina-alue on usein kansainvé-
linen. Kuitenkin myds Suomen kotimarkkinoilta

ponnistavat yritykset voivat laajentaa markki-
noitaan Vendjan puolelle kayttamalld hyvikseen
laheista sijaintia ja markkinoiden tuntemusta.

Rajan ldhelld toimivat yritykset eri toimi-
aloilla hyotyvit Vendjan avautumisesta ja ta-
louskasvusta. My6s matkailuyritykset (hotellit,
ravintolat ym.) eri puolilla Suomea saavat lisdd
asiakkaita Vendjdn taloudellisen kasvun ja ulko-
maanmatkailun lisdéntymisen myo6ta.

Edelld on ldhdetty siitd, ettd Vendjén kehitys
etenee padpiirteissddn suotuisasti. Lahtotilanne
on kuitenkin monelta osin ongelmallinen ja
edistys on usealla osa-alueella hidasta. Liséksi
sithen liittyy monia riskejd. Nditd ovat muun
muassa:

1) poliittinen epdvakaus ja/tai jonkin uudistuk-
sia jarruttavan poliittisen suuntauksen paasy
valtaan,

2) sosiaalinen epavakaus ja taudit (mm. erilaiset
elaméntapasairaudet, HIV/AIDS, tuberkuloo-
si),

3) WTO- ja EU-sopimusprosessien viivisty-
minen,

4) investointien vahaisyys,

5) tutkimuksen ja tuotekehittelyn véihaisyys,

6) ns. aivovuoto eli koulutetun tydvoiman
maastamuutto,

7) matala energian hinta (hidastaa Venéjén ta-
loudellista kasvua),

8) ns. Hollannin tauti eli tilanne, jossa energia-
sektorin menestys estdd muiden toimialojen kas-
vua (heikko tuottavuus- ja tyollisyyskehitys).

Nama tekijat voivat hidastaa Vendjén talous-
kasvua ja ajoittain kriisiyttda talouden ja koko
yhteiskunnan. Vastaavasti suomalaisten yritysten
litketoiminta Vendjalla kérsisi.

Suorat sijoitukset reagoivat hyvin herkésti
epdvarmuuteen ja uudistusprosessin hidastu-
miseen. Vienti taas vaikeutuu, jos 6ljyn hinta
laskee tai Vendjan taloudellinen kasvu muusta
syystd hidastuu. Erilaiset tuonnin rajoitukset
kohdistuvat useimmiten Vendjédn oman tuotan-
non kanssa kilpaileviin tuotteisiin (esimerkiksi
elintarvikkeisiin) ja palveluihin (tietoliikenne,
kuljetukset, turismi jne.). Tuotteet, joiden tuotan-
to ei ole Vendjalld merkittavaa ja tuotteet, joilla
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ei ole maalle strategista merkitysté, valttyvit
helpommin rajoituksilta.

Suomalaisten yritysten on syytd varautua
erilaisiin riskeihin muun muassa hajauttamalla
investointejaan ja ulkomaankauppaansa. Toi-
saalta liiallinen varovaisuuskaan ei ole hyvi,
koska se voi estdd hyodyntdmasta avautuvia
litketoimintamahdollisuuksia.

Suomen viranomaiset ja EU tukevat myos
Vendjdn kehitystd. Instrumentteja tdssd ovat
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