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Tiedotusvilineet ovat yksi vaikutusvaltainen naky-
misen ja osallistumisen paikka etnisten, kielellis-
ten ja kulttuuristen vahemmistdjen kamppailussa
tulla nakyviksi ja saada ddnensd kuuluviin suoma-
laisessa yhteiskunnassa. Median kuvastot meista
jamuista vaikuttavat kisityksiimme omasta ja tois-
ten identiteeteistd, niiden vélisistd suhteista ja oi-
keuksista. Median esittamien kuvastojen voima
nojaa tiedotusvalineiden ja niiden kdyttdman kie-
len konstruoivaan luonteeseen: tekstit ja kuvat ei-
vt vain heijasta maailmaa, vaan osallistuvat sen
diskursiiviseen ja symboliseen rakentumiseen (vrt.
Fairclough 1992; Loomba 1998; Pietikéinen 2000).
Kielen ja maailman vélinen suhde on siten dialek-
tinen ja sijoittuu aina vallan, kulttuurin ja historian
verkostoihin.

Representaation politiikalla viitataan kielen ja
muiden symbolisten elementtien voimaan kuvata
kansakuntia, ryhmi ja identiteettejé, rakentaa ero-
jajayhtéldisyyksid meiddn ja muiden vélille. Se
miten meidét esitetddn —misséd kontekstissa ja ke-
nen ehdoilla - liittyy kieleen, valtaan ja tietimisen
tapoihin (Shohat & Stam 2003, 17). Representaati-
ot eivit ole koskaan neutraaleja, vaan tietystd ni-
kokulmasta tuotettuja; siksi niistd aina jad jotain
pois kun taas toisia puolia valikoituu mukaan (Leh-
tonen 1996, 46-47, 117-118). Yhdestd tapahtumas-
ta tai ihmisryhmésti voi olla potentiaalisesti luke-
mattomia representaatioita, mutta kéytdnndssa jot-
kut niistd vakiintuvat hegemonisiksi kun taas toiset
jadvit marginaalisiksi.

Representaatioilla on todellisia vaikutuksia ih-
misten eldméén, heidén oikeuksiinsa ja asemaan-
sa yhteiskunnassa, silld ne osallistuvat kulttuuris-
ten prosessien, arvojen ja normien muotoutumiseen
ja muuttumiseen. Siksi ne ovat usein kamppailun
tai merkitysneuvottelujen kohteena. Nama kamp-
pailut ovat keskeisid erityisesti valtaistumisprojek-
teissa, joissa pyritddn oikeuttamaan tietyn ryhmén
tavoitteet, muuttamaan sen asemaa tai saamaan
ryhmén oma dani kuuluville. Mediajulkisuus on
merkityksellistd myds siksi, ettd kansalaisyhteis-
kunnassa sen voidaan katsoa olevan yksi osallistu-
misen paikka: yksi median tehtévistd on tarjota
kansalaisille mahdollisuus seurata ja osallistua jul-
kiseen keskusteluun (vrt. Sirianni & Friedland
2001). Tiedotusvilineet ovat sitoutuneet yhteiskun-
nan toimivuuden edistdmiseen ja kansalaisten ta-
savertaiseen kohteluun. Osallisuuden nakokulmas-
ta median valtaistava potentiaali on sen kyvyssd
luoda yhteyksid ja tarjota osallistumisen paikkoja
jakeinoja.

Valtaistuminen (empowerment, suom. myds tay-
sivaltaiseksi tuleminen, voimaantuminen) viittaa
yksilon, ryhmén tai yhteison omiin voimavaroihin
jakykyihin seké niiden toteuttamisen mahdollisuuk-
siin (ks. esim. Eklund 1999, 41-47). Valtaistumisen
voi nihdd sosiaalisena prosessina, joka téhtad (po-
sititviseen) muutokseen: oman toimintakyvyn ja
pédtintdvallan lisddmiseen, aiempaa tasavertai-
sempiin osallistumismahdollisuuksiin ja lisddnty-
neisiin mahdollisuuksiin tuoda esiin omia nékemyk-
sid ja kokemuksia omilla ehdoilla (ks. esim. Bar-
nes & Warren 1999; Giroux & McLaren 2001).
Tassd artikkelissa tarkastelemme valtaistumista
prosessina, jonka paamééréna on yksiloiden ja ryh-
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mien potentiaalisen kyvykkyyden kasvu oman el-
mén hallinnassa ja kansalaisyhteiskunnan téysival-
taisina toimijoina.

Pohdimme artikkelissamme Suomen venjin-
kielisten valtaistumispyrkimyksié seké valtamedi-
an etté etnisen median kentéssi. Olemme kiinnos-
tuneita erityisesti siitd, millaisia kamppailuja vé-
hemmistoryhmén asemasta ja oikeuksista kdydééin
sanomalehtien palstoilla ja toisaalta siitd, mitkd ovat
vendjénkielisten omien tiedotusvilineiden mahdol-
lisuudet ja rajoitukset toimia ryhmén valtaistumi-
sen paikkana. Tutkimusaineistona kdytimme suo-
menkielisid sanomalehtiteksteja' ja etnisessd me-
diassa tyoskentelevien toimittajien haastatteluja’.
Taustaa tarkastelullemme luo katsaus suomen ve-
nédjankielisen vihemmiston historiaan.

Venajankieliset Suomessa

Suomen vendjénkieliset muodostavat heterogeeni-
sen ryhmén, joka koostuu eri aikoina ja eri syisté
maahamme muuttaneista venaldisistd/vendjankie-
lisistd ja heidén jélkeldisistdan. Suomessa on ollut
pysyvai venaldisasutusta 1700-luvulta lahtien, mutta
vendjankielisten maard on vaihdellut huomattavasti
historian eri vaiheissa: suurimmillaan heidan luku-
madrdnsd oli Vendjéan vallankumouksen jalkeen
(noin 33 000 henked) ja pienimmilldén 1980-luvul-
la, jolloin maassamme oli erilaisten arvioiden mu-
kaan 2000-5000 vendjaa didinkielendén puhuvaa
henkiloa (Pentikéinen & Hiltunen 1997, 202-218,;
Laihiala-Kankainen 2002).

Talla hetkelld vendjad didinkielendén puhuvia
on Suomessa suurin piirtein yhté paljon kuin Vené-
jan vallankumouksen jélkeisiné vuosina (Pohjan-
pad etal. 2003), ja heiddn maarinsé oletetaan lahi-
vuosina edelleen kasvavan. Vengjankielisten maa-
hanmuuttajien médran nopea kasvu 1990-luvun
alussa on seurausta Suomen viranomaisten paa-
toksestd myontidd suomalaiset sukujuuret omaavil-
le entisen Neuvostoliiton kansalaisille oikeus tulla
Suomeen ns. paluumuuttostatuksella. Suuri osa
paluumuuttajista on inkerinsuomalaisia, mutta hei-
dén joukossaan on myGs muita Suomen kansalais-
ten ja amerikansuomalaisten jalkeldisié (ks. esim.
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Davydova 2003; Miettinen 2004). Arkikeskusteluis-
sa puhutaan usein "vanhoista venldisistd” kun tar-
koitetaan ennen toista maailmansotaa Suomeen
muuttaneita (ks. Baschmakoff & Leinonen 2001)
kun taas "uudet venaldiset” viittaa yleensa 1960-
luvun jalkeen muuttaneisiin vendjad puhuviin —
myo0s "suomalaisen” taustan omaaviin paluumuut-
tajiin.

Vaikka "vanhoja vendldisia” voidaan pitéé ns.
historiallisena vaihemmistond (Hannikainen 1996),
vendjdnkielisilld ei ole koskaan ollut virallista vé-
hemmistéasemaa maassamme. Pikemminkin hei-
td voidaan luonnehtia piiloon jadneeksi kulttuuriva-
hemmistoksi (Pentikdinen & Honkonen 1997,202)
tai vaietuksi vahemmistoksi (esim. Raittila 2004,
295), joka on nousut valtavdeston tietoisuuteen vasta
viime vuosina vendjankielisen vaeston marén kas-
vun myG6td. Etnisten ja kulttuuristen vahemmisto-
jen oikeuksien tunnustaminen on tapahtunut Suo-
messa yleensékin verrattain myohaan: esimerkik-
si saamelaiset ja romanit alkoivat saada tavoitteil-
leen valtayhteiskunnan tukea vasta 1970-luvulla
(Aikio-Puoskari 2002, 100), sen jalkeen huomio
kiinnittyi Suomen pieniin juutalais- ja tataariyhtei-
soihin (Myntti 1993, 5-6) ja vasta 1990-luvulla on
alettu keskustella vendjénkielisten asemasta Suo-
messa.

Suomen vendjdnkielisen yhteison jésenet ovat
jo 1990-luvun alussa selvisti ilmaisseet halunsa
tulla tunnustetuksi virallisesti vahemmistoksi ja saa-
da tietyt valtion takaamat vihemmistdoikeudet
(SVVK 1993, 16; SVVK 2003, 26-27). Kaytannds-
sé virallinen tunnustaminen “edellyttdd sellaisen
lainsdddénnon luomista, joka takaa vendjéankieli-
selle vahemmistolle mahdollisuuden séilyttad kie-
lensd, omat kulttuuriperinteensd, tapansa ja uskon-
tonsa” (SVVK 2003, 51). Yksityiskohtaiset suosi-
tukset vendjankielisen véeston aseman parantami-
seksi Suomessa on esitetty Etnisten suhteiden neu-
vottelukunnan® asettaman ty6ryhmén raportissa
(SVVK 2003), joka siséltaa myos vendjénkielisten
maahanmuuttajien kotouttamista sek kieli- ja kult-
tuuripalvelujen kehittdmistd koskevia ehdotuksia.

Keskustelua vengjankielisten asemasta Suomes-
sa ovat vauhdittaneet myds Euroopan neuvoston



suositukset ja sopimukset sek toisaalta Suomen ja
Venijén viliset sopimukset (ks. SVVK 2003, 9-
11), joissa korostetaan kielellisen ja kulttuurisen
monimuotoisuuden ja vihemmistdjen omaperi-
syyden séilyttimisen tirkeyttd. Sopimusten velvoit-
tavuus on vendjankielisten osalta ainakin osittain
tulkinnanvarainen, silld esimerkiksi ratifioidessaan
Euroopan neuvoston hyvéksymén kansallisten vé-
hemmistdjen suojelua koskevan puiteyleissopimuk-
sen (1998) Suomi ei tarkemmin méaritellyt, mitké
ryhmat on katsottava kansallisiksi vahemmistoik-
si. Yhtend syynd vahemmistokysymyksen ongel-
mallisuuteen on se, ettd kansainvélisessi oikeu-
dessa ei ole juridisesti sitovaa vihemmiston maa-
ritelma ja vihemmistokriteereistakin kdydéén jat-
kuvaa kamppailua. Tama nidkyy my6s vendjankie-
lisen véestonosan kysymyksid ksittelevén tyoryh-
mén suositusten késittelyssd suomalaisissa sano-
malehdissa.

Valtamedia

Vengjankielisten asemaa pohtineen tydryhmén ra-
portti ei saanut laajaa julkisuutta osakseen: tyoryh-
man suosituksia késiteltiin kahdessa suomenkieli-
sessd sanomalehdessd — Helsingin Sanomissa ja
[lta-Sanomissa. Vihiinen mediajulkisuus on tyy-
pillistd etnisid vahemmistdjd koskeville aiheille,
silld niiden ei arvioida kiinnostavan valtayleis6é eika
niilld yleensé katsoa olevan uutisille tunnusomais-
ta yhteiskunnallista painoarvoa (vrt. van Dijk 1991;
Cottle 2000).

Valtamedian representaatiot etnisistd vihemmis-
toistd ovat tyypillisesti ongelma- ja viranomaiskes-
keisid. Vahemmistdjen edustajien on ollut vaikeaa
saada ddnensd kuuluviin (ks. esim. van Dijk 1991;
ter Wal 2002). Sama pétee myds venéldisid koske-
vaan uutisointiin Suomen lehdistossd. Muihin etni-
siin vihemmistoihin verrattuna venildisia koskeva
uutisointi on ollut liséksi rikoskeskeista (vrt. Pieti-
kdinen 2000; Raittila 2002). Toisaalta viime vuosi-
narinnalle on tullut my&s suvaitsevaisuus- ja sel-
viytymiskertomuksia. Esimerkiksi Raittilan (2004,
297-298) tutkimustulokset viittaavat siihen, ettd
vendjankielisten esilliolo sanomalehtiteksteissd on

arkipdivaistynyt ja liittyy usein my6s maahanmuut-
toa ja suomalaisen yhteiskunnan monikulttuuristu-
mista koskevaan keskusteluun.

Venijinkielisten asemaa selvittdneen tyoryh-
mén suositukset saivat Helsingin Sanomissa suh-
teellisen paljon palstatilaa: raportista tehty uutinen
nostettiin 18.5.2003 paasivun uutisjutuksi, joka jat-
kui kotimaan osastolla. Liséksi tyoryhmén ehdo-
tukset esitettiin kotimaan osastolla tiivistettynd tie-
tokulmajuttuna, jonka rinnalla Helsingin Sanomat
julkaisi vield human interest -tyyppisen kainaloju-
tun Lappeenrannassa toimivasta vendjankielisesté
péivékodista. Uutisjutussa lainattiin oikeusministe-
rid ja korkeimman oikeuden lainséddantoneuvos-
ta, sen sijaan esimerkiksi tydryhmén jasenten, ve-
ndjénkielisen yhteison jasenten tai vaikkapa vahem-
mistovaltuutetun kommentit puuttuivat. Kainaloju-
tussa déneen passivit niin suomalaisen kuin vena-
jénkielisen paivéakodin tyontekijdt, mutta siind ei
mainittu lainkaan raporttia tai sen ehdotusta vens-
jénkielisen vahemmiston virallisesta tunnustami-
sesta.

Pari paivdd mychemmin Helsingin Sanomissa
oli aiheesta vield paakirjoitus (20.5.2003) ja paa-
kirjoitustoimittajan kolumni Merkintojé-palstalla
(21.5.2003). Liséksi lehdessd julkaistiin tyoryhmas-
sd mukana olleen vendjinkielisen vihemmiston
edustajan kirjoitus mielipideosastossa (22.5.2003).

Reilua viikkoa mydhemmin //fa-Sanomat uhrasi
asian kisittelyyn kokonaisen aukeaman (28.5.2003).
Varsinaisen uutisjutun liséksi aukeamalla esitettiin
Suomessa asuvien vendjankielisten lukumaaréd ja
Suomen puhutuimpia kielid kuvaavia graafeja, ja
mukana oli my6s vendjénkielisten nakemyksid va-
lottava kainalojuttu. Uutisjutussa lainattiin oikeus-
ministerin lisaksi eduskuntaryhmien puheenjohta-
jiaja vendjankielisen véestonosan kysymyksié k-
sittelevdn tyoryhmén puheenjohtajana toiminutta
opetusministerion edustajaa. Kainalojutussa kuul-
tiin myos kolmea vendjénkielistd henkilod, jotka
kommentoivat ehdotusta ja kertovat omia kokemuk-
siaan vendjinkielisyydestd Suomessa.

Molempien lehtien uutisoinnissa annettiin siten
tilaa myds vahemmiston edustajille, mutta heidan
ddnensd jai hyvin hiljaiseksi virkamiesten ja polii-
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tikkojen "asiantuntemuksen” ja lausuntojen rinnal-
la. Koska vengjénkielisten haastattelut esitettiin
uutisoinnista erilld#n olevina kokonaisuuksina, vuo-
rovaikutusta valtavéeston ja vihemmistdjen valilla
sanomalehtiteksteissé ei syntynyt. Vuoropuhelu, sen
puuttuminen tai edistdminen “meidén” ja "muiden”
vililld on tirked yhteiskunnallinen ja journalistinen
kysymys: julkisen keskustelun puute kangistaa val-
taistumisen mahdollisuuksia (ks. esim. Hujanen &
Pietikdinen 2000, 18-19).

Tarkastelemme seuraavassa yksityiskohtaisem-
min tydryhmén suositusten kasittelyd edelld mai-
nittujen sanomalehtitekstien valossa (ks. myds Lai-
hiala-Kankainen, tulossa). Keskitymme kahteen
teemaan —ryhméan nimedmiseen ja kielen aseman
maédrittelyyn —jotka ovat keskeisid vendjankielis-
ten valtaistumiskamppailuissa.

Historiallinen vai uusi véahemmisto

Nikemys mediajulkisuuden vaikutuksesta etnisten
ryhmien asemaan tai keskindisiin suhteisiin sisil-
tdd ajatuksen kielen vallasta. Tamén ajattelutavan
mukaan yksittéisen kielenkéyttéjan tekemét valin-
nat eivét jad yksindiseksi huudoksi metsddn, vaan
nithin kirjautuu hanen omien kasitystensa liséksi
myos kielen kdyttokontekstin instituutioiden ja yh-
teiskunnan nékemyksid puheena olevasta ilmios-
td. Konkreettisen esimerkin kielen vallasta antavat
nimitykset. Etniset nimitykset voivat olla loukkaa-
via (esimerkiksi: ryssd, venakko, elintasopakolai-
nen) tai arvostavia (alkuperéiskansa); ne kertovat
ryhmén asemasta, oikeuksista ja arvostuksesta.
Etniset nimitykset voivat olla diskursiivisen vallan-
kéyton muoto, jota kdytetddn esimerkiksi ryhmi-
rajojen osoittamiseen, oikeuksien tavoittelemiseen
tai marginalisointiin (ks. Pietikdinen 2002).

Suomessa asuviin vendjankielisiin viitataan
monenkirjavilla nimityksilld. Nimitysten kirjo ker-
too paitsi ryhman heterogeenisyydestéd myds muu-
toksista ja valtaistumispyrkimyksisté. Esimerkiksi
Helsingin Sanomien sivuilta 16ytyi seuraava koko-
elma vendjénkielisiin viittaavia nimityksia:

vendjankieliset, vendjénkielinen vihemmisto, ve-
ndjédnkieliset asukkaat, vendjinkielinen vieston-
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osa, venijinkielinen vdestd, venildisviesto, ve-
nildinen vdestonosa, uudet vendjankieliset, uusi
kielivihemmisto, paluumuuttaja, inkerinsuoma-
lainen, suurin ulkomaalaisryhma.

Osa nimityksisté kiinnittyy konkreettisesti kie-
leen: timén kategorian alle mahtuvat kaikki vena-
jéd puhuvat. Osa nimityksistd nojaa puolestaan et-
nisyyteen (venaldisyys/inkerinsuomalaisuus), jol-
loin ne vendjaa puhuvat henkildt, jotka eivat kuulu
ko. etniseen ryhméén rajautuvat pois. Madritteen
“uusi” saavat nimitykset alleviivaavat kategorisoin-
nin ajallista ulottuvuutta, jolloin “vanhat” jadvét ni-
mityksen ulkopuolelle. Nimedminen ulkomaalai-
suuden perusteella jittdd puolestaan huomioimatta
kansalaisuudeltaan suomalaiset vendjankieliset.

Vendjankielisten madrittelykamppailu kirjautuu
my0s median representaatioihin, kuten seuraava
esimerkki havainnollistaa:

Vendjinkielisten asema Suomessa

Suomessa on koko itsendisyyden ajan eldnyt ai-
nakin muutaman tuhannen vahvuinen juuriltaan
venildinen véestonosa, joka on sulautunut joko
suomen- tai ruotsinkieliseen kantaviestoon. Suo-
men vendldisvdeston ilme on muuttunut jyrkésti
vendjdd puhuvien inkerinsuomalaisten tai muiden
Vendjiltd, Virosta ja muualta entisen Neuvosto-
liiton alueelta tapahtuvan muuttoliikkeen myota.
Sitd yhdistdad vendjan kieli, mutta sen kulttuuri-
ja myds etninen tausta vaihtelevat.

(HS Paékirjoitus, 20.5.2003)

Tekstikatkelma kuvaa vendjankieliset yhtaalta
historiallisena vahemmistond, toisaalta valtavies-
toon sulautuneena ryhménd. Ongelmallista téllai-
sessa representaatiossa on se, etté sulautumisesta
puhuminen tekee tarpeettomaksi ryhmén aseman
muuttamisen. Jos taas vendjankielisten historialli-
nen ldsndolo hdivytetddn ja heidat esitetddn yksin-
omaan "uutena” vihemmisténé, joka on muodos-
tunut viimeaikaisen muuttoliikkeen my®td, heidén
mahdollisuutensa asemansa parantamiseen ovat
heikommat kuin “vanhojen” kieli- ja kulttuuriva-
hemmistdjen. Useimmat eurooppalaiset valtiot ovat
hyviksyneet vaihemmistdoikeudet vain “vanhoil-
le” vahemmistdille — kriteerind on yleensé pidetty



noin sadan vuoden oleskelua maassa (Hannikai-
nen 1996, 38). Vendjénkielisten véhemmistoase-
man médrittelyssd yhdeksi keskeiseksi kiistakysy-
mykseksi onkin noussut historiallisen vihemmis-
ton olemassaolo ja tunnustaminen. ”Vanhan” ja
“uuden” vendjénkielisen yhteison méarittelyyn ni-
voutuu myds kysymys ryhmén rajoista: jos on ole-
massa “vanha” vendldinen vihemmistd, missé
médrin "uudet” vendjankieliset voivat padstd sen
jéseniksi tai identifioitua sithen ja kenelle venéldis-
vihemmiston mahdolliset oikeudet kuuluvat.

Kamppailu kielesta

Etnisten vihemmistdjen valtaistumispyrkimykset
konkretisoituvat usein kamppailuksi oman kielen
puolesta. Kielen viralliseen tunnustamiseen liittyy
tiettyjd oikeudellisia seuraamuksia, joiden katso-
taan parantavan ryhmén asemaa ja turvaavan kult-
tuurisen olemassaolon jatkuvuutta. Esimerkiksi
Suomessa kansalliskielistd (suomi ja ruotsi) ja nii-
den kdytostd on hyvin tarkat saddokset seké perus-
tuslaissa ettd uudessa kielilaissa (423/2003). My6s
vihemmistokielid (nimeltd mainittuina saame ja
romani) koskevat sdddokset sisaltyvit perustusla-
kiin, ja niilld kieliryhmilld on omat viralliset asian-
tuntijaorganisaationsa (saamelaisvaltuuskunta ja
romaniasian neuvottelukunta). Lisdksi Suomen
perustuslaissa todetaan, ettd myds “muilla ryhmil-
1&” on oikeus ylldpitéd ja kehittdd omaa kieltddn ja
kulttuuriaan —laki ei kuitenkaan velvoita valtiota ja
kuntia tukemaan niité.

Vengjdnkielisten vihemmistoaseman virallinen
tunnustaminen merkitsisi kéytdnnossé vendjin kie-
len tunnustamista—saamen ja romanikielen tapaan
—viahemmistokieleksi Suomessa. Koska vihem-
mistdjen oikeuksien toteutumisen ehtona on yleen-
sé valtavdeston edes osittainen mydtamielisyys,
tydryhmén ehdotusten saama valtajulkisuus antaa
mahdollisuuden peilata ndkemyksié kielen viralli-
sen tunnustamisen puolesta ja vastaan.

Jo uutisjuttujen otsikoissa—sekd Helsingin Sa-
nomissa ettd llta-Sanomissa—rakentuu kuva vena-
jan kielen virallisen tunnustamisen mahdottomuu-
desta:

Eduskuntaryhmien johtajien vastaus vendjin kie-
len virallistamiseen Suomessa:

NIJET!
(IS 28.5.2003)

Venijankielisten asemaa ehdotetaan lakiin.
Oikeusministeri: Vendjéstd ei ole tulossa kolmat-
ta kansalliskieltd

(HS Pédsivu, 18.05.2003)

Tyoryhma esittdd vendjankielisen vihemmiston
oikeuksia lakiin

Oikeusministeri: Vendjéstd ei ole tulossa kolmat-
ta kansalliskielté

Kunnan kielisdddokset koskevat vain suomea ja
ruotsia

(HS Kotimaa, 18.05.2003)

Oikeusministerin lainaus "kansalliskielestd”
Helsingin Sanomissa ja otsikon rinnastukset suo-
men ja ruotsin kieliin rakentavat kuvaa, jonka mu-
kaan vendjén kielelle vaadittaisiin kansalliskielen
asemaa. “Kansalliskielen” ja "vahemmistokielen”
rinnakkainen ja ristiriitainen kaytto myos Helsingin
Sanomien (18.05.2003) uutisjutun kérjessa hamér-
téd alkuperdisen tyoryhmén esittamén ehdotuksen:

Suomen venijédnkielisten asemaa pohtinut tyo-
ryhmi ehdottaa ettd vendjénkielisen vihemmis-
ton kieli ja kulttuuriset oikeudet pitéisi tunnus-
taa laissa. Kdytannossi olisi kyse vendjan viralli-
sesta tunnustamisesta vihemmistokielend.

Kielen virallistaminen laissa on poliittisesti ar-
kaluonteinen ehdotus. Keskustelua on herdnnyt
jopa siité, pitdisiko vendjidn kielen asema turvata
laissa ruotsin kielen tapaan kolmantena kansal-
liskielend.

Oikeusministeri Johannes Koskinen (sd) torjuu
haaveet kolmannesta kansalliskielestd tai muista
merkittdvistd lakimuutoksista. [...]

Tekstikatkelma havainnollistaa ehdotuksen saa-
man julkisuuden ristiriitaisuutta: ensimmaisessa
kappaleessa todetaan tyoryhmén ehdotuksen kos-
kevan vihemmistokielen tunnustamista, mutta jat-
kossa puhutaan kansalliskielestd. Tekstissé ei
eksplikoida, missd "keskustelua” vendjan kielen
asemasta kansalliskielend olisi kdyty tai kenen "haa-
veita” oikeusministeri torjuu. Epdselvéksi jad myos
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se, miksi tai kenen mielesté kielen virallistaminen
on "poliittisesti arkaluontoinen ehdotus”.

Ilta-Sanomien uutisaukeamaa hallitsee ldhes
puolet palstatilasta vievd vanha kuva Senaatinto-
rista seuraavalla kuvatekstilld varustettuna:

Venijid Helsingin katukuvassa 100 vuotta sit-
ten. Niinko tulevaisuudessa? Helsingin katukyltit
oli tekstitetty suomeksi, ruotsiksi ja vendjaksi,
kun Suomi oli osa Vendjaa.

(IS 28.5.2003)

Nykytilanteen rinnastaminen menneisyyteen,
erityisesti autonomian ajan lopun sortokausiin ra-
kentaa kuvaa Suomen venéldistymisestd. Témén
tyyppiset representaatiot jatkavat historiallista ta-
rinaa venaldisyydestd negatiivisena uhkana ja toi-
seutena, jonka suhteen suomalaisuuden téytyy teh-
dd jyrkka ja selvdrajainen ero (ks. esim. Harle &
Moisio 2000; Raittila 2004).

Uhkakuvat nikyvét myos Helsingin Sanomien
paakirjoituksessa, jota I/ta-Sanomat lainaa myo-
hemmin omassa uutisjutussaan:

Vaatimukset vendjén kielen tai venildisen vies-
tonosan aseman virallistamisesta saattavat sen
sijaan myrkyttdd yleisté ilmapiirid ja lietsoa ve-
néldisvastaisuutta, jolle on olemassa historialli-
nen kasvualusta. Siksi periaatteellisten oikeuk-
sien vaatimisen sijasta on viisautta keskitty4 aja-
maan kidytdnnon eldmaa palvelevia asioita.

(HS Padkirjoitus, 20.5.2003)

Vaihtoehtoinen nakokulma vendjan kielen ase-
man parantamiseen voisi olla esimerkiksi se, etté
oma kieli on hyvinkin konkreettinen osa kdytén-
non elamad ja palvelee paitsi vahemmistoyhtei-
s0d myos valtayhteisod. /lta-Sanomien uutisjutus-
sa vaihtoehtoinen nakdkulma tulee ohimennen
esiin tydryhman edustajan puheenvuorossa, jossa
hén korostaa kielen merkitystd identiteetin raken-
tumisessa. My6s joidenkin poliitikkojen lainauk-
sissa ndkyy varovaisen myonteistd suhtautumista
tyoryhmén suosituksiin, mikéli vendjankielisten
médrd Suomessa tulevaisuudessa huomattavasti
kasvaisi. Talld hetkelld venéjén kielen aseman
virallistamista ei nahty ajankohtaisena. Helsingin
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Sanomien pédkirjoitustoimittaja lopettaakin kirjoi-
tuksensa seuraavasti:

Vendjinkielisen véeston olojen hyviksi on jo nyt
tehty paljon. Voisi olla kuin sohaisu kusiaispe-
sddn, jos vaatimuksista viralliseksi vahemmisto-
asemaksi tehtéisiin nyt numero.

(HS Merkintoja 21.5.2003)

Helsingin Sanomien ja llta-Sanomien sivuilla eh-
dotus venégjén kielen virallisesta tunnustamisesta
kuvattiin enimmaékseen mahdottomana, ei ajankoh-
taisena vaan mahdollisesti tulevaisuuden asiana.
Osittain representaatiot heijastelivat myds myytti-
seen vendldiskuvaan liittyvid vanhoja ajatusmalleja
jauhkakuvia (vrt. Raittila 2004, 297). Kielen viral-
listamispyrkimyksen herdttdmét reaktiot kertovat
myos kielen merkityksestd vahemmistoryhmien
valtaistumiskamppailuissa. Talle kamppailulle ve-
nédjénkieliset eivit saaneet paljoakaan tukea valta-
medialta.

Oma media

Vaikka etniset mediat ovat pienié valtamedian hen-
kilostoméadrasn, yleisoon tai budjetteihin verrattu-
na, niiden kaltaiset erilaiset osajulkisuudet ovat uu-
sien kansalaisliikkeiden mydté yha tavallisempia
(Atton 2002; Hartley & Mckee 2000). ”Omien”
medioiden tehtdvit ovat monenkirjavat: tuoda esiin
vaihtoehtoisia representaatioita, kertoa ryhmén kan-
nalta olennaisista asioista omalla kielelld, vahvistaa
oman yhteison sidoksisuutta ja toimintakykyé, mo-
bilisoida ihmisia toimimaan ja osallistumaan, liséta
ndkyvyyttd valtavdeston parissa ja saada muutok-
sia aikaan ryhmén yhteiskunnallisessa asemassa (vrt.
Cottle 2000; Pietikdinen, tulossa). Oma media voi
toimia siis yhteison valtaistumisen resurssina.
Etnisille vahemmistoille oma media on kulttuu-
rinen resurssi, joka pitdd kielté elavand, siirtad sitd
sukupolvelta toiselle ja perinteisestd kontekstista
moderniin kdyttoyhteyteen (Dufva & Pietikéinen,
tulossa). Oma media voi toimia my6s symbolisena
siltana uuden ja vanhan kotimaan tai diasporisten
ryhmien valilld: niiden kautta oppii uuden kotimaan
kaytanteitd ja tapoja, kuulee terveiset entisestd koti-



maasta ja pitdd yhteyttd muiden, kaukanakin asu-
vien ryhmén jésenten kanssa (Gillespie 2000;
Mandeville 2001). Yhteison omat lehdet, radio- ja
televisio-ohjelmat voivat tarjota diskursiivisen ti-
lan, jossa identiteettejd, yhteisod ja sen rajoja jat-
kuvasti rakennetaan, muutetaan, koetaan uudelleen
seki pohditaan, suunnitellaan ja kiistelldén yhtei-
son tavoitteista, asemasta ja toimintatavoista. Kult-
tuurisen kamppailun, kansannousun tai sodan ai-
kana oma media voi olla vastarinnan resurssi tai
jopa itsendistymisen symboli.

Etnisten tiedotusvélineiden valtaistumisen po-
tentiaalia rajoittavat usein samat tekijat kuin ryh-
mén toimintamahdollisuuksia yleisemminkin: vé-
hiiset taloudelliset, tekniset ja henkilostoresurssit,
heterogeeninen, usein pieni ja hajallaan oleva yh-
teiso sekd valtayhteiskunnan rakenteiden ja toimin-
tatapojen outous (vrt. esim. Cottle 2000).

Eri maissa toimiville vendjénkielisille yhteisoil-
le on aina ollut ominaista kulttuurinen aktiivisuus,
joka ilmenee monilla elaménaloilla, mm. omakie-
listen julkaisujen ja ohjelmien runsaassa tuotannos-
sa (ks. VKS 1989; Baschmakoff & Leinonen 2002).
Uuden vuosituhannen alussa vendjénkielisten me-
diakenttdd Suomessa voi luonnehtia heterogeeni-
seksi ja osittain vakiintumattomaksi sekd samanai-
kaisesti paikalliseksi ja transnationaaliseksi. Esit-
telemme seuraavassa Suomessa toimivia venéjan-
kielisid tiedotusvilineitd ja niissd tyoskentelevien
toimittajien ndkemyksid tyostddn, toimintansa mah-
dollisuuksista ja rajoituksista.

Monidéninen mediakentta

Suomessa toimivien vendjankielisten medioiden
monimuotoisuus heijastelee vendjénkielisen ryh-
mén heterogeenisyyttd. Painettua sanaa on tarjolla
niin vengjinkielisille turisteille (Novyje Rubezi—
New Horizons), rajan molemmin puolin asuville
matkaajille ja suomalaisyritysten mainoksille (Pie-
tarin kauppatie, Rajalehti) kuin Suomessa asuvalle
vendjankieliselle yhteisolle (Spektr). Lisaksi vend-
jan kielelld julkaistaan tiettyihin teemoihin keskit-
tyvid kirjallisuuslehtid (esimerkiksi LiteraruS) tai
venildisten kerhojen yhteydenpitoon tarkoitettuja

lehtid (Russkii Svet) (ks. Kauranen & Tuori 2001;
Suihkonen 2003).

Radiosta vendjéankielisid ldhetyksid voi kuunnella
parhaiten Eteld-Suomessa. Kaupallinen radioase-
ma Sputnik ldhettdd ohjelmia 24 tuntia vuorokau-
dessa ja kuuluu rajan yli aina Viipuriin saakka.
Kansainvilisen ja vendldisen hittimusiikin lomas-
sa se tarjoaa myos uutisldhetyksid. Lisaksi paa-
kaupunkiseudulla voi kuunnella kerran viikossa (45
min) Radio Valerianaa Léhiradion kautta. Myos
radioasema Robin Hood Turussa ldhettdd viikoit-
tain vendjankielistd ohjelmaa (Suihkonen 2003).

Erikoisuus vengjankieliselld mediataivaalla on
YLE:n Radio Golos (Radio Finlandin vengjénkieli-
set ohjelmat), joka "palvelee ensisijaisesti ulkosuo-
malaisia ja tarjoaa uutisia ja taustaohjelmia suo-
malaisista ldhtokohdista taustoitettuina ja suoma-
laisia uutisarvostuksia heijastaen” (Niinist6 2003).
Golos tuottaa ohjelmaa Suomeen, Vengjille ja
muualle itdiseen Eurooppaan tunnin paivéssa (uu-
sintoineen 4 tuntia). Suomessa sen ohjelmat eivét
kuulu Ylen pazkanavilla, mutta monissa kaupun-
geissa niitd voidaan seurata ldhinnd ULA-taajuuk-
silla. Golos tuntuu pitkalti ohittavan Suomen vena-
jankielisen yhteison, silld se tarjoaa lahinné ”Suo-
mea vendjaksi” kuuntelijoille maan rajojen ulko-
puolella. Tulevaisuudessa sillé saattaisi olla mah-
dollisuuksia kehittya palvelemaan enemman myds
Suomen vendjénkielisten yhteisod.

Venijénkielisen yhteison aseman vakiintumat-
tomuudesta "virallisessa” Suomessa kertoo vena-
jankielisten televisio-ohjelmien puuttuminen. Etnis-
ten vihemmistdjen omien televisio-ohjelmien la-
pimurto onkin usein pitkén tyon tulos, jota tehdéén
niin yhteison sisélld kuin valtayhteiskunnan parissa
(vrt. Alia 1999; Roth 2000). Vakiintumattomuus on
leimallista etnisten medioiden toiminnalle laajem-
minkin ja ndkyy seké taloudellisten ettéd henkilore-
surssien darimméisend niukkuutena. Omakieliset
lehdet toimivat usein aktiivisten ja asiasta erityisen
innostuneiden yksittéisten henkil6iden varassa; esi-
merkiksi Spektrissd tyoskentelee vain kaksi henki-
164 palkattoman avustajajoukon tukemana. Koska
valtaosaa vihemmistGjen lehdisté tehdaan pitkalti
vapaaehtoisvoimin, julkaiseminen on epavarmaa,
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jausein lehdet hiipuvatkin vuoden tai parin pagsté
tekijoiden ja rahan puutteeseen. Vendjénkielisten
lehtien joukossa poikkeuksena on vuodesta 1998
lahtien ilmestynyt Spektr, joka on tavallista pit-
kaikaisempi etnisten medioiden joukossa.
Venéjénkielisen mediakentin monimuotoisuus
on o0soitus siité, ettd valtavieston silmin usein ho-
mogeenisend néhty yhteiso pitéd sisllddn monen-
laisia ihmisid, ryhmid, kielid ja kielenkayttéjid. Tastd
kertoo esimerkiksi se, etté osa julkaisuista ja ohjel-
mista on monikielisid (vendjd/englanti, vendjé/suo-
mi). Kielellinen, kulttuurinen ja etninen heterogee-
nisyys nékyy myos vendjankielisissd medioissa
tyoskentelevien toimittajien taustoissa: seitsemas-
td haastatellusta toimittajasta kaikki puhuivat ve-
ndjad, mutta vain kolmelle se oli didinkieli. Toimit-
tajat nimesivat itse etniseksi taustakseen venaldi-
syyden, latvialaisuuden, inkerinsuomalaisuuden ja
suomalaisuuden. Monikielisyys nakyy myos me-
diakentalld: vendjankielisten juttujen ja ohjelmien
ohella sielté 16ytyy myds vironkielisi julkaisuja,
inkerinsuomalaisille tarkoitettuja lehtié ja sama toi-
mittaja voi tyoskennelld erikielisissd medioissa.

Mediassa valtautuminen

Valtaistumiskamppailun ndkkulmasta lehtien jou-
kosta esiin nousee edellamainittu Spektr, jota voi
luonnehtia yhteison omaksi déneksi. Se on ilmais-
jakelulehti, joka ilmestyy 11 kertaa vuodessa 20 000
kappaleen painosméaarilld (Suihkonen 2003, 71).
Lehted voi myds tilata padkaupunkiseudun ulko-
puolella.

Nimensa mukaisesti Spektr pyrkii tavoittamaan
erilaiset Suomessa asuvat vendjankieliset ryhmit.
Lehdessi sen perustamisesta lahtien tydskennellyt
toimittaja kertoo nimen valinnan olleen tarkkaan
harkittu: ”Sillon kun mietittiin ettd miké sen lehden
nimi pitdis olla niin mietittiin hyvin tarkkaan et sen
pitéd olla avoin, avoin kaikille, ja jotta 16ytyis (kai-
kille) tila.”

Muissa vendjinkielisissd medioissa tydskente-
levien toimittajien mielesta lehti on onnistunut tis-
sé tavoitteessaan, silld erilaisista taustoistaan huo-
limatta hekin lukevat Spektrid. Toimittajakollega
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luonnehtii positiivisesti lehden monimuotoisuutta:
”Spektr on hyvi lehti, joka on hyvin tollanen, mi-
tenkds ma sanoisin etté se suosii erilaisia mielipi-
teitd ja se el hauku ketéan ja se ei ole mikéédn da-
rimméinen lehti.”

Vaikuttaa siis siltd, etté lehti on tavoittanut vené-
jénkielisen yhteison moniédnisyyden ja pystynyt
tarjoamaan sivuillaan tilaa erilaisille ndkokulmille
ja kokemuksille. Liséksi silld on ldheinen suhde
lukijoihinsa. Toimittajan mukaan palautetta tulee
koko ajan, toimituksessa pistdydytéén vaihtamas-
sa kuulumisia ja juttujen tekeminen nojaa pitkalti
vapaaehtoiseen avustajaverkkoon. Toimittaja tote-
aakin, ettd "lehted ei olisi jos thmiset eivét olisi niin
aktiivisia meilld”. Oma media pystyy toimimaan
yhteisonsa dénitorvena juuri silloin, kun kynnys toi-
mituksen ja arkeaan eldvien yhteison jésenten vé-
lilld ei ole korkea.

Spektrilld on selvasti myos yhteison valtaistu-
miseen tahtddvid tavoitteita. Toimittaja kuvailee
lehden pyrkimyksid seuraavaan tapaan: ”... vois
sanoo ettd me rakennamme yhdessa venéldisyytta
Suomeen, et se ei 00 samanlainen kun Vendjlld,
et se on ihan suomalainen mutta kuitenkin.”

Venijin kielen kdyton ohella tdma tarkoittaa
kdytdnnossd juttujen tekemistd vendjankielisen
yhteison tapahtumista, kulttuurista ja arkielamésta
suomalaisessa kontekstissa. Muissa medioissa tys-
kentelevit toimittajat kertovatkin esimerkkej sii-
td, kuinka he ovat lehden kautta saaneet tietoa mm.
vendjankielisisté kirjastoista, erilaisista kulttuurita-
pahtumista ja 16yténeet vendjankielisid harrastus-
piireja.

Valtaistuminen tarkoittaa myds suomalaisen
yhteiskunnan kdytinteiden tutuksi tekemisté. Spekz-
rin toimittaja kertoo lehdessé ilmestyvén juttuja
esimerkiksi vaaleista, ammattiliitoista, tyottomyys-
turvasta ja liikuntapalveluista. "Ideana on auttaa
ithmisid, auttaa silld tavalla et he ymmartiis paikal-
liset pelisdénnat. Silloinhan on helppo rakentaa
omaa identiteettid kun sd ymmarrit kantavéeston
identiteettid ja silld tavalla osaat toimia sd@ntdjen
mukaisesti.”

Myés valtayhteiskunnan toimijat ovat ottaneet
lehden osaksi omaa toimintaansa: esimerkiksi Hel-



singin kaupungille se on yksi kotouttamiskanava ja
monissa oppilaitoksissa sitd kdytetéén oppimateri-
aalina. Yhtend valtaistumisen strategiana Spektris-
sdovatns. positiiviset tarinat: lehdessé julkaistaan
mielelldin esimerkkejd ihmisistd, jotka ovat onnis-
tuneet elimassd, l0ytaneet paikkansa suomalaises-
sa yhteiskunnassa. Témé on tirked nakokulma et-
nisten vahemmistdjen julkisuuskuvassa, silld usein
negatiivisesti sivyttyneen valtamedian vastapai-
noksi se tuo esiin myonteisié vastakuvia, joilla on
eheyttdvé vaikutus.

Toimittajien arvioiden mukaan toinen tirked
media vendjénkieliselle yhteisolle on radioasema
Sputnik. Ympdrivuorokautisilla lahetyksillaan se
nivoutuu osaksi arjen kulkua. Toiseksi tirkedksi
elementiksi Sputnikin toiminnassa toimittajat nime-
sivét vendjankielisen musiikin, joka arveltiin ko-
koavan yhteen erityisesti nuoria. Radioaseman teh-
tdvand on tarjota tietoa suomalaisesta kulttuurista,
tavoista ja tapahtumista, mutta sen ohella ja "en-
nen muuta ylitsepadseméttoman hyvad musiikkia”.
Sputnik ei tavoittele "vakavan” yhteisémedian ase-
maa, vaan pyrkii kielté, musiikkia ja ajankohtai-
suutta sekoittamalla tarjoamaan esteettisen ja viih-
teellisen "koktailin” venéldisestd identiteetistd suo-
malaisessa kontekstissa. Sputnikin toiminnassa
korostuu siten identiteetin kokemuksellinen puoli,
jonka rakentamisessa populaarikulttuurilla on pe-
rinteisesti vahva asema.

Paikallinen ja transnationaalinen

Suomessa toimiva vengjankielinen media on kiin-
nostava sekoitus paikallisuutta ja transnationaali-
suutta. Vendjankieliset tiedotusvilineet ovat juur-
tuneet padkaupunkiseudulle, jossa my6s suurin osa
vendjankielisistd asuu, ja siksi seké yhteisén omat
ettd valtayhteiskunnan monet tapahtumat, paatok-
senteot ja toiminnot sijoittuvat paédkaupungin tuntu-
maan. Toisaalta sek valtakunnan ettd kieli- ja kult-
tuurirajan laheisyys ja rajanylitykset puolin ja toisin
vaikuttavat etnisen median toimintaan: yleisond
eivdt ole vain Suomessa asuvat venéjénkieliset,
vaan myds turistit ja mm. Vendjilld ja Baltian mais-
sa asuvat vendjankieliset. Kuvaavaa on, etté Spekt-

rissd tyoskentelevan toimittajan mukaan alun perin
oli tarkoitus tehdé lehted vengjankielisille turisteil-
le, mutta ensimmadisten numeroiden jélkeen Suo-
messa asuvien vendjankielisten lukijoiden palaute
oli niin runsasta, ettd lehted lahdettiin muokkaa-
maan Suomessa asuvien vendjankielisten tarpei-
den suuntaan.

Raja on Suomessa toimiville vendjankielisille
medioille sekd mahdollisuus etté rajoitus. Yhtéaltd
vendjén valtakielen ja -kulttuurin laheisyys takaa
sen, ettd toimittajia ja yhteisod ei uhkaa kielen ni-
vettyminen tai kuoleminen —huoli joka on todelli-
nen monille etnisille ja kielellisille vahemmistoille.
Toimittajien arjessa valtakulttuurin laheisyys ndyt-
téytyy ajankohtaisten tapahtumien, kulttuurivierai-
lujen ja muun vuorovaikutuksen runsautena, joista
voi helposti kirjoittaa ja tehdé ohjelmia. Toisaalta
vendjinkielisen véeston pitké historia maassam-
me merkitsee myos sitd, ettd vendjankielisid kult-
tuuri-instituutioita ja -rakenteita— esimerkiksi kou-
luja, seurakuntia, kirkkoja ja teattereita— on myds
Suomessa, erityisesti paékaupunkiseudulla. Verrat-
tuna moneen muuhun Suomessa toimivaan etni-
seen ryhméén, vendjénkielisilld on siten aivan toi-
senlainen kasvualusta oman median kehittdmiseen.

Toisaalta rajan léheisyys vaikuttaa siihen, etté
medioiden yleiso on liikkuvaa ja muuttuvaista. Tu-
ristit, vierailijat ja uudet tulijat ovat osayleis6jd, joi-
ta pyritddn huomioimaan toimitustydssé. Esimer-
kiksi Sputnikin kohdeyleisé on ”Suomessa asuvien
vendldisten lisaksi my6s venaldiset vierailijat”. Voi
ajatella, ettd yleison liikkuvuus vie terdd mahdolli-
silta valtaistumispyrkimyksiltd; Suomessa vakitui-
sesti asuvien vendjankielisten yhtendisyytté ja ase-
maa on vaikeaa edisté, jos yleiso on “rakennetta-
va” joka kerta uudestaan.

Globalisoituvassa maailmassa rajojen ldsnéolo
janiiden ylittiminen on arkipéivad etnisten yhtei-
sojen arjessa. Monet yhteisét ovat diasporisia tai
transnationaalisia, niiden yhteisollisyys ja toimin-
tatavat haastavat kansallisvaltioiden identiteettipo-
litiikka ja toimintatapoja. Tamén tyyppinen liikeh-
dinté ja "rajattomuus” korostavat median potenti-
aalia rakentaa imaginaarista, symbolista yhteisol-
lisyyttd. Haasteena on my®s identiteettien hybridi-
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syys: vendjankielinen ei ole vélttamattd vain vena-
ldinen tai suomalainen, vaan esimerkiksi Suomes-
sa asuva Liettuan vendldinen, joka puhuu vengja,
suomea ja englantia ja joka on my®s veli, isd ja
muusikko.

Median rooli

Venijinkieliset ovat omalla aktiivisella toiminnal-
laan pyrkineet murtautumaan marginaalista kohti
keskustaa — kohti valtayhteiskuntaa, sen pédtok-
sentekokoneistoa, kohti enemmistod ja sen medi-
oita. Vendjankielisten kohdalla on kysymys aikai-
semmin “piiloon jadneen kulttuurivdhemmiston” tai
“vaietun vahemmiston” valtaistumispyrkimyksis-
té, joista yksi konkreettinen tavoite on oman kielen
virallinen tunnustaminen vahemmistokielend. Olem-
me téssd artikkelissa pyrkineet valottamaan Suo-
men vendjankielisten valtaistumispyrkimyksid sekd
valtamedian ettd etnisen median kentassa.
Etnisten vahemmistojen oman kielen ja identi-
teetin kasittely sekd valta- ja vahemmistoryhmien
vilisistd suhteista kirjoittaminen julkisessa sanas-
sa on merkityksellistd: median tavat kuvata ja ni-
metd esimerkiksi vendjankielisid ja heidin valtais-
tumispyrkimyksidan — paitsi ettd ne heijastelevat
aikaamme ja yhteiskuntaa, ne osallistuvat myos
ryhmien aseman ja identiteetin rakentumiseen. Tie-

Viitteet

1 Aineisto koostuu niistd sanomalehtijutuista, joissa
kasiteltiin Etnisten suhteiden neuvottelukun-
nan asettaman tyoryhméan ehdotusta Suomen
vendjankielisen vihemmiston virallisesta tun-
nustamisesta. Aineisto keréttiin kevaélld 2003
parin viikon aikana raportin julkistamisen jil-
keen ja sitd on kuvattu kielen kdyton nakokul-
masta vendjdnkielisessd artikkelissa (ks. Lai-
hiala-Kankainen, Sirkka, tulossa).

2 Haastateltavia oli yhteensi seitsemin ja he tyds-
kentelivit Radio Goloksessa, Radio Sputnikis-
sa, Radio Valerianassa, Spektr -lehdessi ja In-
kerildisten viesti -lehdessd. Haastattelut teh-
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dotusvilineilld on mahdollisuus niin vidhemmisto-
yhteisdjen valtaistumispyrkimysten esittelemiseen,
legitimoimiseen, vahvistamiseen kuin niiden haas-
tamiseen, kyseenalaistamiseen ja marginalisoimi-
seen. Viistdmattd jokainen juttu omalta osaltaan
osallistuu vihemmistdjen aseman méarittelykamp-
pailuun. Sanomalehtiteksteissd ehdotus vendjan
kielen virallisesta tunnustamisesta pikemminkin ky-
seenalaistettiin ja marginalisoitiin — osittain histori-
asta tuttujen uhkakuvien kautta—kuin esiteltiin vaih-
toehtoisia nakokulmia. Vendjankielisten valtaistu-
miskamppailu ei saanut juurikaan tukea valtame-
dialta.

Etnisten ja kulttuuristen vihemmistgjen omat
mediat tarjoavat esimerkin siitd, kuinka media voi
toimia yhteisollisyyden resurssina sekd etnisen ja
kulttuurisen identiteetin vahvistajana. Valtayhteis-
kunnan nakokulmasta etniset mediat on véliin nah-
ty myds haittana: omien medioiden seuraamisen
on peldtty hdiritsevén etnisten vdhemmistjen in-
tegroitumista valtavaestoon, eristdvén heidat ima-
ginaariseen saarekkeeseen, joka ei ole “todellisuu-
dessa” kiinni (ks. esim. Tufte & Riis 2001). Téméan
vuoksi niihin ei ole haluttu panostaa. Nékemyk-
semme mukaan télloin ei ole ymmarretty oman
kielen ja kulttuurin merkitystd yhteisojen toiminta-
kyvylle eikd etnisten medioiden potentiaalia moni-
kulttuurisen yhteiskunnan rakentamisessa.

tiin alkukesilld 2003 ja ne liittyvit Sari Pieti-
kiisen meneilldédn olevaan, Suomen Akatemian
rahoittamaan tutkimukseen etnisten medioiden
valtaistumisen potentiaalista (projektin nume-
ro 105596).

3 Etnisten suhteiden neuvottelukunta (ETNO) on
laajapohjainen neuvoa-antava asiantuntijaelin,
joka on toiminut tydministerion yhteydessa
vuodesta 1998 lahtien. Siihen kuuluu mm. vi-
ranomaisten, kansalaisjérjestdjen, tyoelaman
osapuolten sekd maahanmuuttajien ja etnisten
vihemmistdjen edustajia.
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