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Homokirjallisuus Venajalla

Nykyvenildistda homokirjalli-
suutta ei ole tutkittu vakavasti
eikd edes ilmion raameja ole méé-
ritelty selvisti. Tutkijan vastuut-
tomuudesta on jo olemassa su-
rullinen ennakkotapaus — antolo-
gia Out of the Blue: Russia’s Hid-
den Gay Literature (1997), jossa
homokirjallisuudeksi maéritelldzin
kaikki homoseksuaalisuutta ja
homoseksuaaleja kisittelevit
teokset. Niinpd tdmin teoksen
sivuilla esiintyvit rinnakkain Va-
sili Aksjonovin ja Vladimir Ma-
kanin kertomukset, jotka vain
ohimennen koskettelevat homo-
teemaa sekd anonyymien harras-
telijakirjoittajien teokset, jotka
osoittavat tiettyd kulttuuris-etno-
grafista mielenkiintoa, mutta jot-
ka taiteelliselta tasoltaan eivit ylld
kirjallisuudeksi.

On intuitiivisesti selvii, ettei
homokirjallisuutta voida mééritel-
14 kirjallisuudeksi homoista, kir-
jallisuudeksi homoja varten tai
homojen kirjoittamaksi kirjalli-
suudeksi. Homoista voi ténd pi-
véni kirjoittaa kuka tahansa, silld
aihe ei ole endd tabu. Tdstd ovat
todisteena homokuvaukset kaik-
kein suosituimpien ja myydyim-
pien venéldisten kirjailijoiden ku-
ten Aleksandra Marininan ja Ljud-
mila Ulitskajan kirjoissa. Alek-
sandra Marininan tunnetun sala-
poliisisarjan, romaanin Stilist yh-
dessi osassa on yksityiskohtai-
sesti kuvattu homo ilman, ettd
tatd epdiltdisiin kauheasta rikok-
sesta. Ljudmila Ulitskajan kerto-
mus Golubtsik on puolestaan
kokonaisuudessaan omistettu
homon kohtalolle Neuvostoliiton
viimeisind aikoina. On luonteen-
omaista, ettdi molemmat kirjaili-
jat kuvaavat henkilohahmoa uh-
rin roolissa, sdélien ja myotatun-
toisesti seké etsien selitystéd ja
puolustusta heiddn “epdnormaa-
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liudelleen” esimerkiksi vaikeista
elinoloista ja lapsen psykologi-
sista traumoista. Mutta yhtd
luonteenomaista on se, ettd lap-
suuden trauma ja sietiméttomén
raskas eldimd myéhemmin ovat
usein aiheina harrastelijakirjalli-
suudessa, jota esitelliin melko
laajalti my6s internetissd. Usein
homot nikeviit itsensd yleisen
tietoisuuden stereotypioiden,
syvddn juurtuneiden myyttien
valossa.

Milloin sitten voidaan puhua
erityisestd homokirjallisuudesta?
Mielestini vain silloin, kun yksi
ehto tdyttyy. Tekstin pitda il-
maista joitakin maailmankasityk-
sen tai maailmantunteen erityis-
piirteitd, jotka syntyvit padhen-
kilon tai kertojan homoseksuaa-
lisuudesta, mutta ovat mahdolli-
sesti tarkeitd ja merkittdvid kai-
kille ihmisille ja voivat rikastaa
heiddn sisdistd maailmaansa. Pe-
rustan tdllaiselle késitykselle ho-
mokirjallisuudesta loi Vendjalla
sen ensimmadinen klassikko Jev-
geni Haritonov (1941-1981). Ih-
miset ovat vuosisatoja ajatelleet
rakkautta tdydennyssuhteena,
jossa rakastavaiset ovat erilaisia
ja tdmén erilaisuuden ansiosta on
harmonia mahdollinen. Tdma rak-
kauden malli on perustunut tyy-
pilliselle oletukselle, jonka mu-
kaan heteroseksuaalinen tapa toi-
mia hyviksytddn vaieten yleis-
inhimilliseksi. Tédssd mallissa mies
ja nainen nihdddn kokoelmana
yhteensopimattomia ja vastak-
kaisia ominaisuuksia. Haritonov
ndyttdd vaihtoehtoisen rakkaus-
suhteiden mallin — rakkaus sam-
uutena.

Haritonovin taiteelliset 16ydot
saavuttivat lukijat vasta hénen
kuolemansa jilkeen, 1990-luvun
puolivilissd. Nédiden 16ytojen
joukossa oli erityinen henkil6-
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tyyppi, Haritonovin sankari.
Tama on mies, jolta yhteiskunta
on riistanyt oikeuden seké onneen
ja hyvinvointiin ettd avoimeen
ajatusten ja tunteiden ndyttdmi-
seen. Niinpd pyrkimys saada rak-
kautta ja ldampod osakseen ja
mahdollisuutta osoittaa nditd
tunteita myos muille saa moni-
mutkaisen suunnitelman, laskel-
moinnin, ndédnnyttavan tilinteon
muodon: miten padstd edes hiu-
kan ldhemmis huoletonta ja tdy-
sin arvaamatonta nuorukaista;
miten viettdd hinen kanssaan yli-
maddrdinen neljdnnestunti olemat-
ta tungetteleva; miten katsoa hén-
td herdttamattd epdilyksid...
Tdmid tunteenpuuskan, yksindi-
syyden tuskan ja rakkauden hi-
mon ristiriita pakotetun, lihes
skitsofreenisen rationalismin
kanssa on monien Haritonovin
teosten sankareiden psykologi-
nen ydin.

Viime vuosikymmenen homo-
kirjallisuus esitti Haritonovin
homon “miné” -konstruktion an-
titeesit. Pietarilaisen prosaistin
Aleksandr Iljanenin teosten — jot-
ka toisiinsa sulautuvina ovat vah-
vasti kaunokirjallisia pdivikirjo-
ja—sankarin suhde yhteiskuntaan
on kaiken kaikkiaan paljon vi-
hemmain dramaattinen. Tdmé ei
johdu niinkddn siitd, ettd suhde
yhteiskuntaan ei hédntd ahdistai-
si, vaan siitd, ettd hdn on tisti
yhteiskunnasta vdhemmain kiin-
nostunut. Myos tunteenpurka-
usten ja rationalististen pyrki-
mysten monimutkainen yhdistel-
mé luonnehtii Iljanenin sankarei-
ta. Suuremman taipumuksensa
reflektoida omia romanttisia tun-
teitaan Iljanen muuntaa raskaas-
ta taakasta kevyeksi heikkoudek-
si ja traagisuuden kauniiksi me-
lankoliaksi. Hdnen sankariansa,
nautiskelijaa ja mietiskelijad, ei aja
liikkeelle voiton ja menestyksen
jano vaan “luontainen uteliaisuus
erilaisiin ilmidihin, myos ithmi-
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siin”. Téllainen kdanne on melko
odottamaton venéldisessd kult-
tuurissa. Tdhédn asti on miehen
kaikenlainen kieltdytyminen ak-
tiivisuudesta ja voittamisesta
ymmirretty hdvion tunnustami-
sena etenkin, kun puhe on yksi-
tyisestd, rakkauden, piiristé.

Runoilija ja prosaisti Jaroslav
Mogutin, joka pakeni Moskovas-
ta 1990-luvun lopulla skandaali-
artikkeliensa vuoksi ja sai turva-
paikan USA:sta, kulkee vastak-
kaista tietd hyviksyen ylimiehi-
syytensd, ylivitaalisuutensa ho-
mona ja tdysin nietzscheldisen yli-
ihmisyyden. Sosiaalisen paljas-
tuksen nuotti soi hdnen teksteis-
sddn voimakkaana, mutta toisin
kuin Haritonovilla, voiman posi-
tiosta. Kovan seksin vallitseva
asema Mogutinin sankarien eld-
mdssd ei ole myoskdin sattumaa:
sen vuoro ei tule viimeisend sym-
bolisessa roolissa merkiten voit-
toa, hallintaa. Yhdessd timén
kanssa on Mogutinin brutaali-
suus osittain teatraalista. Téstd
esimerkkini on sanaleikkien run-
saus hdnen runoissaan ja ilman
omaa individuaalisuutta olevien
henkilshahmo-noppien jatkuva
ilmestyminen.

Teatraalisuuteen perustaa las-
kelmansa runoissaan ja lukundy-
telmissddn vield yksi nykyvena-
ldgisen homokirjallisuuden tekijd,
voronezilaiseen runoilijakoulu-
kuntaan kuuluva Aleksandr
AnaSevits. Hinen runoutensa on
gender-muutoksen lyriikkaa,
travesty-show, joka tasapainoilee
transseksuaalisuuden rajoilla.
Taannoisessa proosadebyytis-
sdan Anasevits kasitteli ensimmai-
send vendldisessd kirjallisuudes-
sa AIDS:ia. Hian on rakentanut
kertomuksensa, jolla on Sokeeraa-
va nimi Hui, kuolevan ja jarkensi
menettdvan sairaan muistiinpa-
noiksi, erddnlaiseksi nayttimo-
monologiksi. Dramaattisiin aihei-
siin ja epétavalliseen poetiikkaan
tottumattomat kriitikot eivit
nédhneet sisiltod karnevalisoidun

64 IDANTUTKIMUS 3/2004

esitystavan takaa. Heiddn mieles-
tadn kertomuksella haluttiin vain
Sokeerata.

Teatraalinen elementti on lds-
nd vield kahdella homokirjallisuu-
den tarkeilld kirjailijalla. Runoili-
ja Aleksei Purinin monimutkaisen
tekstin Trudy Feognida (Feogni-
da tyot) perustana on 168 lyy-
ristd apokryfiselle kirjailijalle Ni-
kolai Upersille omistettua runoa
sekd hidnen eldmastddn ja kuole-
mastaan kertova proosakehys.
Aikuisen michen ja nuorukaisen
lyhyen rakkaussuhteen arkipdi-
vin dramaattisuus vertautuu Pu-
rinilla syvéin kulttuuriseen juur-
tumiseen. Antiikin esikuvista
nousee suhdemalli, ja uudet ndyt-
telijat ikddn kuin esittévit antii-
kin ndytelmdi intohimon synty-
misesté ja kuolemisesta. Antiikin
malliin viittaa Dmitri Prigov sar-
jassaan Moi milyi laskovyi drug
(Rakas lemped ystivini). Hén ei
kuvaa sarjassa Kreikkaa vaan
Roomaa, miki tekee mahdollisek-
si mydhdisen Rooman ja neuvos-
toimperiumin viimeisten vaihei-

den vertaamisen ironisilla paral-
leeleilla. Venildisen konseptualis-
min klassikko Prigov rakentaa
sarjansa niin, ettd sitd voi lukea
sekd homorunoutena ettd homo-
eroottisen diskurssin parodiana.
Kulttuurinen tilanne yhtilédisesti
liikuttaa Prigovin tekstié lyriitkan
suuntaan, sikdli kun tuo runous,
jota hénen pitdisi parodioida, ei
ole monilukuista eikd liian tun-
nettua. 1990-luvun lopullahan
julkaistiin melko laajalti Alek-
sandr Satalovin runoja ja viime
vuosina on ilmestynyt myos Va-
sili TSepelevin ja tdméan artikke-
lin kirjoittajan runoja.

Kaiken kaikkiaan viimeisen 15
vuoden aikana vendldinen homo-
kirjallisuus ndyttdd tdysin an-
siokkaalta, vaikkakin tekijoiden
piiri on yhd melko kapea.

Dmitri Kuzmin
Dmitri Kuzmin on moskovalai-
nen toimittaja, kddntdjd ja
kirjallisuuskriitikko, joka ylldpi-
tdd kirjallisuuteen keskittyvdd
www.vavilon.ru -sivustoa.
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Mihail Vaiskopf: Pisatel Stalin.
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obozrenije, 2001. 384 s.

[sraelilaisen slavistin Mihail Vais-
kopfin muutaman vuoden takai-
nen Kirjailija Stalin tarjoaa jo ot-
sikkonsa puolesta kiinnostusta
heréttivan ndkdkulman viime
vuosisadan kenties tarunhohtoi-
sinta diktaattoria koskevaan tut-
kimukseen. Vaiskopfin liki nelja-
sataasivuinen analyysi keskittyy
sithen valtavaan tekstimateriaa-
liin, jonka Stalin jétti monen muun
seikan ohella perinngksi Neuvos-
toliitolle, Vendjille ja muulle maa-
ilmalle. Tdmi on myds varsin re-
levantti, osuvasti rajattu ja var-
sin véhille huomiolle jddnyt ni-

kokulma Stalinia koskevassa tut-
kimuksessa. Teos jakaantuu nel-
jddn padlukuun, joista ensimmai-
nen on teksti- ja diskurssianalyy-
sista kiinnostuneille eittamatta
kiinnostavin. “Kielitieteen kysy-
myksid” -otsikolla timd johdan-
toluku, joka on myds kirjan pi-
sin, tarjoaa uutta ja tuoretta ana-
lyysia, johon Stalinia koskevas-
sa, useasti poliittis-historiallista
lahestymistapaa hallitsevassa
tutkimuksessa ei ole juurikaan
aiemmin tormétty. Muut kolme
lukua tdydentévit Stalinin kielen
piirteiden analyysia keskittyes-
sddn padsdantoisesti diktaattorin
kielen merkitysten taustalla vai-
kuttaviin pakanallis-kristillisiin
ulottuvuuksiin ja ndiden ulottu-
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