juudesta. He ovat onnistuneet
saamaan tietyn statuksen (pako-
lainen, paluumuuttaja) ja padsseet
Suomeen. Milld tavalla he onnis-
tuvat eliméin Suomessa, on tee-
ma, johon tutkija jokaisen luvun
lopussa palaa ja omistaa viimei-
sen luvun tdmén asian kisittelyl-
le kokonaan. Kahden mielenkiin-
toisen nikokulman, “maiseman”
ja “asennon”, tutkimusmetodi
kulkee ldpi koko aineiston. Mai-
sema toimii mielen peilind erilai-
sille kohtaamisille menneisyydes-
sd ja nykyisyydessd sekd konk-
reettisina kuvina kotimaisemasta
tai ensimmadisind kohtaamisina
suomalaisen maiseman kanssa.
Myds ruumiin kohtaamisen mai-
semat ovat nakyvisti esilld sekd
ruumiin kipuna ettd hyvind tun-
temuksina ja silld tavalla ruumiil-
listuneena kokemuksena entises-
sd ja uudessa maisemassa. Asen-
to on taas kdsitteend tutumpi ruu-
miin fenomenologisesta tarkaste-
lutavasta. Se havainnollistaa ih-
misen suhdetta itseensd ja ym-
péristoonséd sekd aktiivisena toi-
mijana ettd viranomaisten tai
muunlaisen vallankédyttdjan pas-
siivisena kohteena. Tutkija vie

monien kertomusten tarinaa erin-
omaisella tarkkuudella eteenpéin,
teoretisoi, kysyy ja vastaa. Hin
on sympaattinen kertomusten
ymmirtdjd ja on onnistunut ni-
vomaan yhteen laajan ja moni-
puolisen aineiston kirjon koko-
naisuudeksi, jota on helppo lu-
kea ja johon on helppo samastua.
Tosin tdmin lukukokemuksen jil-
keen ei ole helppoa olla synty-
periinen suomalainen.

Eeva Piikkonen
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Kuka ymmartéisi Venajaa?

V.F. Sapovalov: Rossijevedenije:
Utsebnoje posobije. Moskva,
2001. 576 s.

Lansimaisessa ja joskus suoma-
laisessakin keskustelussa viita-
taan Fjodor TjuttSevin ilmauk-
seen, ettei Vendjdd voi ymmartdd
jarjelld eikd sitd voi mitata taval-
lisilla mitoilla— siihen taytyy vain
uskoa. ' Tidlld viitteelld paetaan
todellisuutta ja vetdydytiin opis-
kelusta, joka on kaiken ymmir-
taimisen edellytys.

Viimeisen kymmenen vuoden
kuluessa on Venijisti ja venildi-
syydestd ilmestynyt tavattoman
paljon eritasoista kirjallisuutta.

Moskovan Lomonosovin yli-
opiston valtionhallinnon profes-
sori V.F. Sapovalov on kirjoitta-
nut perusteellisen ja laajan tut-
kielman isdinmaastaan. Lahteindédn
kirjoittaja kédyttad tieteellisen kir-

jallisuuden ohella kaunokirjalli-

suutta, lehtiartikkeleita, musiik-
kia ja elokuvia. Teos koostuu
yhdestitoista pédédluvusta, joista
kukin on omistettu tietylle veni-
ldisyyden piirteelle. Ensimmai-
seksi madritellddn venildisyys
kulttuurina. Sapovalovin mukaan
ylld lainatut TjuttSevin sikeet on
ymmiirrettivid oman aikansa pro-
testiksi venildistd yksinvaltaa
vastaan, ja niiden soveltaminen

nykyaikaan on anakronistista.
Nykyvendjin kehityksen kirjoit-
taja katsoo alkaneen Pietari Suu-
ren reformeista, ja avain Vendjian
ymmaértamiseen 16ytyy ko. aika-
kauden historiasta. Kirjoittaja il-
maisee suuren kunnioituksensa
1800-luvun suurille tiedemiehille
V.O. KljutSevskille ja P.N. Savits-
kille, jotka kiinnittivét erityistid
huomiota Vendjian luonnonolojen
kulttuurivaikutuksiin. Suuruus ja
pitkédt matkat ovat Vendjén olen-
naisia piirteitd. Nykyvenildisen
sielu pddsee parhaiten esille pit-
kistd junamatkoista kertovissa
tarinoissa ja lauluissa. Ei voida
ajatella Vendjdd ilman rautateiti.
Amerikkalaisessa kulttuurissa
road movie on vastaavassa ase-
massa.

Kansallisuuskysymyksen ja
Venijan suuruuden kirjoittaja liit-
tad toisiinsa. Ei voida ajatella Ve-
nédjda ilman suuruutta. Venéldis-
ten ohella myds kansalliset vi-
hemmistot hyviksyvit ja kan-
nattavat isinmaan suuruutta. Ve-
nildiset koostuvat slaaveista, suo-
malais-ugrilaisista ja turkkilaisis-
ta. Varsinkin Pohjois-Vendjan vi-
estd on juuriltaan suuressa mii-
rin suomalais-ugrilaista. Vendjil-
14 ei kirjoittajan mukaan ole kos-
kaan ilmennyt kansallista sortoa,
ja assimiloituminen on ollut rau-
hanomaista vuosisatojen ajan.

Venildisten joutuminen vie-
raan vallan alle mm. Baltiassa on
kirjoittajalle vaikea asia. Hén ei
hyviksy Baltian “etnokratiaa”
eikd viitettd, ettd venildiset oli-
sivat valloittajia Baltiassa. Toi-
saalta hin myontdd, ettd Vendjdn
vihemmistdjen kansallista asemaa
pitdisi kohentaa, mutta etnokra-
tia on myos Damokleen miekka,
joka uhkaa Venijan yhtendisyyt-
té.

Venijin yleistd kulttuurikehi-
tystd ei voi verrata Linsi-Eu-
rooppaan, silli demokratian ja
yksiléllisyyden kehityksessi
Veniji on 200 vuotta jiljessi lin-
nestd. Renessanssi ja reformaa-
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tio aloittivat linnessi kehityksen,
johon vasta Pietari Suuri vei Ve-
ndjan. Maassa ei voida puhua
yrittdmisen traditiosta. Yrittdjyys
padsi alkuun 1800-luvun lopulla
suurkaupungeissa ja Keski-Vena-
jén teollisuusalueilla, mutta bol-
Sevikit lopettivat sen. Nykyinen
Vendjé kirsii yrittdjyyden heik-
kouksista, joita ovat vastuutto-
muus ja korruptio. Kirjoittaja on
linsimyonteinen eikd syyté lant-
td salaliitosta kommunismin tu-
hoamiseksi kuten monet vanhem-
man polven veniliiset filosofit.

Mielenkiintoinen ja ansiokas
on kirjoittajan kuvaus venildises-
td tyostd. Han katsoo “oblomo-
vilaisuuden” johtuvan monesti
ihmisen voimattomuudesta luon-
non ja byrokratian edessd. Neu-
vostovaltion pahimpana seurauk-
sena hédn pitdd tyémoraalin ha-
vidmistd. Tdmén jokainen Neu-
vostoliitossa oleskellut havaitsi.
Mydnteinen suhde ty6hon syn-
tyy vasta pitkdn ajan kuluessa,
kun ihmiset saavat nauttia tyon-
sd hedelmista.

Tyomoraalin lisdksi luottamus
sanaan erottaa venildiset ldntises-
td, erityisesti luterilaisesta kult-
tuurista. Sana ei ole sitd miti se
ulkoisesti ilmaisee. Puheella on
enemmadn liturginen kuin konk-
reettinen merkitys. Nykyédidn
varsinkin amerikkalaiset liikemie-
het tuskastuvat, kun lupaukset ja
aikataulut eivit pida Vendjalla.

Omassa luvussaan kirjoittaja
tarkastelee Vendjin ja linnen suh-
teita kysyen, voiko linsimaalai-
nen ylipddnsd ymmirtdd Venijaa
ja vendldisid. Ymmartamatto-
myyteen hinelld on kolme syy-
td. Ensiksi kieli ja kirjoitus muo-
dostavat olennaisen linnen ja Ve-
néjin vilisen esteen. Toisena on
Venijin pakanallis-ortodoksinen
uskonto ja kolmantena linnen
tahtoon ja jirkeen perustuva eli-
mintapa. Venildinen toimii sydi-
men ja mielikuvituksen mukaan.
Yhteisymmirrys syntyy, kun
ndmi esteet tiedostetaan ja ylite-
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tidn. Sapovalovin mukaan useim-
pien lansimaalaisten Vendjin-tun-
temus jad myytin asteelle. Niin
varmasti, mutta voitaisiin myos
kysyéd, ymmartavitko vendldiset
lanttd? Se on kuitenkin toinen
kysymys.

Lannessd usein hellityn kisi-
tyksen vendldisten kollektiivisuu-
desta kirjoittaja tyrmdd taysin.
Sekd maaorjuuden luoma kollek-
tilvisuus ettd kommunismin ai-
kaiset kommuunit olivat kaikki-
en inhoamia jérjestelmid. Jos kol-
lektiivisuus olisi vendldisille luon-
teenomaista, eivit talonpojat oli-
si halunneet omaa maata ja kau-
punkilaiset asuisivat edelleen su-
lassa sovussa “kommunalkoissa”.

Teoksen positiivisena piirtee-
néd on kriittisyys erilaisia Vené-
jan traditioita ja kommunismin
aikaa kohtaan ja erityisesti se,
ettei kriittisyys muutu katkeruu-
deksi ja kyynisyydeksi. Teoksen
loppuluvussa Vendjd maailman
valtioiden yhteisdssd Kirjoittaja
katsoo Venijén edelleen olevan
suurvalta, jonka on oltava pdit-
taimdssd maailman asioista. Alu-
eellisesti suurena ja raaka-aineis-
ta rikkaana maana Vendjilld on
paljon annettavaa maailmalle. Eri-

tyisen tirkedtd on yhteistyon ra-
kentaminen Saksan johtaman Lan-
si-Euroopan kanssa. Konkreetti-
sena yhteistyon vilineend on Ve-
ndjidn mahdollisuudet tarjota Lan-
si-Euroopalle energiaa Itimeren
viyldd pitkin. Vendjén on kuiten-
kin aina toimittava omien geopo-
liittisten etujensa mukaan.
Uuden Vendjan on toimittava
Pietari Suuren ja Katriina Il:n
médrittelemien suuntaviivojen
mukaan. Sotilaallisesta voimasta
on myos huolehdittava eiké ar-
meijaa saa padstad rappiolle.
Kokonaisuutena Sapovalovin
teos on erinomainen syviluotaus
venéldisyyteen, ja toivon sen ku-
luvan ldnsimaisten lukijoiden ka-
sissd. Olisi jo korkea-aika paistd
eroon tavasta tulkita Vendjaa pel-
kastdaan 1800-luvun kirjallisuu-
den, kuten Gogolin, Dostojevs-
kin tai de Custinen mukaan. On
olemassa runsaasti modernia ve-
néldisyyttd kasittelevdd kirjalli-
suutta, johon on tutustuttava.
Alpo Juntunen

1 Ks. esim. Arto Luukkanen:
Hajoaako Venija? Helsinki
2002, s. 11.

Itédinen Keski-Eurooppa hakee hahmoaan

Nyyssonen, Heino (toim.): /tdii-
nen Keski-Eurooppa vuonna
2004. Kikimora Publications.
2004.

Heino Nyyssdsen toimittama
kirja /tdinen Keski-Eurooppa
vuonna 2004 tarjoaa faktapohjai-
sen katsauksen neljdn Visegrad-
maan — Puolan, Slovakian, TSe-
kin ja Unkarin — poliittiseen ke-
hitykseen 1990-luvulla. Kirjan
artikkelit ovat kirjoittaneet Ka-
zimierz Musial Puolasta, Mi-
roslav Lehecka TSekin tasavallas-
ta, Katalin Mikléssy Unkarista
ja Heino Nyyssonen, jonka ar-

tikkeli kisittelee Slovakiaa. Kir-
jan painopiste on puoluepoliitti-
sessa kehityksessi ja lahestymis-
tapa tapahtumia kertaava. Tarkoi-
tuksena on ollut luoda helposti
lihestyttivd ja konkreettinen
teos. Kirjan artikkeleissa kuiten-
kin nousee esiin toistuvia piirtei-
td, jotka olisivat mahdollistaneet
selkedn nikokulman ottamisen ja
laajemman teoreettisen pohdin-
nan itdisen Keski-Euroopan ke-
hityksesti ja nykytilasta kommu-
nismin romahtamisen jilkeen.
Kirjasta 16ytyy yksi selked
kannanotto: itdistd Keski-Eu-
rooppaa arvioidaan samoin krii-



