Opettajan ammatti-identiteetti

Venajan myllerryksessa

Sari Poyhonen: Uraopettajia,
Juurilleen palaajia ja kielenhar-
rastajia. Suomen kielen opetta-
Jien ammatti-identiteetti Vendjin
koulutuksen ja opetuksen mur-
roksessa. Jyviskylin yliopisto:
Soveltavan kielitutkimuksen
keskus, 2003.

Vuoden 2003 loppupuolella Jy-
viskyldn yliopistossa soveltavan
kielitieteen alalta véitellyt Sari
Poyhonen on kdyttinyt tutki-
muksessaan dialogista viitekehys-
td. Siind kontekstissa Pietarissa
ja Petroskoissa tyoskentelevien
venildisten suomen kielen opet-
tajien ammatti-identiteetti raken-
tuu vuorovaikutussuhteessa —
moniddnisesti, dynaamisesti ja
erilaisia merkityksid siséltden.
Etnografinen haastattelumenetel-
mi ja kvalitatiivinen tutkimuslah-
tokohta tuo tehokkaasti esille tut-
kittavien oman ammatillisen ko-
kemuspiirin ja urakehityksen,
jonka pohjalta identiteettejd sit-
ten tyypitelladn.
Murrosvaiheen opettajien ase-
maa ja opetuskulttuurin muutos-
ta Luoteis-Vendjilld ovat tutki-
neet muutkin kuin Péyhdnen.
Tulee mieleen ainakin Sirkka Lai-
hiala-Kankainen, Markku Lonki-
la ja Nelli Piattoeva. Poyhonen
keskittyy kuitenkin selkeimmin
juuri identiteettikysymyksiin.
Etnografisena haastattelututki-
muksena hénen tyonsd on tdssd
mielessd myos uraauurtava: tut-
kimuksessa on kdytetty amma-
tillisia elamédkertoja, teemahaas-
tatteluja, oppituntien havainnoin-
tia. Haastateltavina on ollut 24
suomen opettajaa, jotka tydsken-
telivdt tutkimusaineiston keruu-
hetkelld (1996-98) seitsemissi
Pietarissa ja Petroskoissa sijait-
sevassa koulussa. Kaikki ndma
koulut ovat suomen kieleen eri-
koistuneita valtiollisia oppilaitok-

sia, mikd sanelee tutkimuksen tie-
tyn spesifisyyden — jos ajatellaan
koko venildistd koulumaailmaa ja
sen myllerrysté viime vuosikym-
menind. Toki Vendjan murros on
koskettanut myos suomen kielen
opettajia, mikd ndkyy niin yksi-
tyisissd ihmiskohtaloissa kuin
urakehityksessa.

Tutkittava opettajaryhma
osoittautui hyvin heterogeenisek-
si. Poyhonen 16ytéd seitsemin eri
“urapolkua”, analysoi niitd ja
tuottaa osuvia prototyyppeji
sekd kiintoisia tarinoita siitd kuin-
ka opettajaksi on paddytty. On
tietysti aika luonnollista, ettd esi-
merkiksi vanhemman polven ura-
opettajista merkittdvi osa on in-
kerinsuomalaisia — ja ettd heitd
16ytyy erityisesti Petroskoista.
Kotona on puhuttu vield suomea,
ja védhintdankin suomalaisen kult-
tuurin harrastus ja tuntemus on
toiminut ponnahduslautana am-
matinvalinnassa. Osa tutkittavis-
ta “etnisistd suomalaisista” on
palannut juurilleen ja opetellut
suomeakin vasta aikuisidssd. Var-
sinaiseksi kielenopettajaksi moni
on pédtynyt ikdan kuin kierto-
tietd, ja ammatinvaihtoa esiintyy
runsaasti erityisesti Neuvostolii-
ton hajoamisajankohdan (1991)
molemmin puolin. Tdssd onkin
aivan ilmeinen yhteys 1980-lu-
vun loppupuolen nakyvéin “kan-
salliseen herddmiseen” Vendjan
Karjalassa. Pietarista sen sijaan
16ytyy melko yhtenédinen ryhma
nuoremman polven opettajia, jol-
la ei ole ollut mitdén erityissuh-
detta Suomeen. Kieli on ollut
enemmankin harrastus, josta on
sittemmin tullut ammatti; joskus
sosiaalisten suhteiden, joskus sat-
tumankin kautta.

Monen suomen opettajan
suhde opetusty6honsé on perin-
teisen opettajakeskeinen, vaikka
puheessa oppilaan omatoimisuut-

ta saatetaan painottaa paljonkin.
Tdssd mielessd esim. Poyhdsen
koulu- ja oppituntihavainnointi
on varmasti antanut oman lisén-
séd tutkimuksellisiin johtopdatok-
siin. Periaatteessa nuorempi opet-
tajakunta olisi valmis vastaamaan
murroksen uudistushaasteisiin
paljon rohkeammin kuin millai-
sia mahdollisuuksia yhé autori-
taarinen ja hyvin byrokraattinen
venidldinen koululaitos tarjoaa.
Toisaalta monissa Vendjan oppi-
laitoksissa esiintyy myos hyvin
tervettd kritiikkid rygstokapita-
lismin hurjimpia rahastusmuoto-
jajans. hihhulitieteiden maihin-
nousua vastaan. Opettajana Pie-
tarissa pitkddn toimineen histo-
rioitsijakollegani Valeri Tsernits-
kan tarinat omasta opettajauras-
taan ja sittemmin perustamastaan
“Dialog” -nimisestd yksityiskou-
lusta vahvistavat ilman muuta
P&yhosen tutkimustuloksia opet-
tajakeskeisen pedagogiikan vah-
vasta roolista 2000-luvun alun-
kin venildisessd koulumaailmas-
sa.

Suomenopettajien kollektiivi-
nen ammatti-identiteetti maaray-
tyy Pietarissa ja Petroskoissa
pitkille paikallisissa puitteissa,
kunkin yksittdisen kouluyhteison
raameissa. Professionaalinen,
opettaja-ammattikuntaan kuulu-
misen tunne valtakunnallisella
tasolla ei ole kovinkaan vahva eikd
ammatillisen yhteistyon muoto-
ja saman viitekehyksen opettaji-
en vililld ole vilttimattd paljon
edes omassa kotikaupungissa.
Yhteiskunnalliselta asemaltaan —
niin palkkansa kuin sosiaalisen
statuksensakin puolesta — opet-
tajakunta kuuluu titd nykya ve-
ndldissivistyneiston marginaaliin.
Palkkataso tosin oli alhainen jo
neuvostokautena, mutta status
usein sitd luokkaa, ettd piteva
kasvattaja-opettaja saattoi hyvin-
kin kohota Neuvostoliiton ansi-
oituneeksi kunniakansalaiseksi,
jopa intelligentsijan raskaaseen
sarjaan. Nyt on toisin. Esimer-
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kiksi ldhes kaikki Péyhosen haas-
tattelemat pietarilaisopettajat
(yhdeksdn yhdestétoista) olivat
vaihtaneet tyopaikkaa édskettdin,
suurelta osin taloudellisista syis-
td. Asiat eivit siis ole Pietari-kes-
kuksessa juuri Petroskoi-perife-
riaa paremmin. Monet opettajat
antavat ymmértda, ettd myos
Suomelta odotetaan omaa panos-
tusta ja vdhintddnkin moraalista
tukea sille, ettd suomen kieli op-
piaineena saisi enemmaén arvos-
tusta ja koettaisiin naapurisuhtei-
den hoidonkin kannalta tarkedk-
si.

Sari Poyhdsen viitoskirjan
tutkimustuloksia voi — tekijénkin
mukaan — hyodyntdd kdytdnnon
opetustydssd molemmin puolin
rajaa. Alan ammattilaisille aine-

opettajien tyon ja kielenopetuk-
sessakin erilaisten opetuskulttuu-
rien vertailu on aina hyodyllista.
Suomessa esim. paluumuuttajia
opettavat voivat Poyhostd luki-
essa kokea myds ylléttédvid ahaa-
elamyksid ja toisaalta vaikkapa
identiteettejd haastattelujen kaut-
ta tutkivat saada uutta ajatelta-
vaa. Myds suomen kielen opet-
tajien tyoharjoittelun ja jatkokou-
lutuksen suunnittelussa Venijil-
14 ndistd tutkimustuloksista on
monipuolista hyotyéd. Sitd pait-
si, sivistyneeksi kansalaiseksi
pyrkivin on aika ajoin hyddyl-
listd palata koulun penkille, ta-
valla tai toisella — mikseipa pite-
véd tutkimustakin lukien.

Pentti Stranius

Joensuun yliopiston venéajan
oppiaineen historiaa ja nykypéivaéa

Natalia Baschmakoff & Lea
Siilin (red.): Novoje i staroje:
Kafedre russkogo jazyka Univer-
siteta Joensuu 30 let. Joensuu:
University of Joensuu, 2003.
250 s.

Vuonna 2002 tuli kuluneeksi 30
vuotta Joensuun yliopiston ve-
ndjan kielen oppiaineen perusta-
misesta. Juhlavuoden kunniaksi
oppiaine jarjesti 25.10.2002 se-
minaarin ~’Vendjan ja muiden slaa-
vilaisten kielten ja kulttuurien
opiskelu monikulttuurisissa ryh-
misséd (oma/vieras kieli)”, joka toi
Joensuuhun osanottajia ympéri
Suomea. Alustuksista, paneeli-
keskusteluista ja oppiaineen his-
toriasta on koottu juhlakirja No-
voje i staroje: Kafedre russkogo
Jjazyka Universiteta Joensuu 30)
let.

Juhlakirja sisdltdd artikkeleita
kolmella kielelld; suomeksi, veni-
jéksi ja englanniksi. Kirja jakau-
tuu luontevasti viiteen osaan.
Ensimmadisessé osassa, joka k-
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sittdd kolme viidesosaa koko
teoksesta, oppiaineen entiset ja
nykyiset opettajat sekd jatko-
opiskelijat esittelevit viimeisim-
pid tutkimuksiaan. Artikkelien
aiheet ovat mitd moninaisimmat
kielen ja kirjallisuuden tutkimuk-
sesta kielenopetukseen. Esa Ant-
tikosken, Larisa Mustosen ja Lea
Siilinin kirjoituksissa pohditaan
oikeinkirjoitukseen liittyvid ky-
symyksid eri aikakausina, eri kie-
lissé ja eri genreissd. Kielentutki-
muksen kysymyksid korrektin
dantamisen ndkokulmasta kisit-
telee Svetlana Gostejevan artik-
keli, kun taas Svetlana Suvalova
pohtii syntaksin ja semantiikan
vuorovaikutusta selittdvissi sivu-
lauseissa. Venildisen kirjallisuu-
den kysymyksiin keskittyy kol-
me artikkelia. Natalia Baschma-
koff tarkastelee eri ldhestymista-
poja tekstin lokaalisuuteen ja sité,
milld perustein teksti voidaan
katsoa lokaaliseksi. Igor Lostsi-
lov analysoi DobytSinin tekstid
paikantamalla historiallisia fakto-

ja ldhiluvun kautta, ja Kirsten
Lodge puolestaan keskittyy tar-
kastelemaan TSehovin kertomuk-
sen "Musta munkki” yhteyksia
venéldisen symbolismin varhais-
vaiheisiin. Vendjan kielen opetuk-
seen liittyvét Kirsti Eran ja Vla-
dimir Panovin artikkelit. Era re-
feroi kokemuksiaan autonomisen
oppimisen soveltamisesta vend-
jan kielen opetukseen, ja Panov
pohtii verbin roolia kielididakti-
sena ongelmana. Emeritaprofes-
sori Muusa Savijérvi tiivistdd kir-
joituksessaan vendjén oppiaineen
yhdessd muutaman muun laitok-
sen kanssa yhteistydsséd tekemit
kenttityot ja -tutkimukset mie-
lenkiintoisiksi retkiksi niin tutki-
muksen kuin rajantakaisen alueen
tuntemuksenkin kannalta.
Juhlakirjan toisessa luvussa
referoidaan varsinaisen juhlase-
minaarin antia. Seminaarin avaus-
puheenvuorossa professori Na-
talia Baschmakoff esitteli keskus-
telun pohjaksi kolme kiinnosta-
vaa artikkelia, jotka kisittelevit
havainnollisesti didinkielen, koti-
kielen ja vieraan kielen opetusta
jaopiskelua. Taémin jalkeen maan
eri vendjén kielen laitoksia edus-
taneet paneelikeskustelun osan-
ottajat nostivat esiin ajankohtai-
sia vendjin ja slaavilaisten kiel-
ten ja kulttuurien opetukseen liit-
tyvid ongelmia. Ljudmila Gromo-
va (Tverin yliopisto) pohti ope-
tuksen ndkokulmasta ristiriitaa,
joka vendjad opiskelevilla syntyy
oman ja vieraan kulttuurin vilil-
le. Ahti Nikunlassi (Helsingin yli-
opisto) puolestaan esitti kysy-
myksen, miten saada opiskelijoi-
den kielen — ja nimenomaan kieli-
opin — osaamisen ldhtotaso ny-
kyistd paremmaksi, kun koulus-
sa kielen teoreettista tuntemusta
vaaditaan yhd vidhemmain. Tyo-
eldmin kannalta relevanttia kie-
len, kulttuurin ja kirjallisuuden
hallintaa hidastavat mygs alentu-
neet tieto- ja taitovaatimukset
yliopistotasolla. Toisaalta on to-
dettava tyytyviisend, ettd oppi-



