Haave hyvinvoinnista
1990-luvun Virossa

Monissa 1990-luvun Viroa, samoin kuin muita en-
tisid sosialistisia maita, koskevissa analyyseissa yh-
teiskunnallista murrosta on tutkittu ja tulkittu luokit-
telemalla thmisid voittajiin ja hdvidjiin sekd ndiden
kahden éériulottuvuuden vilisiin luokkiin (ks. esim.
Narusk & Hansson 1999; ks. myds Titma 1999).
Voittajien ja hdvidjien ominaisuuksia on madritelty
kayttaen hyvaksi tiettyja sosio-ekonomisia ja yksi-
161lisid taustatekijoitd, kuten ammattia, tuloja, kou-
lutusta ja kansalaisuutta. Liiallinen nojautuminen
jata ndkokulmaa yksilollisestd parjadmisestd ja th-
misten sopeutumisesta murrokseen. Toisaalta ni-
menomaan Viron hividjid koskevissa tarkasteluis-
sa (ks. esim. Lager 2001) konkreettisena kéytén-
non puutteena on ollut, ettei niisséd aina ole otettu
huomioon ensinnikéén maaseudun asukkaita ja
toiseksi ty6ttomid, joilla kuitenkin tyon puuttumi-
sesta aiheutuu monenlaisia vaikeuksia ja jotka ovat
yhteiskunnallisena ryhmand selkedsti syrjaytymis-
vaarassa. (Ks. tyon merkityksestd esim. Vaarild
2000, 82; tyottomyydesté huono-osaisuuden selit-
tdjand Rauhala 1988.)

Valtaosassa Viron tyottomyyttd ja ty6ttomid kos-
kevasta tutkimuksesta menetelméind on kéytetty
kvantifioivaa ja objektiivisuuteen téhtddvaa tilasto-
tutkimusta ja ty6ttomyyttd on tarkasteltu ensisijai-
sesti talouden nékokulmasta. Tdssi artikkelissa
pyrin etsimddn kvantifioivaa tutkimusta tdydenté-
véin ldhestymistavan tydttomyyden hahmottami-
seen osana Viron 1990-luvun kehitysté ja arvokes-
kustelua kysymélld, miten ty6ttomat itse aseman-
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sa madrittavit ja mika on heidén késityksensé pai-
kastaan ja mahdollisuuksistaan virolaisessa yhteis-
kunnassa. Nostan esiin ty6ttomien omat késitykset
jatodellisuuden tulkinnat elimismaailmastaan’ .
Tavoitteena on jasentdd yksilon ja yhteiskunnan
vilisen suhteen moniséikeisyyttd selvittimélld laa-
dullisen analyysin avulla®, 1) miten tyottomét pai-
kantavat itsensé virolaiseen yhteiskuntaan (suhde
omaan asemaan nimenomaan tyomarkkinoilla), 2)
miten ty6ttomét puhuvat kunnasta ja valtiosta toi-
omaisiin) ja 3) mika yhteiskuntajarjestelmén mur-
roksessa on ollut keskeistd — ja myos odottamaton-
ta — tyottomiksi jadneiden nikokulmasta (suhde
ympérdivin kulttuurin arvoihin ja normethin).
Pidaineistona kéytén haastattelumateriaalia,
jonka kerdsin kevaén 1999 aikana kahdessa Viron
maaseudun kunnassa, Eteld-Virossa Polvamaalla
ja Keski-Virossa Jarvamaalla.® Jatkossa nimitén
paikkakuntia kirjaimilla P (Plvamaan tutkimus-
paikkakunta) ja J (Jarvamaan tutkimuspaikkakun-
ta). Kokonaisuudessaan alkuperdinen haastattelu-
materiaalini siséltid 40 puolistrukturoitua teema-
haastattelua, joissa nk. tavalliset* virolaiset maa-
seudun asukkaat kertovat arkieldmastéén ja eld-
mismaailmastaan 1990-luvun lopun Virossa. Ky-
seisistd haastatteluista 12 on tyottomien haastatte-
luja. Haastattelujen laadullisen analyysin tukena
olen esimerkiksi ty6ttoman henkilon madrittelemi-
sessd ja kuntaan kohdistuvan luottamuksen mittaa-
misessa kdyttanyt hyvikseni tutkimuspaikkakun-
nilta keréttya survey-aineistoa (n=249).’
Tutkituilla maaseutupaikkakunnilla nimen-
omaan tyon puuttuminen on ollut — sekd edelld
mainitun survey-aineiston ettd haastattelujen kva-



litatiivisen analyysin perusteella— 1990-luvulla kes-
keinen elinoloja ja kisityksid madarittava ja eroja
tuottava tekijd. Tamén vuoksi on perusteltua tutkia,
miten ty6ttomét suhtautuvat yhteiskuntajarjestel-
mén murrokseen ja uuteen itsendisyyden aikaan.
Téssa yhteydessa en kasittele tarkemmin aineis-
tosta esiin nousseita ikddn ja sukupuoleen kytkey-
tyvid tyottomyyden ulottuvuuksia. En myoskain
keskity ty6ttomien kokemaan taloudelliseen niuk-
kuuteen tai eliménhallinnan rakoilemiseen, joista
on kirjoitettu useissa muissa tyottomyyskokemuk-
sia koskevissa tutkimuksissa (ks. esim. Kortteinen
& Tuomikoski 1998; Tennild 1996). Myos monet
sosiaaliseen verkostoon liittyvit ulottuvuudet olen
jéttanyt tarkastelun ulkopuolelle; néistd mainitta-
koon muun muassa niin kutsuttujen “rajoittavien”
sosiaalisten siteiden vaikutus valinnanmahdollisuuk-
siin (muun muassa tyottomien kokemat hankaluu-
det muuttaa paikkakunnalta tyon perdssd esimer-
kiksi ikd@ntyvien vanhempien hoitovastuun vuok-
si).

Teemahaastatteluissa késitellyt arkieliman mik-
rotason ilmiot, koskien erityisesti tyd- ja perhe-elé-
mad’, sisiltévit paljon viittauksia yhteiskunnan
makro- ja mesotason organisaatioihin ja toiminnan
muotoihin. Tutkimukseni linkittyy sosiologiseen
keskusteluun yhteiskunnan eri tasojen metodis-teo-
reettisesta jasentdmisesté ja tasojen vélisistd yhte-
yksisté (ks. esim. Alexander ym. 1987; Layder 1993;
Sztompka 1993), koskien tdssé yhteydessé erityi-
sesti jalkisosialistisia maita (ks. esim. Bridger &
Pine 1998; Burawoy & Verdery 1999).

Layderin (1993, 71-106) esittimaa jaottelua tul-
kiten kyse on siitd, ettd analyysissa otetaan huomi-
oon, mitd empiirinen aineisto kertoo 1) yksilon (self)
ja mikro-tason sosiaalisen ympériston valisesté
suhteesta, 2) yksilon ja sosiaalisten organisaatioi-
den luomien puitteiden (setting) vilisestd suhteesta
meso-tasolla —liittyen myds sosiaalisen vuorovai-
kutuksen dynamiikkaan (situated activity) — seké
3) yksilosta osana makroyhteiskunnallisia instituu-
tioita ja toiminnan muotoja (context). (Ks. tasojen
madrittelyistd my6s Habermas 1981a; 1981b.) Vas-
taavasti ty6ttomyyden tutkimisessa on viime aikoi-
na yhd enemmén korostettu erityyppisten ja eri

yhteiskunnan tasoja koskevien tutkimustulosten
yhdistdmistd, jotta myos politiikassa voidaan pads-
ta kasiksi tyottomyyden oleelliseen vahentdmiseen
(ks. Leimu 1999, 27). Omassa analyysissani késit-
telen yhteiskunnan eri tasoja nimenomaan sen kaut-
ta mikd ndyttaytyy merkityksellisend ihmisten mik-
rotason elamismaailmassa, heidin itsensd maarit-
tdmind.

Artikkelissa esittelen ensin yksilollisen sopeu-
tumisen diskurssin ilmenemistd erdisséd Viron yh-
teiskuntaa koskevissa tutkimuksissa ja poliittisissa
kannanotoissa seka toiseksi Viron tyottomyyson-
gelmaa erityisesti maaseudulla ja tutkimuspaikka-
kunnillani. Tamén jilkeen esittelen kdyttiméni
empiirisen aineiston ja analyysimetodin. Lopuksi
teen jasennyksid ja tulkintoja analyysistani liittden
tulokseni Virossa kdynnissi olevaan yhteiskunnal-
liseen keskusteluun (ks. erit. Vetik 2002).

Yksil6llistéa sopeutumista
korostava diskurssi

Yksiloiden sopeutumisesta uuden yhteiskuntajar-
jestelmén rakenteisiin alettiin puhua Viron yhteis-
kuntatieteissa heti sosialismin padttymisen jélkei-
siné vuosina. Téll6in esimerkiksi Tallinnan kasva-
tustieteellisen yliopiston sosiaalitydn professori
Taimi Tulva (1994, 23) pohti Viron nopeaa yhteis-
kunnallista muutosta ja sosiaalisia ongelmia. Ha-
nen mukaansa taloudellisiin vaikeuksiin liittyvistd
psyykkisistd ongelmista kérsivt eniten ne, jotka
eivit kykene ymmartdmaan muutoksia tai sopeu-
tumaan niihin ja joiden omat resurssit ovat vihai-
set”’

Vaikka kirjoituksessani en systemaattisesti ole
tarkastellut yksilollisen sopeutumisen diskurssia ja
sen kehittymisté Viron yhteiskuntatieteellisissa tut-
kimuksissa, on kyseisesté diskurssista l6ydettévis-
si selkedsti viitteitd yhteiskuntatieteellisistd kirjoi-
tuksista, joissa on painotettu sopeutumista yhteis-
kuntaan ja vahvistettu kahtiajakautumista voittajiin
jahavidjiin tai aktiivisiin ja passiivisiin kansalai-
siin. Esimerkiksi Loogma (1994, referoitu teokses-
sa Tulva 1994, 13) on puhunut korkeimpiin tuloryh-
miin kuuluvien paremmasta sopeutumisesta mark-
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kinatalouteen ja heidin aktiivisesta taloudellisesta
kayttaytymisestéén. Sitd vastoin alhaisempiin tulo-
ryhmiin kuuluvat eivit ole pystyneet sopeutumaan
perinpohjaisiin muutoksiin, vaan heidén taloudelli-
nen kdyttdytymisensé on passiivista ja heidén riip-
puvuutensa valtion politiikasta ja taloudellisista
muutoksista (hintojen nousu, inflaatio) on suuri.

Tehtédessé padatelmid nk. havidjistd tai passiivi-
sista kansalaisista on kuitenkin olennaista kysyé
ihmisiltd itseltddn, mité asioita he arkieldmassaan
tekevit ja milld tavoin; entd millaisiksi he kokevat
vaikutusmahdollisuutensa suhteessa elinympris-
toonsd ja yhteiskuntaansa ja minkélaisia muutok-
sia he kokevat asemassaan tapahtuneen. Suhtau-
dun kriittisesti esimerkiksi sithen, ettd taloudellisen
kéyttaytymisen madrittelyssa aktiivisuuden mitta-
riksi otetaan yksinomaan tydssakaynti tai tulot, koska
ihmiset voivat kulutustottumustensa mukaisesti
kayttad samojakin tuloja hyvin eri tavoin. Toisaalta
on toki selvad, ettd pienituloisen thmisten ostovoi-
ma on pienempi kuin varakkaan tai paremmin pal-
katun —tai ylipdétéinsa palkkaa saavan — henkilon,
mutta voidaanko siltikdén vaittad, etté pienitulois-
ten taloudellinen kéyttaytyminen sinénsé olisi l&h-
tokohtaisesti passiivisempaa? Kyse on pikemmin-
kin taloudellisista rajoitteista, jotka on arkieldmas-
sé otettava huomioon. Liséksi taloudelliseen toi-
mintaan olisi laskettava kuuluviksi myos esimer-
kiksi palvelusten vaihtaminen ja luontaistalous, jot-
ka ovat toimintatapoina aktiivisia.

Diskurssia, jossa yksilon heikon menestymisen
kohdalla korostetaan henkilokohtaisia ominaisuuk-
sia ja huonoa sopeutumista, on eksplisiittisesti kdy-
tetty Viron poliittisessa retoriikassa 1990-luvulla.
Esimerkiksi Viron entinen valtiovarainministeri, sit-
temmin padministeri, Siim Kallas paatyi jakamaan
Viron kansalaiset kahteen paéiryhmaén: ensimmai-
seen kuuluivat héinen mukaansa ne, jotka ovat “erin-
omaisesti sopeutuneet nykyaikaiseen maailmaan”,
toisin sanoen tuntevat markkinatalouden sadnt6ja
Jja osaavat kayttda niitd menestyksekkaasti hyvak-
seen. Toisessa ryhmassd ovat sellaiset, jotka “ei-
vit tahdo selvittdd itselleen edes yksinkertaisia
markkinatalouden perustotuuksia”, vaan suhtautu-
vat uuteen maailmaan pelokkaasti, vihaisesti tai
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kieltaen. (Ks. Kallas 2001 teoksessa Vetik 2002,
23-25; ks. myos Kapanen & Kokko 2003.)

Esimerkkivaitteistd ja niiden edustamasta ajat-
telutavasta on johdettavissa, ettd myos tyottomak-
si padtyminen on johtunut pitkalti uuteen yhteis-
kuntajérjestelmdin sopeutumattomuudesta ja yk-
silotasolla muutosten torjunnasta. Tyottomyytté ja
sithen liittyvédd koyhyyttd ja syrjaytymista jalkisosi-
alistisissa yhteiskunnissa on kuitenkin tutkittava riit-
tavasti ja kriittisesti —seké objektiiviset kriteerit ettd
subjektiiviset tulkinnat huomioon ottaen — ennen
kuin voidaan tehdd paatelmid yksittdisten ihmisten
nk. vadristd valinnoista tai omasta syysta, jotka joh-
tavat huono-osaisuuteen.

Voittajien ja hévidjien piirteiden, heidén elinolo-
jensa ja asenteidensa luokittelu ja médrittely ei si-
nénsi ole tdysin perusteetonta ja téllaisen jaon 1oy~
tyminen — niin Virossa kuin monissa muissakin
maissa — saattaa jopa auttaa kuvaamaan yhteis-
kunnan tilaa tiettyjen kriteerien kannalta (ks. myds
Rychard 1996)* . Kriittisesti on kuitenkin esitettéva
uusia kysymyksid ja pyrittava etsiméén nakokul-
mia, jotka tarttuvat sosiaalisen ja taloudellisen eri-
arvoistumisen problematiikkaan kyseenalaistamalla
olemassa olevia puhetapoja ja rakenteita. Jo aiem-
man tyGttomyyttd ja syrjaytymisti koskevan tiedon
valossa voidaan Viron ja muiden uusien kapitalis-
tisten maiden kohdalla esimerkiksi pohtia, mitké
syrjaytymisen tekijdt ja missd keskindisessa jér-
jestyksessd ovat aiheuttaneet joillekin syrjaytymis-
td ja mitka tekijat puolestaan ovat ehkdisseet syr-
jaytymisprosesseja (ks. syrjdytymisen kisitteestd
Karisto’ 1988, 17-24; Heikkild & Karjalainen 2000
seka kisitteen ongelmallisuudesta erityisesti Hel-
ne 2002, 1-69; 113-139).

Viron ty6ttémyysongelma
1990-luvulla

Viron tydttomyyttd ja ty6ttomid'® on tutkittu muun
muassa ikdryhmittdin, sukupuolen mukaan ja alu-
eittain (ks. esim. Pettai & Sostra 1998; Eamets 1999;
Voormann 2000). Olemassa olevien tutkimustulos-

ten ja kirjoitusten perusteella (ks. myos Assmuth
2003; Alyanak 1999; Naaber 2001) voidaan tiivis-



tetysti todeta, ettd Viron maaseudulla tyottomyys-
luvut ovat olleet viimeisten kymmenen vuoden ai-
kana korkeammat kuin kaupungeissa ja ettd luvut
ovat pikemminkin kasvaneet kuin vahentyneet, miti
kauemmin aikaa uuden itsendisyyden alusta on
kulunut. Maaseudulle on syntynyt tyottomyytta ni-
menomaan maatalouteen liittyvien radikaalien uu-
distusten myoté. Naisten asema tyomarkkinoilla,
erityisesti maaseudulla, on huonontunut 1990-lu-
vun aikana enemmén kuin miehilld; esimerkiksi
tyopaikan sdilyttdmisessd ja uudelleen tyollistymi-
sesséd on ollut selvid sukupuolten vilisid eroja. Li-
siksi on ollut havaittavissa, ettd niin oman kuin puo-
lisonsa ty6ttomyyden my®6ta naiset ovat 1990-lu-
vulla Virossa jossain marin palanneet takaisin pe-
rinteiseen kotididin rooliin.

Viron tydvoima on suhteellisen hyvin koulutet-
tua. Suurimmalla osalla kansalaisista on vahintédin
keskiasteen (ammatillinen) koulutus, useilla kor-
keakoulutus. Silti tyénantajat ja ulkomaiset rahoit-
tajat valittavat pétevén tyovoiman puutetta (ks.
Leetmaa 2001). Nykyisilld tydmarkkinoilla paino-
tetaan uudenlaista osaamista, joten neuvostoaika-
na koulutettu tyvoima ja tyGpaikat eivit kaikilta
osin kohtaa. Ongelma on erityisen néikyvé maa-
seudulla, jossa on runsaasti koulutettua maatalous-
tyGvoimaa.

Tyottomyyden problematiikassa on Virossa pal-
jon yhtenevia piirteitd esimerkiksi Suomen ty6tto-
myysongelmien kanssa (ks. esim. Kortteinen &
Tuomikoski 1998; Tennild 1996). Erityispiirteend
Virossa, kuten useissa muissakin entisissd sosialis-
tisissa maissa, on tyottomyyden odottamattomuus
sosialismin pddttymisen myotd, mika tuli voimak-
kaasti esiin haastatteluaineistoni analyysista (ks.
myos Katz 2001; Pank 2001). Viron ty6ttomyysas-
te on 1990-luvulla ollut korkea, verrattuna etenkin
neuvostoajan (viralliseen) tiysty6llisyyteen. Toi-
saalta tyottomyys on myds ollut yleistd ottaen huo-
mioon, ettd Virossa on 1990-luvulla harjoitettu uus-
liberalistista talous- ja yhteiskuntapolitiikkaa, jon-
ka padongelmana pidetéén yleensé suuria tuloero-
ja, mutta ei varsinaisesti tyottomyyttd.

Vaikuttaa silta, ettd It- ja Keski-Euroopan enti-
sissé sosialistissa maissa tyonantajat yhtaalt vaa-

tivat tydvoimalta paljon koulutusta, kokemusta ja
tietoa, toisaalta he eivit yleisesti ole halukkaita in-
vestoimaan tyontekijoiden kouluttamiseen tai myds-
kéén ole valmiita maksamaan ty6sta kunnon kor-
vausta. Néin ollen pitkdaikaistyottomyyden, huo-
non palkkauksen ja halvan tyévoiman seka tyonte-
kijoiden ja tyopaikkojen kohtaamattomuuden kier-
re jatkuu. (Ks. myos Taliga 2002.) Edella mainitut
tekijit antavat viitettd siité, ettd Viron maaseudulla
voidaan hyvin puhua rakenteellisesta ty6ttomyy-
destd, joka ilmenee yhteiskunnallisena ongelmana
mikro-, meso- ja makrotasoilla (ks. yhteiskunnalli-
sen ongelman méarittelystd Swedner 1983, 26).

Ty6ttémyys prosessi-,
rakenne- ja resurssiongelmana

Viroa ja muita jélkisosialistisia maita koskien ei
voida yksiselitteisesti sanoa, missd maarin neuvos-
tovallan aikainen tyonteon kulttuuri on vaikeuttanut
“sopeutumista” kapitalistiseen yksilokeskeiseen
yhteiskuntajérjestelméin tai missd méaarin jo neu-
vostoaika itsessdan ruokki yksilon korostamista ja
itseensd luottamista esimerkiksi varjotaloutta ja
sosiaalisia verkostoja hyodyntimélla (ks. myos
Temkina 1997, 51). Selvé kuitenkin on, ettd neu-
vostoaikana tyttomyytti ei juurikaan ollut, joten
yksilon asema tyomarkkinoilla on muuttunut 1990-
luvulla radikaalisti. Tyottomyysongelmasta puhut-
taessa vaarana kuitenkin on, etté niin yhteiskunta-
tieteellisissd tutkimuksissa kuin Viron paivén poli-
titkassakin tyGttomyytta kasitelldan pitkalti yksiloi-
den omana ongelmana. Yhteiskuntajirjestelmén
murroksessa ei kuitenkaan kyse ole siitd, ettd yksi-
16t (perustarpeineen) sindnsi olisivat muuttuneet,
vaan suurimmat muutokset ovat tapahtuneet meso-
jamakrotasoilla (erityisesti kolhoosien yksityisti-
misessd, tydvoimamarkkinoilla, sosiaaliturvajérjes-
telmén luomisessa ja valtakunnan politiikan priori-
soinneissa). (Ks. myds Heikkild 2000, 180, joka on
esittinyt ettd resurssit hyvinvointiteoreettisena ké-
sitteend olisi syytd vaihtaa tarpeiden késitteeseen. )

Yksi tapa padstd tarkastelemaan Viron ty6tto-
myyttd toisesta nikokulmasta kuin yksiloiden piir-
teitd ja ongelmia korostamalla, on ldhestyd sitéd
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Harald Swednerin (1983; 1977) tapaan kahden eri
marittelyn kautta. Ensinnékin ty6ttomyytta voidaan
pitad sosiaalisena ongelmana, joka ilmenee kuilu-
na sen vililld, miten asiat ovat ja miten niiden olisi
toivottavaa olla. Swednerin mukaan sosiaalinen
ongelma on olemassa, mikili jotkut yhteiskunnan
jasenet eivt pysty elamédan materiaalisesti koh-
tuullisella (hyvaksyttavalld) tasolla eivitkd myos-
kadn pysty eldmaan vaihtelevaa ja mielekasté eld-
méd. Lisiksi Swedner mérittelee erikseen yhteis-
kunnallisen ongelman, joka liittyy tiettyyn ei-toi-
vottuun yhteiskunnalliseen tilaan ja sen muuttami-
seen; yhteiskunnallisen ongelman hahmottamises-
sa ja ratkaisemisessa paamaarand on padsté ka-
ventamaan kuilua olemassa olevan (ei-toivotun) ja
toivotun tilanteen vililld. Yhteiskunnallinen ongel-
ma on osoitus usein pitkikestoisistakin historialli-
sista prosesseista. (Ks. Swedner 1983,25-31.)

Swedner (1983; 1977) myos erottaa toisistaan
yhteiskunta- ja yhdyskuntatason ongelmat seké
néiden ongelmien ilmenemisen yksilotasolla (vrt.
Layderin jaottelussa context-, setting- jaself-tasot).
Yhteiskuntatason ongelmia on kahta tyyppié: pro-
sessiongelmia ja rakenneongelmia. 1) Prosession-
gelmat viittaavat yhteiskunnallisiin prosesseihin
(esim. Viron harjoittama talous-, maatalous- ja ty6l-
lisyyspolitiikka 1990-luvulla), jotka johtavat yksit-
taisten ihmisten tai ihmisryhmien alhaiseen elinta-
soon ja puutteelliseen hyvinvointiin. 2) Rakenne-
ongelmat puolestaan ovat tiettynd ajankohtana ja
tietyissd olosuhteissa vallitsevia yhteiskunnan ra-
kenteellisia ominaisuuksia (esim. Viron sosiaali-
turvajdrjestelman puutteet), jotka aiheuttavat ihmi-
sille alhaista elintasoa ja hyvinvointiongelmia.
Swednerin mukaan rakenneongelmat ovat proses-
siongelmien seurausta, toisin sanoen prosession-
gelma johtaa rakenneongelmaan ja saa ilmaisunsa
rakenneongelmassa.

Swedner (1983; 1977) on myds todennut, ettd
rakenneongelman erityistyyppind on nk. resurssi-
ongelma. Resurssiongelma tarkoittaa sitd, ettd yh-
teiskunnalta puuttuvat resurssit, joiden avulla voi-
taisiin tyydyttdé keskeiset inhimilliset tarpeet, ku-
ten terveyden- ja sairaanhoito sekd koulutuksen ja
sosiaalisen yhteisyyden tarve. Vaikka resurssion-
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gelmat ovat Virossa varmasti osittain tosiasia, pi-
tdisin kuitenkin todennékoisend, ettd varsinaista re-
surssiongelmaa merkittdvampi seikka on ollut re-
surssien priorisointi: haastatteluaineistosta ja Viron
2002) kay ilmi, ettd kansalaiset suhtautuvat erittdin
kriittisesti Viron 1990-luvulla harjoittaman politii-
kan sisltoon: sen sijaan, ettd 1990-luvulla olisi in-
tensiivisesti paneuduttu kansalaisten hyvinvoinnin
turvaamiseen, politiikan teossa on priorisoitu muun
muassa EU-jdsenyyteen pyrkimista.

Swednerin mukaan prosessiongelma, rakenne-
ongelma ja resurssiongelma ovat yhteiskuntatason
ilmioitd, jotka synnyttévit ongelmia yksilotasolla.
Toisin sanoen vasta yhteiskuntaongelmien yksilo-
tasoisia seurauksia Swedner kutsuu yksiléongel-
miksi.

Aineisto ja analyysimetodi

Haastattelemistani 12:sta maaseudun tyGttomasté
puolet asui Polvamaan ja puolet Jarvamaan tutki-
muspaikkakunnalla" . Tyottomista seitsemin oli
michid ja viisi naisia. [dltdén he olivat 29-56 -vuo-
tiaita: suurin osa (9/12) oli yli 40-vuotiaita. Sosialis-
min aikana kaikki olivat tyoskennelleet eri pituisia
jaksoja (muutamasta vuodesta pariinkymmeneen
vuoteen) kolhooseissa erilaisissa maatalouteen liit-
tyvissd ammateissa. TyGttomyyttd oli kestinyt pi-
simmillddn 10 vuotta, lyhyimmillddn 3 kuukautta;
yhté haastateltua lukuun ottamatta ty6ttomyys liit-
tyi suoraan tai vlillisesti kolhoosien yksityistami-
seen tai osuuskunnan irtisanomisiin. Muutamalla
oli 1990-luvun aikana ilmennyt myds terveyson-
gelmia, jotka ovat osaltaan vaikeuttaneet uudelleen-
tyollistymistd. Haastateltujen ty6ttomien joukossa
oli kolme henkildd, joilla tydttomyyden rinnalla oli
rooli kotiditind, vapaaehtoisena "hyvintekijénd”
(vaate- ja tavara-avun vilittdjénd) tai omalla maa-
tilalla tyoskentelevénd kuutamotyontekijana.

Olen jasentdnyt haastatteluaineistoa etsimalld
tyottomien puheesta lausumia, joihin littyy tayty-
misté, haluamista, kykenemisté ja osaamista (vrt.
semioottisen sosiologian modaliteeteista Torrénen
1999; 2000.) Analyysiprosessissa olen tarkastellut



haastattelupuheen sisaltamid viittauksia yhteisolli-
syyksiin sekd luokitteluja, jotka liittyvit ympéroi-
véin kulttuurin sosiaaliseen jérjestymiseen, arvoi-
hin ja normeihin (ks. myds Torronen 1999; 2000).
Pdahuomio on toisin sanoen ollut siind, mité puhu-
jatitse nostavat keskeisiksi elimismaailmansa osa-
tekijoiksi, jolloin tydttomyytta on tarkasteltu osana
virolaisen yhteiskunnan makro- ja mesotason sosi-
aalisia, poliittisia ja taloudellisia prosesseja.

Tyo6ttémien asema tydmarkkinoilla

Yhteiskuntaan orientoitumisen kannalta huomion
arvoista on, ettd 1990-luvun lopussa osa tyottomis-
td haastatelluista puhuu itse omasta marginaalises-
ta asemastaan maaseudun ty6ttominé: puheesta
vilittyy tyottomien kokema tunne ulkopuolisuudes-
ta ja ndkyméttomyydesté. Jotkut ty6ttomistd myos
mainitsevat puheessaan Viron virallisten tyotto-
myystilastojen luoman varistyneen kuvan todelli-
suudesta: he toteavat, ettd tilastoihin nojaamalla
tyottomyysongelmaa saadaan kaunisteltua seké
Viron sisilld ettd suhteessa ulkomaihin:

Tieddttekd meididn ty6ttomyyden? Tyosuhde
péittyy, puolen vuoden sisilld minun taytyy il-
moittautua tyottomaksi. Sitten saan puoli vuotta
sitd tyottdomyyskorvausta, sen jilkeen korvaus
péattyy kertaheitolla, ja en ole endd kukaan. Ti-
lastotkin néyttivit, ettd meitd endd ei ole. (44-
vuotias mies, tyoskennellyt kolhoosissa mekaa-
nikkona)

Kolmasosa kansastamme on varmasti ilman toi-
ti... Lehtien tai minkd tahansa tilastojen prosent-
tiluvut ovat aivan véirit. Se on pikemminkin
EU:lle ndyttdmistd varten. Niin se on. (52-vuoti-
as mies, tyoskennellyt kolhoosissa muun muassa
autonkuljettajana)

Etsittdessd haastateltuja ty6ttomia henkiloita
yhdistévid ja erottelevia piirteitd voidaan todeta, ettd
haastattelupuheet muistuttavat toisiaan siind, mitd
puhe ilmenti tyottdmien suhtautumisesta ty6llis-
tymismahdollisuuksiinsa ja aktiivisuuden erddseen
adripadhén, yrittdjyyteen. Lisdksi puheesta 16ytyy
evidenssid sille, etté tyottomat kokevat neuvottom-
uutta ja voimattomuutta suhteessa omaan tyollisty-
miseens:

... oli sellainen tunne, ettd nyt sinun tiytyi heti
tarjota ja mainostaa itsedsi: olkaa hyvd, ottakaa
meidat itsellenne, ja silld tavalla, etti me pys-
tymme jatkamaan tyontekoa. Sellainen tunne oli
ehka, ettd taytyy tarjota itsedsi ja pyytdd, ettd
olkaa hyvi ja ostakaa meidit, jotta meille jdisi
jotakin. (56-vuotias nainen, tydskennellyt kol-
hoosin navetassa)

... kun se Viron tasavalta perustettiin, ettd kol-
hoosit ovat neuvostoaikaisia, ettd perustaa jota-
kin omaa. Mutta sanotaan, tuottaminen ja hom-
ma olisi voinut jaddd samalle tasolle. Koska se
hallituksen politiikka on sellainen, niin mitd mer-
kitystd niilld pienten ihmisten ajatuksilla on. (42-
vuotias mies, tyoskennellyt vuoteen 1990 asti
kolhoosissa, sen jilkeen metsanhoitoalueella au-
tonkuljettajana vuoden 1998 loppuun saakka)

Suurimmalla osalla haastatelluista ty6ttomista
olisi selvisti tydhalua; he mainitsevat yhtena tér-
keimmista tulevaisuuden toiveistaan paitsi tyopai-
kan saamisen itselle, myos yleensékin tyottomyy-
den vihenemisen asuinpaikkakunnallaan. Moni
nimedd paikkakuntansa yrittdjét, kuten kauppiaan,
baarin pitéjén tai kampaajan, nk. menestyviksi ih-
misiksi. On kuitenkin olemassa realiteetteja, jotka
haastateltujen mielesté olisi paremmin otettava
huomioon puhuttaessa tydllisyyden parantamises-
ta Virossa: ihmisid kannustetaan yrittdjyyteen, mutta
kéytdnnossd — uusista ideoista huolimatta — monil-
ta puutuu yrittdjiltd vaadittavia taitoja, ominaisuuk-
sia ja resursseja. Vaikeuksina mainitaan muun mu-
assa alkupddoman puuttuminen, lainan saannin vai-
keudet, yrittdjahenkisyyden ja kunnianhimon va-
héisyys sekd litan vanha ikd. Kaikista ty6ttomisté
ei myoskadn voi, eikd kannatakaan tulla yrittdjid
pienelle paikkakunnalle. Yksi haastateltavista esi-
merkiksi kertoo, kuinka yrittéjéideologian lapivienti
atheutti yhtakkid mansikanviljelijoiden maarin kas-
vun, jolloin mansikoista tuli huomattavaa ylitarjon-
taa.

Vaikka aineistossa ei juurikaan ole mainintoja,
joissa tyottomét korostaisivat heihin pdin kohdistu-
via velvoitteita, yrittdjyydesté puhuttaessa [oytyy
viittaus tydvoimatoimistoon ja sen edustamaan yrit-
tdjyysideologiaan, joka kuitenkin kaytanndssa tor-
méd moniin tyottomien kokemiin rajoitteisiin. Yrit-
tajyyttd koskevat ty6ttomien ddripadn késitykset
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kayvit ilmi seuraavista esimerkeista:

Taalld pienimmitkin ideat tukahdutetaan. [AK2:
Miten niitd tukahdutetaan?] Kaikkein yksinker-
taisin — pankit. Haluat tehda jotakin, sinulle tulee
korkoja, et pysty tekeméén mitdan... hallitushan
myos mitatéi. Osuuskunnassa oli, ostettiin ja lai-
tettiin kaikki uudet jarjestelmit, kaikki taima [**].
Mutta nyt se otetaan tilld tavalla pois, et pysty
maksamaan, kuihdut vain pois. (44-vuotias mies,
tyoskennellyt kolhoosissa mekaanikkona)

... he [tydvoimatoimistossa] pakottavat juuri sii-
hen, ettd alkaisi — varsinkin maaseutuihmiset —
toimia yrittdjind. Toimia yrittdjdnd, mutta eihdn
sitd nollasta... [starttirahan liséksi] sinulla tdy-
tyy olla kaikenlaista. Sinulla tiytyy olla auto,
sinulla tiytyy olla kaikenlaiset sopimukset, min-
ne sind markkinoit. Mutta jokaiselle yrittdjyys ei
sovi. Mutta juuri sitd he maaseutuihmisille, sitd
yrittajyyttd he tuputtavat niin kovasti, ettd alka-
kaa vaan kasvattaa sitd ja tuota ja kolmatta. (...)
mutta sithen tarvitaan kaikki kuljetus, tarvitaan
aikaa ja taipumusta siihen, etti alat toimia yritta-
jand. (56-vuotias nainen, tyoskennellyt kolhoo-
sin navetassa)

Tyottomyyden ratkaisukeinona yrittdjyys on eten-
kin entisid kollektiivitilojen tyontekijoité ajatellen
ongelmallinen. Huolimatta sellaisista sosialismin
aikana harjoitetuista taloudellisen toiminnan muo-
doista, joita voidaan pitdd osoituksena yrittdjyydes-
té, kapitalistinen yksityisyrittdjyys on tydllistymis-
tapa, johon maaseudun tyottomilla — ainakaan kai-
killa—ei vilttimétté ole edellytyksia eikd motivaa-
tiota. Yrittdjyyden tarjoaminen ratkaisuksi tyollis-
tymiseen vaikuttaa makro- ja meso-tasojen politii-
kalta, jota tarjotaan ty6ttomille korvikkeena sille,
ettei muita sopivia keinoja tyottomyyden vihenta-
miseksi toistaiseksi ole 1oydetty.

Mesotason keskidssa kunta

Haastatteluaineiston sisallonanalyysi on osoittanut,
etta yksi keskeisin saman paikkakunnan tyottomia
mesotasolla yhdistivi ja kahta tutkimuspaikkakun-
nan kunnanjohtoon sekd muutamiin kunnan kes-
keisiin viranhaltijoihin, kuten sosiaalityontekijaén
ja lddkdriin. Aiemmissa Viron maaseutua koske-
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vissa tutkimuksissa (ks. esim. Alanen ym. 2001) on
selvitetty kolhoosin purkamisen prosessia ja pur-
kamisen vaikutuksia maaseutupaikkakuntien ela-
méaén. Omassa analyysissani paghuomio on 1990-
luvun lopun olosuhteissa, jolloin maaseudun ihmis-
ten puheista vilittyy kiinnittyminen kolhoosi- ja sov-
hoositilojen sijasta kuntiin ja kunnan tarjoamiin pal-
veluihin.

Vaikka ty6ttomid koskeva aineisto on suhteelli-
sen pieni, kahden eri tutkimuspaikkakunnan ty6tto-
mien puheista on havaittavissa toisiinsa nihden
selvi ero, joka poikkeaa jossain maérin ennakko-
oletuksista: Alun perin olisi voinut ajatella, ettd kun-
nassa (P), jossa pétyollistdjana toiminut kolhoosi
purettiin osin epdoikeudenmukaiseksi ja epddemo-
kraattiseksi koetulla tavalla 1990-luvun alussa ja
jossa purkamisprosessi aiheutti himmennysté ja
tyopaikkojen menetyksié (ks. myds Alanen ym.
2001), suhtautuminen kuntaan ja kunnanjohtoon olisi
ollut korkean ty6ttomyysasteen vuoksi kriittisté
1990-luvun lopussakin. Kuitenkin — seké survey-
ettd haastatteluaineiston perusteella— suhtautumi-
nen kuntaan oli paikkakunnalla P erittdin myon-
teistd' ja luottamus viranhaltijoihin suurta.

Paikkakunnalla J lahtotilanne oli 1990-luvun alus-
sa toisenlainen: neuvostoajalla kolhoosi oli erittdin
menestyvd, ja varsinaisesti kolhoosia ei 1990-1u-
vun alussa purettu, vaan toiminta organisoitiin hal-
litusti osuuskunnaksi, minka vuoksi ty6llisyyden
osalta muutos ei ollut yhté radikaali kuin vertailu-
paikkakunnalla P. Vasta vuosikymmenen loppupuo-
lella Venéjén talouskriisin ja tuottajahintojen las-
kun myo6td tyottomyys ja irtisanomisten uhka liséén-
tyi téllakin paikkakunnalla. On tosin huomattava,
ettei Viron kunnallishallintoa nykyisessa muodos-
saan vield ollut 1990-luvun alkupuolella, jolloin
kollektiivitiloja koskevat muutokset toteutettiin.
Kyseisistd muutospdatoksistd eivit siis olleet vas-
tuussa nykyiset kunnan johtajat, vaan kollektiiviti-
lojen johtajat ja periaatteessa myds muut kollektii-
vitilojen jésenet. Tétd taustaa vasten onkin merkit-
tavad, ettd 1990-luvun loppupuolen haastatteluista
nousee esille kiinnittyminen kuntaan, joka hallin-
nollisena yksikkond on vieldkin osin vasta kehitty-
misvaiheessa. Huolimatta siitd, miké on entisen



kolhoosin tydllistimisvaikutus nykyisin esimerkik-
si osuuskuntana, nimenomaan kuntaan kohdiste-
taan monia sellaisia eliman perusturvaan liittyvid
odotuksia ja toimintoja, jotka aiemmin kuuluivat
kollektiivitiloille.

Teemahaastattelujen analyysin perusteella Vi-
ron maaseudun tyottomat kohtaavat asuinkuntan-
sa, eli heidén nidkokulmastaan keskeisen yhteiskun-
nan mesotason toimijan, nimenomaan tiettyjen hen-
kiloiden kautta: keskeinen rooli myonteisen kuvan
synnylld paikkakunnalla P on ollut varsinkin kunnan-
johtajalla, jota poikkeuksetta kaikki haastatellut ke-
huvat avoimeksi, tasapuoliseksi, avuliaaksi, aikaan-
saavaksi ja omiensa (sekd tyottomien ettd muiden
kuntalaisten) puolta pitaviiksi. Positiivisia mainintoja
saavat kunnanjohtajan ohella my6s kunnan sosiaa-
lityontekijd ja ladkari. Kuntaan kohdistuvat kehu-
miset voidaan hyvin tiivistda seuraavaan sitaattiin;

Jos on ongelma, niin tulet kuntaan [kunnantaloon],
ja sitten kunnanjohtaja aina auttaa, ainakin neu-
voo. Hén on sellainen mukava ihminen, koskaan
hén ei ldhetd sinua niin sanotusti tyhjin kdsin pois.
Ei nyt sanan varsinaisessa mielessé tyhjin késin,
mutta ilman neuvoja et lihde tadltd koskaan. Aina
saat jotakin, mihin kéddntyd tai mitd tehdd. Hin
ymmirtdd jokaista ihmistd. Hanelld ei ole tdalla
tyottomien keskuudessa suosikkeja, kaikki ovat
tasavertaisia, kuten sanotaan. Tdytyy muuten-
kin sanoa, etté tadlld kunnassa on oikein mukavia
thmisid. En ole kuullut vield ainuttakaan pahaa
sanaa keneltikéin, vaikka kidyn tailla [kunnanta-
lossa] melkein joka pidivd. (47-vuotias nainen,
tyoskennellyt kolhoosissa peltotdissi)

Usein hyvin pieniltdkin tuntuvat konkreettiset
asiat, kuten paikkakunnan siisteys, ovat merkityk-
sellisid kuntalaisten tyytyvéisyyden kannalta. Suu-
rin osa kunnanjohtajaan ja muihin virkamiehiin lii-
tetyistd lausumista ja kommenteista koskevat kui-
tenkin eldmisen perusasioiden (perustarpeiden) jér-

jestymisté:

Minua auttoi [kunnanjohtaja] my®os, poikani tar-
vitsi asuntoa, kddnnyin hidnen puoleensa. Pojan
kanssa oli ongelmia. Ja tulin tdnne, hin sanoi, etti
istu tdnne — kaksistaan. Ei mennyt kuin kymme-
nen minuuttia, ongelma oli ratkaistu ja kaikki kun-
nossa. Juuri sellainen kunnanjohtajan pitdisikin

olla, en osaa sanoa mitddn muuta. (47-vuotias
nainen, tyoskennellyt kolhoosissa peltotoissi)

Kehumisen rinnalla kriittiset kommentit kysei-
sestd kunnasta (P) koskivat lahinnd kunnanhalli-
tuksessa ja -valtuustossa tehdyistd padtoksist tie-
dottamista sekd sitd, miten péétosten koetaan konk-
reettisesti vaikuttavan thmisten elamaén. Lisaksi
muutamassa haastattelussa kommentoitiin avun-
saajien ryhmaa. Viimeksi mainittu kritiikki on tosin
tulkittava koskemaan koko Viron sosiaaliturvajar-
jestelmé ja sen puutteita: koska kuntien taloudelli-
set resurssit ovat rajalliset, kaikkea sosiaaliturvaan
liittyvda problematiikka ei voi sysdtd kuntien vas-
tuulle:

... Paljonko mind niistd padtoksistd kuulen taalla.
Mitd mind tieddn ja miten se ylipditidn minua
koskettaa? Sosiaalisesti se ei kosketa, ja heididn
padtoksensd eivit kuitenkaan paranna minun ta-
loutta. (44-vuotias mies, tyoskennellyt kolhoo-
sin mekaanikkona)

Kunnalta saavat [apua] ainoastaan yksindiset van-
hukset, monilapsiset perheet. He ovat ainoita, jot-
ka... Heitéikin on kunnassa paljon, ja meidin kal-
tainen tavallinen ihminen ei saa, itse tiytyy huo-
lehtia siitd, miten parjdét. (56-vuotias nainen,
tyoskennellyt kolhoosin navetassa)

Yhtend syyn sille, ettd tyytyvaisyys kuntaan on
vihdisempad paikkakunnalla J, jossa esimerkiksi
ty6ttomyysprosentin perusteella asukkailla menee
paremmin, on todennakoisesti se, ettd elintasoon ja
eldmisen perusturvaan liittyvat muutokset ovat ol-
leet jyrkkid vasta 1990-luvun lopussa, toisin sanoen
sellaisessa vaiheessa yhteiskuntajérjestelmén mur-
rosta, johon on jo liitetty odotuksia jarjestelmén (po-
sititvisten) seurausten vakiintumisesta. Odotusten
ja realiteettien vastaamattomuus on aiheuttanut
hdmmennysti ja pettymysté (vrt. myds Daviesin
nk. J-kéyré-teoria 1962). Toisaalta on ilmeistd, etté
ksitys, joka ty6ttomilld on kunnanjohtajan toimin-
tatavoista, el mydskddn vastaa kuntalaisten kasi-
tyksid hyvisti johtajasta. Paikkakunnan (J) kun-
nanjohtajaa ei kukaan tyottomisté haastateltavista
kehu, vaan tyottomét kritisoivat sekd hénté ettd
kunnan virkamiehid — muun muassa sosiaalityon-
tekijad — seuraavasti:
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... en kylld ole tyytyvéinen kuntaan... mutta ettd
olisi, sosiaalityontekijé olisi enemmiin kiinnostu-
nut... En tiedd. Ja kun menenkin sinne, samante-
kevad, paljonko kello on, niin aina on kahvitauko.
En tiedd, tyoskennelldénko sielld vai eikd tyos-
kennelld. (...) Kunnan ihmisten, kunnan sosiaali-
tyontekijdn pitdisi tietdd, missd sitd suurta koy-
hyyttd on. Miksi hén itse ei mene ihmisten luo?
()

... mind ajattelen, ettd kunta voisi tehdd paljon-
paljon enemman tyotd. Tama ei koske pelkdstiéin
sosiaalityontekijdd, vaan koko kunnan pitéisi
enemmin — myds kunnanjohtajan pitdisi mieles-
tani enemmin. En tiedd, ehkd hin hoitaa asioita,
mutta héintd on hyvin vaikea tavoittaa kunnasta
tai, en tiedd. Ehkd se on minun sellainen hassu
ajattelu, ettd ei olisikaan mahdollista, mutta us-
kon ettd on mahdollista. (49-vuotias nainen, tyo-
ton “hyvintekija’)

Haastattelusitaateista huomaa, kuinka suhde
kuntaan henkildityy, toisin sanoen kuinka merkitté-
vérooli yksittdisen ihmisen (viranhaltijan) suhtau-
tumisella ja arkieldimin ongelmien ratkeamisella
on ihmisten elimassa; henkildityminen on oletetta-
vasti erityisen voimakasta, koska kyseessd ovat
pienet maaseutupaikkakunnat. Vaikuttaakin silté,
ettd sosiaalisia ja yhteiskunnallisia ongelmia (ks.
Swedner 1983; 1977) saattaa olla yksilotasolla hel-
pompi kohdata, kun mesotason (vrt. Layderin jaot-
telussa setting) toimija ja vallanpitéjd/asiantuntija
on sympaattinen ja osoittaa valittédvéinsa ihmisten
kokemuksista ja arkieldimén ongelmista. Mesota-
son edustajan voi jopa sanoa "terapoivan” ihmisié
kuunnellessaan ja auttaessaan heitéd. Téssd mie-
lessd ty6ttomien ndkokulmasta tarkastellen erittdin
merkityksellistd meso-tasoa on Layderin (1993)
nimedmad situated activity (sosiaalinen toiminta),
jossa keskeistd on sosiaalisen vuorovaikutuksen
dynamiikka ja sen relevantit yhteydet toisaalta so-
siaalisten organisaatioiden (téssé erityisesti kunnan
hallinnon ja palveluiden) sekd makrotason jérjes-
telman (arvojen, valtasuhteiden, lainsdéddannon,
valtion intervention jne.) luomiin puitteisiin ja olo-
suhteisiin.
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Makrotason toimijoina
valtio ja hallitus

Mesotasolla kunnalta saatu taloudellinen ja muu
tuki tai positiiviset kokemukset kunnan johtajasta
javirkamiehistd (Layderin terminologiassa setfing-
Jjasituated activity -tasot), eivét kuitenkaan riité ta-
soittamaan sitd ristiriitaa, jota ty6ttomat kokevat
suhteessa yhteiskunnan makrotasoon (Layderin
context-taso). Nimenomaan puhe téytymisesta kyt-
keytyy molempien paikkakuntien ty6ttémien pu-
heessa koko Viron valtioon, erityisesti hallitukseen
ja hallituksen harjoittamaan politiikkaan. Kritiikki
ilmenee vaatimuksina ja mainintoina asioista, joita
hallituksen olisi pitényt tai ei olisi pitényt tehd.
Kritiikki koskee erityisesti puutteellista sosiaalitur-
va- ja terveydenhuoltojérjestelmad (kehnoa ty6tto-
myys- ja toimentuloturvaa, sairausvakuutusjarjes-
telméa jne.), "huonoa” maatalouspolitiikkaa (tuot-
tajahintojen laskua ja suojatullien poistamista) seka
heikosti hoidettua tyollisyyspolitiikkaa ja yrittéjyy-
sideologian korostamista. Tosiasia onkin, etteivét
Viron 1990-luvun hallitukset — harjoittamansa ult-
raliberaalin talous- ja yhteiskuntapolitiikan mukai-
sesti —ole juurikaan kiinnittdneet huomiota edelld
mainittuihin seikkoihin. Tavallisten ihmisten nako-
kulmasta ongelmat kuitenkin saavat eri merkityk-
sen kuin makro- tai mesotasolta tarkastellen: mo-
nissa tyollisyyteen, taloudelliseen parjadmiseen ja
terveyteen liittyvissa ilmiGissé 10 vuotta merkitsee
ihmisten arkieldmassé ja elimankaaressa suhteel-
lisesti paljon pidempaa aikaa kuin 10 vuotta yhteis-
kuntajérjestelmén ja kansakunnan kehitysproses-
sissa.

Haastatelluista tyottomistd neljd henkil6d mai-
nitsee spontaanisti nimenomaan hallituksen valtio-
vallan kayttdjana pitkalti syypaand maaseudun kur-
jaan tilanteeseen. (Ks. myos Jadts 2000.) Haasta-
telluista vain pari asettuu lievisti ymmartévéiselle
kannalle suhteessa valtioon ja hallitukseen, vaikka
hekéan eivit hyvaksy valtakunnan tason politiik-
kaa kaikilta osin — etenkéén ty6ttomyyden hoitami-
sen suhteen. Seuraavasta haastattelukatkelmasta
néikyy jopa varovainen valtion ja hallituksen puo-
lustaminen, joka kuitenkin kumoutuu puhuttaessa



vallanpitdjien toimintatavoista:

HPO12MS52: Ymmarrén, ettd valtiomme on kdy-
hd, mutta kuitenkin tulisi ajatella enemmaén niitd
thmisid, jotka ovat ty6ttomia ja tyonhakijoita. (...)
AK: Misté tinne voitaisiin saada tyopaikkoja?
HP0O12M52: Se on enemmin hallituksen asia.
Niyttdd siltd ettd meilld hallitukset ovat vaihtu-
neet, mutta asiat ovat kuten ovat. He harrastavat
sielld enemmain omia asioita, valtataistelua, kuin
ettd heilld olisi aikaa ajatella tavallista ihmista.
Tidhan asti ndin on ollut. Usko ja toivo ovat jo
hdvinneet siind ajassa.

Tyottomien puheesta erottuvasta "merkityksel-
lisestd meso- ja makrotasosta” voidaan tehda tul-
kinta, joka selittyy sek historiallisen prosessin ettd
yhteiskunnan nykytilan kautta: Jossain méérin kun-
taa, kunnanjohtoa, hallitusta ja Viron valtiota kos-
kevat tyottomien kriittiset kommentit juontavat juu-
rensa neuvostoaikaan, jolloin yhteiskuntajérjestel-
ma tietyssd mielessd kannatteli ithmisid. Thmiset
tottuivat varmaan ty6llistymiseen, toimeentuloon
sekd maaseudulla kollektiivitilojen tarjoamiin pal-
veluihin ja niiden helppoon saatavuuteen. Toisaal-
ta 1990-luvun muutoksista huolimatta ty6ttomat
kaipaavat elaméén perusturvaa ja perustarpeiden
tyydyttymisti (ks. myos Swedner 1983,25-26). He
kokevat uuden yhteiskuntajérjestelmin jossain
madrin pettdneen heidét. Tatd padtelmad tukee
my0s aineistoon perustuva havainto, jonka mukaan
1990-luvun lopussa ensisijainen ongelma ty6ttomi-
en eldmdssi oli tydttomyys sindnsé, ei niinkdén se
tapa tai prosessi, jonka myotd he olivat ty6ttomaksi
paatyneet.

Haave hyvinvoinnista

Tyéttomien puheen analysoinnin my6té tutkimus-
kohteesta alkaa hahmottua yksi keskeinen ja pel-
kistetty orientaatio, jota kutsun tassd yhteydessd
“haaveeksi hyvinvoinnista” ja joka kytkeytyy laa-
jempaan kokonaisuuteen yhteiskuntajarjestelmén
murroksen odottamattomista seurauksista. Kysei-
sessd orientaatiossa alkuna on Viron itsendistymi-
nen, oman rahayksikon kéyttéonotto sekd muut
markkinatalouden ja liberaalidemokratian mahdol-

listamat yhteiskunnalliset uudistukset ja niihin liit-
tyvit odotukset. Puheesta nousee esiin kaipaus —
toisinaan jopa kateus — (pohjoismaista, erityisesti
suomalaista) hyvinvointia kohtaan. Tulkitsijoina ja
kokijoina ovat "me tavalliset maaseudun ihmiset”
(tdssé: tyottomat), heidan nakokulmastaan vasta-
puolella valinpitimattomdt tai omia etujaan ajavat
vallankayttéjét ja auttajina puolestaan muutama
ymmartivéinen ja ihmisarvoa kunnioittava kunta-
lainen (paikkakunnalla P kunnanjohtaja, sosiaali-
tyontekijd ja ladkéri; paikkakunnalla J vapaaehtoi-
nen hyvéntekevéisyyden harjoittaja — itsekin ty6-
ton —joka toimittaa vaate- ja tavara-avustuksia va-
hévaraisille ihmisille).

Tyottomien puheen himmentynyt, neuvoton ja
melko alakuloinen sdvy liittyy taloudellisessa, po-
liittisessa ja sosiaalisessa toimintaymparistossa ta-
pahtuneisiin muutoksiin, jotka ty6ttomat kokevat
lahinnd negatiivisina. Kritiikki kytkeytyy toteutu-
mattomiin odotuksiin, joita uuteen itsendistyneeseen
Viroon, markkinatalouteen ja liberaalidemokrati-
aan on 1990-luvulla liitetty. Ristiriidat ja epdtasa-
paino koskevat yleistd ilmapiirid Virossa seké kun-
nan ja valtion vastuuta perustarpeita ja hyvinvoin-
tia turvaavien jarjestelmien, kuten sosiaaliturva-
jérjestelmén luomisessa.

Tyottomien haastattelupuheesta [0ytyy viitteité
heidén aktiivisuudestaan arkieldmassa: he tekevit
rakennus-, remontti- ja metsitoitd, hoitavat viljely-
palstoja, poimivat metsdstd marjoja ja sienid sekd
harjoittavat hyvantekeviisyytta (vélittamalla vaa-
te- ja tavara-apua) jne. Osa myds pitéd huolta jos-
takin sairaasta tai idkkaéstd omaisestaan. Ei siis
voida osoittaa, etté tyottomét itse olisivat (taloudel-
lisesti) passiivisia. On myds muistettava, etté neu-
vostoaikana kaikki nykyisin tyottomét haastatellut
kévivit toissé ja ansaitsivat toimeentulonsa, mutta
nyt heidén on ollut totuttava siihen, ettei aikoinaan
hankitulla koulutuksella valttamattd saa tyopaikkaa
—vaikka tyohalua olisikin — ja ettei kotitalouden
kédytettdvissd oleva rahamaéra valttimatta riitd
kunnolla edes ruokaan. Aina ei myoskéén ole va-
raa kutsua kyladn ihmisid, joita haluaisi tavata, tai
itse matkustaa kohtuullistakaan matkaa omia su-
kulaisiaan tapaamaan. Anekdoottina mainittakoon
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my0s, ettéd esimerkiksi lasten vaatettaminen kou-
luun mainitaan haastatteluissa uudenlaisena varal-
lisuus- ja statuskysymyksen verrattuna neuvosto-
aikaiseen koulupukukéytidntoon.

Monia edelld mainituista absoluuttiseen ja suh-
teelliseen kdyhyyteen ja syrjaytymiseen liittyvistd
kokemuksista ja kdyhyyspuheen elementeista 16y-
tyy samansuuntaisina myds muista tyottomyytté
koskevista tutkimuksista. Virolaisten maaseudun
ty6ttomien nakokulmasta niisté tekee erityisen so-
sialistinen menneisyys ja kapitalistinen nykyisyys:
kolhoosiaikana monet hyvinvointiin ja (ainakin né-
enndiseen) ihmisten véliseen tasa-arvoon liittyvit
arkieliman asiat muuttuivat uuden yhteiskuntajar-
jestelmidn myo6té osin vaikeasti saavutettaviksi.
Toisaalta vaikka hyvinvointiin liittyvien odotusten-
sa osalta moni on kokenut pettymyksid, haastatte-
lut osoittavat, etteivit tydttomét kuitenkaan haluai-
si palata takaisin neuvostojarjestelmaén, vaikka
jalkikéteen sanovatkin olleensa tyytyviisid neuvos-
toaikaiseen tyon varmuuteen ja erityisesti tyon
mukana tuomaan toimeentuloon, kollektiivitilojen
tarjoamiin sosiaali- ja kulttuuripalveluihin, matkus-
tusmahdollisuuksiin koti- ja ulkomailla jne. Kyse ei
siis ole siitd, ettd ty6ttomét havittelisivat eparealis-
tisia asioita, vaan heidén puheestaan nousee ldhin-
nd esiin toive [0ytdd edellytyksid eliman perustar-
peiden tyydyttimiseksi. Toive koskee sitd, ettei uusi
yhteiskuntajdrjestelma syséisi kaikkea vastuuta
mikrotason eldmismaailman perusturvasta yksiloille
itselleen.

Ottaen huomioon, etta tyonteko on aina ollut —ja
on edelleenkin — virolaisten arvomaailmassa erit-
téin tirkedll sijalla, tyon menettiminen monine
taloudellisine, sosiaalisine ja psyykkisine vaikutuk-
sineen on latautunut voimakkaasti. Epavarmuus
omasta parjddmisestd ja asemasta Viron tyémark-
kinoilla aiheuttaa stressid ja jannitystd. Ty6ton vi-
rolainen maaseudun asukas kokee olevansa Viron
menestyksestd ja taloudellisesta hyvinvoinnista
osaton. Tydttomyyden negatiivista latautumista on
varmasti vield korostanut julkisuudessa paljon esil-
1d ollut Viron valtion talouskasvu, puheet Virosta
transition mallimaana seka yksilollisen pérjaami-
sen ja menestymisen eetos, jonka erdiden tulkinto-
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jen mukaan katsotaan tosin juontavan juurensa jo
neuvostoajalle (ks. esim. Rantasen artikkeli: livi
Masson haastattelu, HS 13.4.2003).

Tyottomét jasentavit tyttomyyttidn yhteiskun-
nallisten rakenteiden kautta ja odotukset suuntau-
tuvat tissd suhteessa kuntaan ja valtioon, vaikka
ihmiset toisaalta kokevat, ettéd nykyisessd jarjestel-
missd jokaisen on pitkilti huolehdittava omista
asioistaan. Tyottomyytté ei kuitenkaan mielletéd
pelkistidn yksilolliseksi asiaksi — eikd mydskééin
siind mielessé kollektiiviseksi, ettd ty6ttomien pu-
heesta olisi noussut esiin mainintoja tydttomien
yhdistymisestd esimerkiksi jarjestoihin tai kollek-
tiivisen painostuksen kayttdmisestd suhteessa val-

Priorisointia

Toistaiseksi on ollut nahtavissé viitteitd siité, ettd
Viron valtakunnan politiikassa tiettyjd padméarid
on priorisoitu ennen tydllistimisen ja sithen liitty-
viin uudelleenkouluttamisen, toimeentulon turvaa-
misen sekd monien muidenkin yhteiskunnallisten
ongelmien ratkaisua. Ndin on tapahtunut huolimat-
ta tutkimuksista, joista ilmenevét kansalaisten k-
sitykset ongelmien ratkaisun toisenlaisesta tirke-
ysjérjestyksestd jo 1990-luvun alkupuolella (ks.
Kivirdhk 1994) seki kasityksistd, joita erdilld vai-
kutusvaltaisilla ryhmilld on ollut 1990-luvulla Viron
valtion roolista hyvinvoinnin turvaajana (ks. Han-
hinen2001,219-221).

Onko tydttomien asemaan sitten odotettavissa
parannusta ldhivuosina? Viron nykyisen paaminis-
terin Juhan Partsin mukaan Viron tasavalta on en-
simmdisessa kehitysvaiheessaan, 1990-luvun aika-
na, siirtynyt markkinatalouteen ja saavuttanut ul-
kopoliittiset tavoitteensa. Nyt Viro on siirtyméssé
uuteen kehitysvaiheeseen, jossa "panostetaan tie-
teeseen perustuvaan talouden kehittdmiseen ja hy-
vinvoinnin lisédmiseen”. Myos uuteen hallitusoh-
jelmaan on nimetty keskeisid yhteiskunnallisia on-
gelmia, joihin pyritddn [0ytaméén ratkaisuja. Nais-
td ongelmista sosiaalinen jakautuminen seké koy-
hyys” on tarkeysjarjestyksessa viidennelld sijalla,
kun esimerkiksi tydvoiman alhainen tuottavuus on



sijalla kolme. (Ks. Griinthalin artikkeli, HS
10.4.2003.) Tyottomyytti ei listalla suoraan maini-
ta. Kaikkein ongelmallisimpina asioina hallitusoh-
jelman perusteella pidetdén vikiluvun vihenemis-
té jarikollisuutta. Hyvinvoinnista puhumisesta huo-
limatta vaikuttaa siltd, ettei varsinaiseen tyottomyys-
ongelmaan ole Virossa valttdmatta lihiaikoina odo-
tettavissa radikaaleja muutoksia.

Ajatuksiin siitd, ettd Viro olisi toistaiseksi vield
liian koyhd rakentaakseen hyvinvointivaltiota, po-
litiikan tutkija livi Masso toteaa, etté hyvinvoinnin
kehittamisessé kyse on pitkdlti poliittisesta valin-
nasta, toisin sanoen "milloin patetaan ja kuka paat-
tdd, ettd kasvua on ollut riittdvasti” (ks. Rantanen
2003). Tutkija viittaa muun muassa Suomen talou-
delliseen tilanteeseen aikana, jolloin suomalaista
hyvinvointivaltiota alettiin rakentaa.

Myos Viron sosiaalitieteilijit ovat 2000-luvun
alussa esittineet huolensa koskien Viron yhteiskun-
nan erditd arveluttavia kehityspiirteitd (ks. Sotsi-
aalteadlaste avalik poordumine 2001; Vetik 2002;
ks. myds Kapanen & Kokko 2003). Sosiaalitieteili-
jét ovat puuttuneet Viron kahtiajakautumisen on-
gelmaan ja nostaneet esille erityisesti valtiovallan
vieraantumisen kansasta seka liiallisen sosiaalisen
tamaan debattiin vastanneiden poliitikkojen pu-
heenvuoroista (ks. Vetik 2002) on pateltavissa vies-
ti, jonka mukaan ihmiset kiukuttelevat turhasta ja
vaativat litkaa ja liian nopeasti ja ettd kansalaiset
ovat lahinna poliitikkojen — erityisesti hallituksen —
tyonteon esteend. Analysoimani tutkimusaineiston
0sa, jossa puheenvuoro annetaan tyottomille, an-
taa asiasta toisenlaisen kuvan: ihmiset toivovat ar-
kielaiméddnsa tyoté ja perusturvaa, jotka eiviat min-
kéddn luokituksen mukaan ole "turhia” vaatimuk-
sia, vaan kuuluvat osaksi ihmisarvoista elima ja
(linsimaisia) perusoikeuksia. Hieman kérjistaen
voitaisiinkin kysya, kuinka kauan tavallisten maa-
seudun asukkaiden on kohtuullista odottaa, ettd
makrotason politiikan priorisointien jélkeen péés-
tadan késiksi esimerkiksi maaseudun ty6ttomien
kohtaamiin ongelmiin ja heidén elinolojensa paran-
tamiseen?

Syrjayttamista?

Paradoksi syntyy siité, ettd samaan aikaan kun ko-
rostetaan makro- ja mesotason taloudellisen ja po-
liittisen jarjestelmén muutoksia, nédhdééin kansalais-
ten arkieldmassd ilmenevit epékohdat ja ongelmat
helposti muina kuin yhteiskunnan makro- ja meso-
tason uudistuksiin kytkeytyvind asioina: tavallisen
kansalaisen ongelmista (varsinkin toimeentulon
niukkuudesta ja tydnsaannin vaikeudesta) on help-
po syyttéd tavallista kansalaista itseddn. Kuitenkin
syrjdytymisen ja huono-osaisuuden on tutkimusten
mukaan todettu ensisijaisesti olevan kytkoksissé
yhteiskunnassa harjoitetun sosiaalipolitiikan ideo-
logiseen siséltdon ja siind mahdollisesti tapahtuviin
muutoksiin (ks. esim. Heikkild 1993, 511). Lisaksi
vaikka téystyollisyyteen ei linsimaisessa kapita-
listisessa jérjestelméssd koskaan péastédisikdan,
ensisijaista on saada tyollistettya niin suuri osa kan-
sasta kuin mahdollista. Sosiaaliturvan kehityksen
ja tyottomyysongelman ratkaisemisen tulisi siis
kulkea rinnakkain ja olla osa keskeisimpid yhteis-
kunnassa tavoiteltuja asioita.

Tyottomien aseman kontrasti erittdin hyvin toi-
meentuleviin ja parjadviin kansalaisiin, samoin kuin
julkisuudessa paljon esilld olleisiin puheisiin Viron
kansakunnan menestyksesté, on Viron kokoisessa
pienessd maassa huomattava. Lisdksi kansakun-
nan kahtiajakautumiseen johtanut prosessi on ollut
nopea. Taloudellisen menestyksen painottaminen
onkin johtanut kehitykseen, jossa vihemmiille huo-
miolle on jdényt tosiseikka, ettei ihmisten elama
jasenny pelkdstdan rahatalouden ympirille, vaan
ihmisten viliset suhteet — myds riippuvuussuhteet
—ovat monesti taloudelliseen laskelmointiin ver-
rattuna etusijalla (ks. Heikkild 2000, 179).

Viron tydttomid maaseudun asukkaita koskeva
haastatteluaineisto tukee Swednerin (1983; 1977)
tapaa jésentdd yhteiskunnallisia ongelmia: tyGtto-
myyttd on tarkasteltava muistakin lihtokohdista
kuin ongelmien ilmentymina yksil6tasolla (Swed-
ner 1977,22; 1983, 25-31). Yksiloitd saamattomuu-
desta, osaamattomuudesta tai kykeneméttomyydes-
té syyllistavat paatelmat ja kommentit toimivat va-
roittavana signaalina siitd, ettd monet akuutit yh-
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teiskunnalliset ongelmat saattavat jédvit ratkaise-
matta, jos vastuu inhimillisestd hyvinvoinnista jate-
taan lahinnd yksilolle itselleen. Aineiston perusteella
voisi esittdd jopa hieman provokatiivisen viitteen,
etteivit kyseessd suinkaan ole yksiselitteisesti on-
gelmien suhteen passiiviset (syrjaytyneet) yksilot,
vaan yksiloiden ominaisuuksien, tekemisten ja te-
kemittd jattdmisten rinnalla eréiltd osin passiivi-
nen yhteiskunta. Néin ollen puhuttaessa tyottomyy-
destd ja syrjaytymisestd Viron kontekstissa, on tar-
peen puhua myds “syrjdyttdmisesta”, silld yhteis-
kuntajérjestelman murroksen seuraukset, eri yhteis-
kunnan tasoilla tapahtuneiden muutosten nopeus ja
yhteiskunnallisten ongelmien ratkaisemisen priori-
sointi on syrjinyt niité, joiden vaikutuskeinot ja va-
linnan mahdollisuudet olivat heti 1990-luvun alus-
sa vahdisemmit. My6s Viron sosiaalitieteilijdt ovat
alkaneet painokkaasti puhua sen puolesta, etté Vi-
roon tarvitaan paitsi lisda tieteellista tutkimusta,
myds poliittisia muutosta, jotta kansa pystyisi jil-
leen "vakavasti suhtautumaan omaan valtioonsa”
(ks. Sotsiaalteadlaste avalik poordumine 2001).
Analyysin perusteella tyottomid koskevasta ai-
neistosta ei l0ydy todisteita siitd, etteivatkd ihmiset
kykenisi ymmartimasn makro- ja mesotason muu-
toksia tai etteivatkd thmiset haluaisi muutoksia tai
kokisi muutoksia mielekkaind. Ongelman ydin on
siind, mitd muutoksia tapahtuu, milld aikatauluilla
jakenen laatimilla "pelisaanndilla”. Kaikki kansa-
laiset eivat ole jatkuvasti selvilla erindisista meso-
jamakrotason yhteiskunnallisista prosesseista, vaik-
ka kokevatkin niiden vaikutuksia omassa mikrota-
son eldmismaailmassaan. Tdmaé ei kuitenkaan

Viitteet

1 Vaikka tyoni ei suoraan kiinnity fenomenologisen
tutkimuksen piiriin, elimismaailma-kasitteella
viittaan tassd yhteydessd Edmund Husserlin
(1859-1938) pohjustamaan fenomenologiseen
jaeldmismaailman (Lebenswelt) tutkimisen tra-
ditioon, jossa kokemuksia lahtokohtaisesti tar-
kastellaan erillddn sellaisista kausaalisista syy-
seuraussuhteista, joita eri tieteenaloilla, niin
sosiologian, psykologian, biologian kuin histo-
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merkitse sitd, etteiko useimmilla thmisilld olisi lah-
tokohtaisesti mikromaailmassaan pyrkimys eldd
arkeaan niin hyvin kuin mahdollista ja kokea itsen-
sd yhteiskunnallisiksi toimijoiksi, samalla kun he
peilaavat yhteiskunnallisten muutosten arvoa
omaan ainutkertaiseen eldmaénsd. Yleensd yksi-
16t pyrkivat ldhtokohtaisesti parantamaan omia ja
laheistensa elinolosuhteita ja hyvinvointia ja lisaa-
mééin ndin elimansi laatua ja valinnan mahdolli-
suuksia. On kuitenkin ymmérrettavaa, ettd mikali
elintaso laskee jyrkasti, tydpaikan saaminen vai-
kuttaa epétoivoiselta ja poliitikot tuntuvat vieraan-
tuvan tavallisen ihmisen elinoloista, toiveista ja
odotuksista, yksilo vihitellen pettyy, passivoituu ja
kokee tulleensa syrjaytetyksi.

On myds korostettava, ettd vaikka Viron 1990-
luvun yhteiskunnalliset ilmidt ovat osittain jatku-
moa sosialistisesta ajasta ja osittain seurausta har-
joitetusta talous- ja yhteiskuntapolitiikasta, useissa
Viron nykyongelmissa on yhtildisyyksid muiden
markkinatalousmaiden, esimerkiksi Suomen, kans-
sa: globaalitalous ja nopeat yhteiskunnalliset muu-
tokset aiheuttavat ilmioitd, joiden ratkaisemiseksi
tarvitaan sekd kansallisen ettd kansainvilisen ta-
son arvokeskustelua ja konkreettisia toimenpiteitd
(ks. my6s Sennett 2002; 2003 ). Yhteiskunnan eri
tasojen keskindisiin vélitysmekanismeihin pureu-
tuvalla tutkimuksella, yhteiskunnan tilaa ja kehi-
tystd kriittisesti tarkastelevalla tutkimusotteella ja
saaduilla tutkimustuloksilla on toivottavasti enene-
véssd madrin vaikutusta myos kdytédnnon yhteis-
kuntaeldmaan ja politiikan tekoon.

riatieteidenkin alalla usein pyritdén osoittamaan.
Eldmismaailma kasittdd koetun, ei-mitattavis-
sa olevan todellisuuden, jossa ihmiset eléviit,
mutta joka aukeaa tutkimuksen avulla myds
muiden kasiteltavaksi.

2 Virossa on pitkin tilastotutkimustradition jélkeen
huomattu, ettd kvantitatiivisten mittarien ja ti-
lastotietojen rinnalle tarvitaan myds muun
tyyppistd tutkimusta, jonka avulla saadaan
avattua uusia nikokulmia ja kerattya lisda tie-
toa Viron yhteiskunnallisesta kehityksestd, so-



siaalisista ongelmista ja ihmisten arkieldmasta
(ks. Lagerspetz 2002; ks. my0s syrjdytymi-
seen liittyvin kvalitatiivisen analyysin ja sub-
jektiivisten merkitysten tirkeydestd esim. Heik-
kilda 2000, 167-181).

3 Eteld-Virossa, Polvamaalla, sijaitseva tutkimus-

paikkakunta (P) oli vuonna 1998 hieman yli
3.000 ihmisen ja Keski-Virossa Jirvamaan maa-
kunnassa sijaitseva tutkimuspaikkakunta (J)
1.629 ihmisen asuinpaikka.

4 Kasitteelld “tavallinen” ihminen viittaan Piotr Sz-

tompkan (1993, 259-260) kiyttimissd mie-
lessi yksittdiseen toimijaan jokapdiviisissi toi-
missaan. Nk. tavallisilla ihmisilld ei ole maéri-
teltyé valta-asemaa suhteessa muihin ihmisiin
ja yhteiskuntaan eivitkd he mydskain kayta
nk. meta-valtaa, eli luo (médriteltyjd, virallisia
— AK) sdintojé, joita muiden on tarkoitus nou-
dattaa.

5 Teemahaastattelu- ja surveyaineisto on keritty

osana Suomen Akatemian vuosina 1998-2000
rahoittamaa tutkimusprojektia "Baltian maiden
maatalousreformin sosiaalistaloudelliset ja psy-
kologiset seuraukset ja korvaavien rakenteiden
synty”, hankkeen johtajana Ilkka Alanen. Ar-
tikkelin kirjoittamisen on mahdollistanut myos
rahoitus Suomen Akatemian hankkeessa " Tran-
sitio yhteiskunnan kokonaismuutoksena”, joh-
tajana Markku Kivinen. Sosiologisen aineiston
osalta kiitin erityisesti Ahto Kiilvetid (tekstis-
sd AK2) tulkkauksesta ja avusta survey-aineis-
ton kerddmisessi, Ulle Kihirid haastattelujen
kadntamisestd suomeksi seké tutkimusavusta-
ja Liia Kapasta survey-aineiston tallentamisesta
ja kisittelystd. Liia Kapanen on myos toimi-
nut korvaamattomana apuna tutkimuskirjalli-
suuden hankinnassa, vironkielisten tekstien
kddntamisessd sekd virolaisen yhteiskunnan eri-
tyispiirteiden analysoimisessa.

6 Yhteiskunnallisista ilmioistd oli luontevaa valita

tarkastelun kohteeksi tyo- ja perhe-eldmd, kos-
ka ndmi ovat paitsi yksityiselimdin kuuluvia
eldmin ja toiminnan osa-alueita, ne myds liit-
tavit ihmisyksilot suoraan osaksi yhteisollisté
ja yhteiskunnallista toimintakokonaisuutta (ks.
myos Castrén 2000).

7 Kirjoittaja viittaa tekstinsd yhteydessda myds suo-

malaiseen 1980-luvun taloudellisia muutoksia
ja hyvinvointia koskevaan tutkimukseen (ks.
esim. Raunio 1983).

8 Rychard (1996, 472-473) on esittinyt bourdieu-

laisittain, ettd voittamista ja havidmistd voi-
daan tutkia sen avulla, mité resursseja ihmisilla
on ollut transformaatioprosessin alussa ja ovat-
ko he pystyneet muuttamaan olemassa olevia

resurssejaan sosiaaliseksi, kulttuuriseksi, talo-
udelliseksi tai poliittiseksi pddomaksi. Lisdksi
keskeiseni tekijiani voidaan Rychardin mukaan
pitdd, onko ihmisilld ollut tietoa nk. pelisdin-
ndistd, joiden avulla arvostettu asema voidaan
saavuttaa: 1990-luvun transformaatiota ja ih-
misten erilaisia asemia voidaan selittéd silld, ettd
jotkut aikaisemmat “pddoman lajit” eivit endd
ole tirkeitd ja toisaalta jotkut aikaisemmin vi-
hipitoiset “pddoman lajit” ovat nousseet uu-
den yhteiskuntajérjestelmén myota keskeisik-
Si.

9 Kariston (1988,18) esittiméssd maéritelmassa syr-

Jaytymisilmio pitdd sisallddn:

1) putoamista pois tuotannosta tai tyoelamais-
ta (tyottomyyttd, tyokyvyttomyytti);

2) jadmistd nyky-yhteiskunnalle tyypillisten
kulutusmallien ulkopuolelle (kdyhyytti);

3) joutumista sosiaalisen yhteisyyden ulkopuo-
lelle (yksindisyyttd), seké

4) sulkemista yhteiskunnallisesta vallankdytos-
td ja vaikuttamisesta (kulttuurista marginali-
soitumista, poliittisten vaikutusmahdollisuuk-
sien puuttumista)

10 Ensimmidiset Viron tyottomat rekisterditiin vuonna

1991 (ks. Voormann 2000). Tyottomid oli 1990-
luvun alkupuolella muutama prosentti Viron
viestostd, mutta vuosikymmenen loppuun
mennessi tyottomyys kasvoi virallisten tilas-
tojen mukaan yli kymmeneen prosenttiin.
Maaseudulla ty6ttomyysluvut ovat olleet vie-
14 korkeampia: noin 10-20 prosenttia. Toisaal-
ta epévirallisten arvioiden mukaan erdiden Vi-
ron maaseutupaikkakuntien tyottomyyspro-
sentti olisi 1990-luvun lopussa yltinyt jopa
60 prosenttiin.

11 Viron tilastokeskuksen mukaan P6lvamaan maa-

kunnan tyottomyysprosentti vuonna 1999 oli
16,8. Polvamaalla sijaitsevan tutkimuspaikka-
kunnan (P) survey-otoksessa (1999) tyotto-
mid oli 20 - 80-vuotiaista kunnan asukkaista
18,4 prosenttia. Jirvamaan maakunnassa tyot-
tomiénd vuonna 1999 oli Viron tilastokeskuk-
sen mukaan 11,3 prosenttia kuntalaisista. Sur-
vey-aineistossa Jiarvamaalla sijaitsevan tutki-
muspaikkakunnan (J) tutkittavista tyottomia
oli 9,7 prosenttia. Prosenttilukujen vihiiset
erot maakunnan ja kunnan vililld saattavat joh-
tua paitsi todellisista eroista tyottomyyslu-
vuissa, myos tyottomyyden maddrittelyerois-
ta: tutkimuspaikkakuntia koskevassa survey-
lomakkeessa kysyttiin, kokiko ihminen itsen-
sd tyottomaiksi, jolloin mukaan saatiin niitd-
kin, joita virallisissa tilastoissa ei vélttdmatta
maédritetd tyottomiksi; esimerkiksi “virallises-
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ti” opiskelijoita tai “virallisesti” eldkeldisid, jot-
ka kokevat tyon puutetta, mutta eivit etsi ak-
tiivisesti itselleen tyotd, koska eivit usko tyo-
td loytavinsa.

12 Survey-aineistossa paikkakunnalla P reilusti yli
puolet (58,5 prosenttia) kaikista vastaajista il-
moitti luottavansa “tiysin” (3,9 prosenttia) tai
"melko paljon” (54,6 prosenttia) kuntaansa.
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