Onko Pisan torni vinossa myos Venajalla?

Venijéin tutkimuksessa harvem-
min endd kokee suuria ylldtyk-
sid. Néin kivi kuitenkin itselleni
PISA-tutkimuksen kanssa. Kou-
lutuksen laadusta eri maissa ei ole
juurikaan saatavilla luotettavaa
tietoa. Muutamia vertailevia eril-
listutkimuksia kuitenkin on. Tun-
netuin, arvostetuin ja kunnianhi-
moisin vertailu peruskoulutuksen
laadusta on OECD:n toimesta
aloitettu niin sanottu PISA- tut-
kimus, jossa verrataan eri maiden
15-vuotiaiden ylaasteen koulu-
laisten luetun ymmartamistd,
luonnontieteellisid valmiuksia ja
matematiikan soveltamistaitoja.
Ensimmadistéd kertaa on mahdol-
lista saada kansainvilisid vertai-
lutuloksia samanikiisten oppilai-
den osaamisesta eri sisdltéalueil-
la. Tulokset vuodelta 2000, jol-
loin PISA-tutkimuksen ensim-
madisen vaiheen painopiste (tut-
kimuksen toisen vaiheen paino-
piste vuonna 2003 on matema-
tiikka ja kolmannen vaiheen vuon-
na 2006 luonnontieteet) oli luku-
taidon seuraamisessa, ovat Veni-
jan osalta melko tyrmaévaa luet-
tavaa aiempiin tutkimustuloksiin
verrattuna ja my0s siithen ndhden,
mité itsekin olen ajatellut neuvos-
tokouluista. Venija kuului ldhes
kaikissa tutkimuksen kohdissa
heikoimmin menestyneiden mai-
den ryhmain.

PISA-tutkimuksen tavoitteet

PISA:ssa oppimistuloksia tarkas-
tellaan monipuolisesti ldhinni jat-
ko-opintojen, tydeldimén sekid
tulevaisuuden yhteiskunnan ja-
senten, kansalaisten, nakokulmas-
ta. Tutkimuksessa tarkastellaan
ja verrataan siis todellisen osaa-
misen tasoa laajasti. Osaamisen
ajatellaan tulevan esille mahdolli-

simman autenttisissa todellisen
eldman kayttotilanteita jaljittele-
vissi tehtdvissd. PISA-tutkimus
ei siis rajoitu pelkkien koulukurs-
sien seuraamiseen, vaan keskit-
tyy myos seuraamaan kykyéd so-
veltaa osaamista. Lisdksi tutki-
muksessa halutaan selvittda tu-
loksiin vaikuttaneita taustateki-
JOita.

Lukutaito

Lukutaidon sisélto ja médritelmét
muuttuvat aina yhteiskunnan ja
kulttuurin muuttuessa ja kehitty-
essd. PISA:n médritelmidn mukaan
lukutaito on laaja-alainen ja funk-
tionaalinen tietoyhteiskunnan
avaintaito. Se on kirjoitettujen
tekstien ymmartdmistd, kayttod
ja arviointia lukijan omien tavoit-
teiden saavuttamiseksi, tietojen ja
valmiuksien kehittamiseksi seké
yhteiskuntaeldméén osallistumi-
seksi. Arviointi tarkoittaa siti,
etté lukijat pohtivat tekstin sisél-
tod, hyotyd ja arvoja omien ko-
kemusten, tietojen, tunteiden ja
arvojen kautta. Osallistuminen
painottaa sosiaalista, kulttuuris-
ta, taloudellista ja poliittista ak-
tiivisuutta. Térkeédnd osallistumi-
sen muotona pidetdén myos kriit-
tisyyttéd, itsendisyyttd ja omien
vaikutusmahdollisuuksien vah-
vistamista. Médritelma on melko
vaativa sekd murrosikaisille ettd
aikuisille.

Lukutaidon mittaustulokset

Lukutaitoa mitattiin tiedonhaku-
kyvyn, luetun ymmartimisen ja
tulkinnan seké luetun pohdinnan
jaarvioinnin nikokulmista. Veni-
laiset koululaiset (tarkoittaa tis-
si kaikkia vendldisid koululaisia
etnisestd taustasta riippumatta)

parjasivit kaikilla osa-alueilla hei-
koiten. Jos tulokset jactaan vii-
teen tasoon, niin ylimmalle tasolle
venildisistd ylsi vain 3 %, suo-
malaisista 18 % ja yhdysvaltalai-
sista 12 % . Talle huipputasolle
yltaneet oppilaat osaavat hakea
tictoa monenlaisista lahteistd sekd
hyvinkin epétavallisista ja vaikea-
selkoisista teksteistd, joissa oli
kilpailevaa jopa harhauttavaa in-
formaatiota runsaasti. He osaa-
vat tehdd johtopiatoksid ja olet-
tamuksia sekd tulkita, pohtia ja
arvioida kriittisesti lukemansa
tekstin sisdltod ja muotoa niin
tehtidvissd annettujen ehtojen
kuin omien kriteeriensikin nako-
kulmasta.

Ykkostasolle sijoittuncet hei-
kon lukutaidon oppilaat osaavat
hakea yksittéisid tietoja selkeis-
td, lyhyisti teksteistd, joissa ei
esitetd turhaa tietoa. He saavat
useimmiten tai ainakin osittain
selville tekstin tarkoituksen ja
péasisillon sekd osaavat verrata
tekstin yksityiskohtia omiin ko-
kemuksiinsa. Heikon lukutaidon
oppilaita venildisistd oli 18 %,
yhdysvaltalaisista 12 % ja suo-
malaisista vain 5 %.

Osa oppilaista ei yltinyt edes
alimmalle ykkostasolle. He eivit
olleet teknisesti lukutaidottomia,
mutta tekstin paétarkoitus ja si-
silto jaivdt usein epaselviksi.
Niihin lukutaidollisesti syrjdyty-
neisiin eli ykkostasonkin ulko-
puolelle jédneisiin suorittajiin
kuului venéldisistd 9 %, suoma-
laisista alle 2 % ja yhdysvaltalai-
sista vahdn yli 6 %.

Tulosten arviointia

Venijin kasvatustieteiden Akate-
mian PISA-tutkimuksesta vas-
tannut tutkimuskeskus korostaa,
ettd nédin laaja-alaista selvitystd
ei ole koskaan ennen tehty Vena-
jalla. Venilaiset koululaiset eiviit
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taman selvityksen mukaan ole
tottuneet niin laaja-alaisiin teh-
taviin. Akatemian selvityksessi
korostetaan lisiksi sité, ettd arki-
eldmaén, matkustamiseen, tyo-
paikan hakemiseen, mainoksiin ja
ilmoituksiin liittyvit tekstit oli-
vat tdysin uusia venildisille kou-
lulaisille, joiden oppikirjat eivit
sisdlld sen tyyppisid tekstejé.
Lisiksi perheiden enemmiston
sosiaalis-taloudellisen tilan huo-
nontumisen ja heikkouden takia
monet kysymykset eivit olleet
ajankohtaisia oppilaille, eivitka
siten motivoineet edes vastaa-
maan tutkimukseen. Kysymyk-
set kisittelivit aivan toisenlaista
maailmaa, kuin jossa oppilaat eld-
vit.

Lukemisen opetus perustuu
Venijilld kirjallisuuden, historian
ja didinkielen tunneilla luettaviin
perinteisiin kaunokirjallisiin teks-
teihin. Kaunokirjallisten tekstien
osuus ei ollut suuri PISA:ssa,
mutta niité piti osata soveltaa tie-
tyissd yhteyksissd. Akatemian
selvityksen mukaan koululaiset
eivit myoskéin ole tottuneet esit-
tdméén annetuista teksteistd poik-
keavia mielipiteitd. Venildisen
koulun humanitaarinen perinne
on ollut yhtéd ainoaa totuutta ko-
rostava, ei keskustelua herittele-
vid. Myo6s venildiset itse pitivit
ongelmana opetuksensa vanhan-
aikaisia piirteitd. Oppilaat eivit
ole tottuneet itsendiseen arvioin-
tiin eikd heilld ole kykyé yhdis-
telld eri oppiaineista opittuja asi-
oita. Kouluissa ei myoskién ope-
teta, miten ympar6ivan maailman
ja yhteiskunnan tapahtumia tuli-
si kisitelld. Opetuksen pitiisi olla
myds kidytinnonldheisempia.

Venildisten lukutaito-osion
tuloksien syiden taustan arvioin-
tiin liittyy ainakin pari huomion-
arvoista seikkaa. Venéliisilld nuo-
rilla oli kotonaan PISA:n mukaan
klassista kirjallisuutta ja muita
niin sanottuja kulttuurituotteita
enemmain kuin muissa maissa,
mutta he eivit silti parjanneet lu-
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etun ymmartamisessd ja arvioin-
neissa. Tietysti niissd kodeissa,
joissa oli paljon kulttuurituottei-
ta, olivat tuloksetkin hieman pa-
remmat, mutta eivit merkittavasti
paremmat. Huomionarvoista on
myds, ettd Vendjilld alimman so-
siaalisen neljanneksen kodeissa-
kin oli enemman kulttuurituottei-
ta kuin muiden maiden vastaavas-
saryhmissa. Kirjallisuuden ope-
tus lienee painottunut liikaa es-
teettisiin ulottuvuuksiin. Onko
kirjallisuuden opetus liian tolstoi-
laista?

Toinen mielenkiintoinen taus-
tatekijd liittyi sithen, ettd vend-
ldiset nuoret lukivat pdivittdin
enemmain kuin minkddn maan
nuoret, jopa hieman enemmin
kuin suomalaiset. Kuitenkin hei-
din tuloksensa lukutaidossa oli-
vat heikot. Néiden kahden asian
vililld on ristiriita. Joko venildi-
set lapset lukevat niin, ettei silla
ole mitéddn vaikutusta lukutaitoon
tai ettd ne tekstit eivit tue miten-
kéan heiddn kykyjéin tulkita asi-
oita. Ehki sosiaalisen kommuni-
kaation maérd kotona lasten ja
vanhempien kesken ei selitd mai-
den viilisid lukutaidon tuloksia.
Se, mistd kotona puhutaan lienee
tarkedmpdd kuin se, kuinka pal-
jon puhutaan.

Jos lukutaitoa halutaan kehit-
tdd, auttaako oppikirjojen uusi-
minen sellaisessa yhteiskunnas-
sa, joka ei juurikaan muutu? Jos
oppilaiden elinympiristd poikke-
aa oppikirjoissa esitetystd ym-
péristostd, niin miten timd vai-
kuttaa oppimiseen? Toisaalta
tdmd ristiriita luo jonkinlaista
pohjaa oppilaiden omalle ymmir-
rykselle, mutta millaista? Ehka
rivien vilistd lukemisen kyky ei
ole vield kehittynyt tutkimuk-
seen osallistuneelle ikdluokalle?
Opettajilla on timin selvittami-
sessd vaikea tehtava.

Matematiikka

Matematiikan osaaminen

PISA:ssa tarkoittaa OECD:n
madritelman mukaan yksilon ky-
kyéd havaita ja ymmértdd mate-
matiikan merkitys ympéroivis-
sd maailmassa, tehdd perusteltu-
Jjamatemaattisia paitelmid ja har-
joittaa matematiikkaa nykyisten
jatulevien elaméntilanteiden tar-
peita vastaavasti asioista vilitté-
viind ja rakentavasti ajattelevana
kansalaisena. Maéritelman mu-
kaan matematiikan osaaminen on
enemman kuin vain koulutehté-
vistd selviytymistd, vaikka tek-
niset taidot ovatkin samat. Aiem-
missa matematiikan ja luonnon-
tieteen kansainvilisessd vertailuis-
sa kuten TIMMS:ssd mitattiin
enemmin suoraan koulussa opit-
tuja asioita, ja niissé tietoa tar-
vitsi muokata vain vihén. Veni-
jén tulokset TIMMS:ssd olivat
suhteellisen hyvit tila-avaruutta
lukuun ottamatta. Siksi PISA:n
tulokset koettiinkin aluksi aika
jarkyttavind.

Matematiikan siséltokokonai-
suudet muodostuivat vuoden
2000 tutkimuksessa vain tiarkeim-
mistd muutoksen ja kasvun seki
tila-avaruuden ja muodon osa-alu-
eista. Myohemmiissé vaiheessa
tutkimukseen otetaan mukaan
muutkin matematiikan osa-alueet.
Arviointitehtavit liitettiin mah-
dollisimman autenttisiin tilantei-
siin, jotka olivat joko omakohtai-
sia, opetuksellisia, ammatillisia,
julkisia tai tieteellisid. Perinteisis-
sd  tutkimuksissa  kuten
TIMMS:ssd tehtédvit oli raken-
nettu opetussuunnitelmien poh-
jalle ilman suurempaa tarvetta
muokata tietoja. PISA:ssa taas
edellytettiin eri tietojen ja pro-
sessien yhdistelyd ja aktiivista
arviointia.

Matematiikan
tehtivien tulokset

Venaldisten koululaisten matema-
titkan osaaminen kuului selvisti
osallistujamaiden huonoimpaan
kolmannekseen. Yllittivdd oli



myds, ettd aiemmin hyvind ma-
tematiikkamaina pidettyjen TSe-
kin ja Unkarin tulokset olivat alle
OECD:n keskitason. Kaikkien
Itd-Euroopan maiden matematii-
kan tulosten hajonta kuului myos
selvisti tutkimusmaiden kor-
keimpiin TSekkid lukuun otta-
matta.

Kasvatustieteiden Akatemian
oman arvion mukaan venéldisten
oppilaiden tulos oli erityisen huo-
no tila-avaruuden osaamisessa.
Akatemian mukaan se johtui osit-
tain siitd, ettd tila-avaruutta kési-
telldén koulussa enemmin vasta
ylemmilld luokilla. Lisdksi, jos
venildiset oppilaat eivit olleet
ihan varmoja oikeasta ratkaisus-
ta, he jattivit tehtavin tekemat-
td. Heiltd puuttuu yritys- ja ereh-
dysmenetelmin kéyttokokemus
jarohkeus. He eivit olleet myos-
kadn tottuneet siihen, ettd kysy-
myksissd kiytetdén esimerkkejd
todellisesta elamésti. Esimerkke-
jé kdytettiin vain viitteellisesti
eikd suoraan ratkaisuissa. Vend-
ldiset koululaiset eivit osaa erot-
taa olennaista tietoa suuresta tie-
tomdadrastd. He olettavat, ettd
kaikki tieto on tdrkedd. Tama
sama suhteuttamisongelma oli
tullut esiin jo aiemmin TIMMS
1995 -tutkimuksessa, vaikka
muun tyyppiset perinteiset teh-
tavit olivat menneet vendldisiltd
koululaisilta paremmin.

Matematiikassa Vendjin koko-
naistulos oli hieman parempi kuin
lukutaidossa, mutta timédkin tu-
los oli yllattavan heikko. Itsella-
ni on ollut aiemmin késitys, ettd
ainakin matematiikan opetus Ve-
ndjalld olisi hyvaid. Nyt oli kyse
kuitenkin matematiikan sovelta-
mistaidoista, joita myos tyoeld-
mdssd erityisesti tarvitaan.

Luonnontieteen tehtivien
tavoitteet ja tulokset

Luonnontieteellinen osaaminen
ymmirretiadn PISA:ssa kykynd
ajatella tieteellisesti luonnontie-

teiden ja teknologian muovaa-
massa tietoyhteiskunnassa. Osaa-
minen ei siis ole pelkéstdin ky-
kyid kiyttaa tieteellisid kasitteitd
vaan my0s kykyi soveltaa niitd.
Tétd voidaan nimittdd luonnon-
ticteelliseksi yleissivistykseksi.
Nuorten tulisi kyetd tekeméin
johtopaétoksid, arvioimaan kriit-
tisesti vaitteitd sekd erottamaan
mielipiteet perustelluista tosiasi-
oista.

Tehtdvit voidaan jaotella kol-
meen osaan. Ensimmiéisessd osas-
sa eli kisitteiden hallinnassa yh-
distetddn fysiikan, kemian, bio-
logian ja maantieteen sisdltojd ja
kisitteitd. Tehtdvit kasittelivat
terveyttd, ympdristoasioita, tek-
niikkaa sekd ylipddnsd elimid
maapallolla. Toinen osa koostui
tiedonhankinnan kysymyksistd,
jotka oli jaoteltu ryhmiin seuraa-
vasti: 1. luonnontieteellisesti tut-
kittavissa olevien kysymysten
tunnistaminen, 2. olennaisten tut-
kimuksessa tarvittavien todistei-
den identifiointi, 3. johtopditos-
ten tekeminen ja arviointi, 4. pé-
tevien johtopddtosten viestimi-
nen sekd 5. luonnontieteellisten
kasitteiden ymmairtdmisen osoit-
taminen. Kolmanteen osaan kuu-
luivat kdytinnon sovellukset ja
tilanteet arkielimaéssa luokkahuo-
neiden ja laboratorioiden ulko-
puolella. Tehtdvit liittyivit op-
pilaiden omaan eldméén, paikal-
lisyhteisoon, tai globaaliin ajat-
teluun (esim. maapallon ldimpe-
neminen ja biodiversiteetti, saas-
tuminen, terveyden ja ravinnon
vilinen yhteys).

Venijéd kuului kaikkein hei-
koimmin luonnontieteen tehtivid
osanneiden maiden ryhméén kes-
kiméardisella 460 pisteelld kun
OECD-maiden keskiarvo oli 500.
USA:n keskiarvo oli samaa luok-
kaa eli 499. Suomi kuului luon-
nontieteissdkin hyviin maihin
keskiarvon ollessa 538 pistetti.
Vendjin vastausten hajonta oli
samalla tasolla kuin keskimaardi-
nen hajonta muissa maissa.

Yleensd niissd maissa, joissa ha-
jonta oli pientd, myds keskiméa-
ridinen taso oli paras.

Akatemian arvio
luonnontieteiden osalta

PISA:n kysymykset edellyttivit
kemian, fysiikan ja biologian so-
veltamista sosiaalisissa tilanteis-
sa. Siihen ei vendldisilld ollut val-
miuksia. Sama tulos tuli esiin jo
TIMMS-tutkimuksessa. Vaikka
venildisnuorilla oli sindnsd koh-
tuulliset tai hyvitkin tiedot, he
eivit pystyneet kdyttamadn nii-
td muuten kuin koulun antamissa
rajoissa.

Venildiset koululaiset ovat
hyvin heikosti orientoituneita
esimerkiksi ekologiseen ajatte-
luun, terveen eldamin perusteiden
hakemiseen sekd tieteen ja yhteis-
kunnan suhteeseen. Sellaisia asi-
oita ei perinteisesti kisitelld kou-
lukirjoissa ja kursseilla. Akatemi-
an arvio korosti, ettd erityisesti
sellaisissa tehtdvissi, jotka vaa-
tivat luonnontieteen tulosten ver-
tailua muihin tuloksiin, niiden
analysointia, omien mielipiteiden
esittimistd ja argumentaation
hyviksikdyttod, vendldisten op-
pilaiden tulokset olivat erityisen
heikkoja.

Samoin, jos tiedot oli esitetty
taulukoina, kuvina tai diagram-
moina, venildisten kyky tulkita
niitd oli heikko. He eivit edes
yrittdneet ratkaista kdytdnnon
eldmaiin sovellettuja luonnontie-
teen asioita. Heille tuotti suuria
vaikeuksia siirtdd tietojaan esi-
merkiksi biologiasta toiselle eld-
minalueelle, vaikka kyse oli sa-
masta asiasta esitettynd vain eri
sanoilla.

Tytot osaavat

Venijilld tytot olivat poikia sel-
visti parempia niin lukutaidossa
kuin muillakin osa-alueilla. Eri-
koista oli, ettd pojat olivat hive-
nen huonompia kuin tytot myos

IDANTUTKIMUS 4/2003 11



matematiikassa toisin kuin muis-
sa maissa. Luonnontieteissi tyt-
tojen osaaminen oli taas selvisti
parempaa poikiin verrattuna, kun
taas muissa tutkittavissa maissa
osaaminen oli keskiméérin saman-
tasoista sukupuolten vililld. Nah-
tavisti naispuolisen potentiaalin
hyviksikdyttd vendldisessd yh-
teiskunnassa on pahasti laimin-
lyoty.

Koulun tilanne

Venildinen koulu antoi ehkd koh-
tuullisen valmiuden ymmartaa
maassa vallitsevaa neuvostojér-
jestelméd, mutta koululaitos ei ole
muuttunut vield riittdvisti vasta-
takseen nykyisen informaatioyh-
teiskunnan tarpeisiin. On hyvin
vaikea arvioida, onko koulun ase-
ma suhteellisesti muuttunut mui-
hin eldminalueisiin verrattuna.
Voi olla, ettdi myds “neuvosto-
koulun” taso oli vain myytti.
Opettajien ammatillinen tausta
lienee hyvin kirjava. Toisaalta ti-
lanne ehké osoittaa, etteivit ih-
miset, joilla muutoin saattaa olla
tietoa ja paljon elimidnkokemus-
ta koulun ulkopuolisesta eldmis-
td, vilttaméttd kykene vilitta-
main sitd eteenpdin oppilaille il-
man pedagogista koulutusta.

Voi olla, ettd valtakunnan ha-
joaminen on vienyt koulun ase-
man yhteiskunnassa niin alas,
ettd se heijastuu vakisinkin tulok-
siin. Venildisten koulujen rehto-
rit arvioivat koulujen oppimisil-
mastoa, erityisesti opettajiin liit-
tyvid tekijoitd, erittdin huonoksi.
Tillaisina tekijoind mainittiin esi-
merkiksi opettajien véhdiset odo-
tukset, muutosvastarinta, oppi-
laiden vihiinen rohkaiseminen
sekd oppilaiden yksilollisten tar-
peiden viheksyminen. Samoin
rehtorit arvioivat oppilaisiin liit-
tyvit tyoskentelyilmapiirin teki-
jét erittdin kielteisiksi. Nditd te-
kijoitd olivat esimerkiksi oppilai-
den poissaolot, tunneilla héirit-
seminen, koulukiusaaminen sekd
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oppilaiden vihiinen kunnioitus
opettajia kohtaan.

Sen sijaan venildiset oppilaat
pitivit koulunsa ilmastoa ihan
hyvind. Veniliiset oppilaat arvi-
oivat koulunsa tyoskentelyrau-
han Japania lukuun ottamatta
paremmaksi kuin missddn muus-
sa maassa.

Rehtorien arvio pohjautui vii-
teen osaan, jotka erittelivit opet-
tajien roolia ja koulun ilmapiirié.
Rehtorien ja oppilaiden nike-
myserot olivat ehkid suuremmat
kuin missddn muussa maassa.
Tulosten valossa rehtorien kisi-
tys lienee oikeampi, mutta ndin
merkittavi ero koululaisten ja reh-
torien arvioissa on hyvin kiinnos-
tava ja vaatisi varmaankin poh-
dintaa erityisesti oppilaiden te-
kemiin arvion osalta. Kiinnosta-
vaa on, ettd monissa maissa, jois-
sa oppilaat olivat hyvin kriittisid
koulun ilmapiirin suhteen, kuten
esimerkiksi Suomessa, oppimis-
tulokset olivat silti hyvid. Ehki-
pd kriittisyys merkitsee myos
kykyd analysoida ja arvioida asi-
oita. Toinen vaihtoehto on, etti
ei haluta olla kriittisid eikd omaa
koulua haluta siten arvostella.

Erds kiinnostava seikka oli
myds se, ettd vendldiset koulu-
laiset korostivat oppimista kil-
pailun kautta. Téllainen tilanne oli
ainakin lukutaidon oppimisessa.
Suomalaiset koululaiset korosti-
vat himmistyttdvin paljon kil-
pailun ohella yhteistyostrategiaa.
Kilpailu- ja yhteistydstrategia
eivit kuitenkaan sulkeneet pois
toinen toisiaan.

Yhteenveto

PISA-tutkimus sisédltdda hyvin
rikkaan ja monipuolisen aineiston,
jonka avulla voi saada erittiin laa-
jan kuvan useiden maiden yhteis-
kunnallisesta tilasta ja eroista
koulujen sisilld ja ulkopuolella.
Itselleni tuli Vendjdn tuloksiin
tutustumisen mydtd sellainen
kasitys, ettd koulu Vendjilla val-

mistaa oppilaat kohtuullisesti jat-
ko-opintoihin sellaisina kuin ne
Venijilld ovat, mutta huonommin
tyoelamin ja kansalaisyhteiskun-
nan vaatimuksiin. Tietysti, jos
yhteiskunta ja tyoeldmi eivit
juurikaan muutu, ja Vendjd jaa
yhteiskunnallisessa kehityksessd
jalkeen yhid enemmién, niin silloin
koulutuskin lienee sopivaa.

Akatemia korostaa uusien op-
pisuunnitelmien ja -kirjojen luo-
mista asiantilan parantamiseksi,
yleissivistyksellisen aineksen li-
saamistd ja lahentymistd ympé-
roivddn maailmaan. Kaikki ovat
varmasti tirkeitd asioita. Mutta
jos yhteiskunta ei muutu, niin
miten koulu yksittdisend saarek-
keena voisi muuttua? Itse ajatte-
lin aikoinaan neuvostoyhteiskun-
nan ongelmista lukiessani, ettd
kouluopetus on sentéén alue, joka
Venijilld on hoidettu kohtuulli-
sen hyvin. Voi olla, etti silloisiin
olosuhteisiin sovellettuna niin on
ollutkin. Toisaalta voi olla, ettd
tamékin on kuvitelmaa, sillé tuolta
ajalta ei ole olemassa perusteel-
lista kansainvilistd vertailua.

Oikeastaan nyt PISA:n tulok-
siin tutustumisen jialkeen ymmar-
rdn myos paremmin monia asioi-
ta entisessd Neuvostoliitossa.
Kuten esimerkiksi sen, miksi
Neuvostoliitossa ei kyetty teke-
médn aitoja innovaatioita joista-
kin loistavista keksinnoistd huo-
limatta. Keksinnot eivit toteutu-
neet kiytdnndssé, vaan jéivit pro-
totyypeiksi. Aiemmin ajattelin,
ettd syyt ovat pelkistddn talou-
den rakenteeseen liittyvid. Ehké-
pé neuvostotapa arvostaa vain
perustutkimusta soveltavien in-
novaatioiden kustannuksella, ja
aidon vuorovaikutuksen puuttu-
minen perus- ja soveltavan tutki-
muksen vililtd juontui jo perus-
koulutasolta.

Aku Alanen



