Politkovskajan vilittimé kuva
Venijin nykyhallinnosta ei ole
mairitteleva. Kirja kuvaa hallin-
non korruptoituneena ja hdikai-
lemittoménd, joka on valmis uh-
raamaan ihmishenkid silmaakaan
rapdyttamattd. Politkovskaja
muun muassa esittad uskottaval-
ta tuntuvan, hdnen omaan lasna-
oloonsa tapahtumahetkelld poh-
jaavan tulkinnan, ettd vuonna
2001 korkea-arvoisia vendldisid
sotilasviranomaisia kuljettanut
helikopteri olisi itse asiassa jou-
tunut venaldisten itsensd alas am-
pumaksi. Helikopteri kuljetti mu-
kanaan todistusaineistoa TSetSe-
niassa tapahtuneista sotarikok-
sista; helikopterin maahansyok-
syn myotd moni sotarikollinen
varmasti huokasi helpotuksesta.

Sota liiketoimintana

Kirjan kolmannessa osassa Polit-
kovskaja esittdd tulkintoja siitd,
kuka sodasta hyotyy ja miksi siis
sodan loppuminen ei ole kaikki-
en intresseissd. Han kuvaa, kuin-
ka sota tarjoaa Vendjin hallinnol-
le mahdollisuuden lypséa valtion
rahoja yksityisiin taskuihin. Puo-
lustusministerion rakenteisiin on
pesiytynyt mm. rakennushank-
keita suorittavia yksityisid yri-
tyksid, jotka kdyttivit voiton
tuottamiseksi valtion voimavaro-
ja. Sota muuttuu talloin kaupalli-
sesti kannattavaksi liiketoimin-
naksi. Politkovskaja kertoo
myds, kuinka taloudelliset, po-
liittiset ja sotilaalliset intressit
kietoutuvat tiiviisti yhteen Tset-
Seniassa, mikd ilmenee erityises-
ti 6ljybisneksessd. Vendjin sodan-
johdon &ljyintresseisti kielii Po-
litkovskajan mukaan mm. se, et-
tei 6ljyldahteiden ldheisyydessi
sijaitsevissa kylissd kdyda tais-
teluita. “Sekasorto taélla on kau-
pallisesti edullista, silld ohjattu
kaaos tuottaa kaikkein suurimmat
osingot. Niinpi bensiinirekat aja-
vat yoté pdivad. Tarkastuspisteet
tekevit niille kunniaa. Siini koko
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sota.

Politkovskaja kuvaa myds
TsetSenian arjen tasolla “terroris-
min vastaisen operaation” talou-
dellista logiikkaa, joka saa kayt-
tovoimansa kadonneiden lunasta-
misesta, eldvin tai kuolleina. [h-
misid katoaa joka pdivi, sukulai-
set juoksevat komendantintoi-
mistoissa kysymissd laheisten-
sé kohtalosta ja tarjoamassa lun-
naita. Tama kaupankéynti on jo
synnyttanyt oman ahneen am-
mattiryhménsé: selvitysmiehet,
jotka lupaavat hankkia tictoja
kadonneista maksua vastaan,
mutta jotka todellisuudessa nyh-
tavit sukulaiset viimeiseen ko-
peekkaan ja katoavat sitten rahoi-
neen. Néin toimii markkinatalo-
us a la TSetSenia, kysyntd syn-
nyttdd tarjontaa, kuin taloustie-
teen oppikirjoissa ikdén.

Kirjan kolmannessa osassa
Politkovskaja purkaa turhautu-
mistaan kansainvilistd yhteisod
jaerityisesti YK:ia ja sen padsih-
teerid Kofi Annania kohtaan. Hin
syyttdd Annania siitd, ettd tima
on tehnyt kaupat Putinin kans-
sa: tue minua toiselle kaudelle niin
ummistan silmdni TSetSenialta.
Politkovskaja on pettynyt kan-
sainviliseen yhteisoon, joka kyl-
14 hillitysti pahoittelee TSetSeni-
an tilannetta, mutta ei halua tai
rohkene painostaa Vendjan vallan-
pitdjid lopettamaan siviilien teu-
rastusta ja aloittamaan rauhan-
neuvotteluja.

Politkovskaja kuvaa myds,
kuinka Kreml istutti Ingusetiaan
Venijén hallinnolle my&tamieli-

sen presidentin, entisen FSB:n
kenraalin. Vaalit olivat kirjoitta-
jan mukaan kaikkea muuta kuin
vapaat ja demokraattiset ja niitd
edeltinyt kampanjointi tdynnd
painostusta, pelottelua ja julki-
sen mielipiteen manipulaatiota.
Tadma prosessi on esimerkki sii-
td, kuinka Putinin aikana Mos-
kova on ryhtynyt keinoja kaih-
tamatta lujittamaan otettaan fe-
deraation alueista.

Kirjan padttaa viime lokakuis-
ta Dubrovkan panttivankidraa-
maa kasittelevit jalkisanat, jotka
on erikseen lisdtty suomenkieli-
seen painokseen. Niitd lukee vas-
tatarinana Putinin hallinnon viral-
liselle kuvaukselle kaappausdraa-
man “menestyksellisesti” hoita-
misesta. Tamdkin operaatio ja
sen seuraukset — vain” 129 kuol-
lutta — asettuvat siihen venéldi-
seen jatkumoon, jossa ihmishen-
ki ei paljon paina valtapoliittis-
ten intressien rinnalla.

Kaiken kaikkiaan, ja erityisesti
nykyisessd maailmanpoliittises-
sa tilanteessa, Anna Politkovska-
jan kirja on ajankohtainen ja tar-
ked muistutus sodan ja koston
kierteen tuhovoimasta. Se muis-
tuttaa meitd mydos siité, ettd vaik-
ka maailman huomio onkin siir-
tynyt jo muihin kriisipesiakkei-
siin, TSetSenian ongelma ei ole
hévinnyt minnekéin. Sota ja kér-
simys jatkuvat yhd, meidéin sil-
miemme alla, meidén naapuris-
samme. TSetSeniassa kuolee ih-
misid joka pdivd. My0s tidndin.

Suvi Salmenniemi

Painava arvio Venéjan sotilaspolitiikasta

Erkki Nordberg: Arvio ja en-
nuste Vendji sotilaspolitiikasta
Suomen suunnalla. Helsinki:
Art House, 2003. 656 s.

On piristivéi lukea kirjaa Vené-
jén historiasta, jossa ei mainita

kertaakaan yhtdadn Nikolaita ja
Aleksanteri Toinenkin vain ker-
ran. Nordbergin kirja keskittyy
sithen historian kerrokseen, joka
muotoillaan padesikunnissa. Niis-
sd varaudutaan kaikkiin vaihto-
chtoihin ja laaditaan suunnitelmia



eri tilanteiden varalle. Osa suun-
nitelmista jdd kartoille ja arkistoi-
hin, osasta tulee sotahistoriaa.

Kirjan yleistd nikokulmaa pi-
dén tervetulleena. On hyvin pai-
kallaan lukea Venijéstd myos so-
tilaan silmin kirjoitettu kirja. Sii-
nd laajoista peltoaukeista ei teh-
dd johtopddtoksid venidldisten
kansanluonteesta, vaan ne ovat
maastonkohtia, joihin panssaridi-
visioonan voi ryhmittdd avori-
viin. Peitteinen havumetsé suo-
jaa tiedustelulta. Joet, rautatiet ja
tiestd merkitsevit mahdollisuut-
ta keskittda joukkoja.

Aivan kirjan alussa esitelldéin
Suomen ldhialueiden maantiedet-
td sodankdynnin nakokulmasta.
Nordberg jakaa ldhialueet alkaen
Kuolasta ja pdittyen Pihkovaan
yhteensi neljiin operaatioaluee-
seen ja ndiden sisélld vield ope-
raatiosuuntiin. Niistd kerrotaan
hyvin tarkkaan sodankdyntiin
vaikuttavia tekijoitd: maaston
kulkukelpoisuutta, peitteisyytti,
maannoksia ja vesistoji. Kerron-
ta on tissd kohdin hyvin tarkkaa,
mutta kaipaa luettaessa rinnalleen
karttaa. En pidd sindnséd kartan
puuttumista itse kirjasta puuttee-
na. Tarpeeksi tarkan virikartan
piirtdiminen ja painaminen olisi
ollut hyvin tydldstd ja nostanut
teoksen hintaa. Sopivan kartan
hankkiminen lukemista helpotta-
maan ei ole halukkaille ylivoimais-
ta. [lmankin selviytyy.

Kirjan lukuisat kartat ovat tar-
peellisia ja havainnollisia. Muu-
tamat kartat olisivat kaivanneet
merkkien selityksen. Pddosa kir-
jan potentiaalisesta lukijakunnas-
ta ymmartinee sotilaskarttojen
symbolit, mutta eivit ehké kaik-
ki lukijat.

Léhialueiden maaston ja soti-
lasmaantieteen kuvaukseen kan-
nattaa tarvittaessa palata kirjaa
lukiessa, silld se on pohja seuraa-
ville luvuille. Operaatiosuunnis-
sa litkutaan vilkkaasti itdén ja lin-
teen tai ainakin liikkeitd suunni-
tellaan. Kirja rakentuu ndiden

operaatioiden analysointiin. Kir-
jan alkuluvut noudattelevat pit-
kilti samaa kaavaa. Aluksi kiy-
dédn ldpi Luoteis-Vendjén histo-
riaa ldhinnd muiden teosten poh-
jalta. Kunkin luvun lopussa ovat
selvisti erotettuna havainnot ja
johtopéitokset, joissa (viimeis-
tddn) analysoidaan tapahtumia
sotilaan silmin. Niissd havain-
noissa ja johtopiaitoksissi teki-
jan oma déni tulee selvimmin esil-
le. Paikoin on mainioita lakonisia
toteamuksia, joissa kirjoittaja ki-
teyttdd sanomansa.

Lukijalle Luoteis-Venijin so-
dankdynnin historiasta piirtyy
mieleen muutamia keskeisiéd ja
kirjassa usein toistuvia seikkoja.
Suomenlahden etelé- ja pohjois-
rannat ovat osa yhtd kokonai-
suutta eiké niitd pida tarkastella
unohtamatta toista. Suunnitellut
ja toteutuneet hyokkéysreitit ja
tavoitteet ovat myds olleet him-
mistyttivin usein samoja. Kir-
jan luettuaan toki ymmartéd, et-
tei kyse ole sattumasta. Kirjan
alkupuolen Luoteis-Venijin so-
tahistorian ja sotilasmaantieteen
historia on yksityiskohtainen
kuvaus, jossa asiat kisitellddn
johdonmukaisesti. Tosin paikoin
runsaat yksityiskohdat ovat vaa-
rassa viivyttid lukijan etenemis-
td ja peittdd tekstin suuret linjat.

Nykypédivin ja 1990-luvun
kuvauksessa tekstin johdonmu-
kaisuus ei ole kirjan alkupuolen
tasolla. Venijin asevoimia, aseis-
tusta, taktiikkaa ja strategiaa ku-
vaavat ja analysoivat osat ovat
kirjan alkupuolen tapaan informa-
tiivisia ja analyyttisia ja samalla
kuitenkin laajan lukijakunnan
ymmirrettivissd. Samoin Luo-
teis-Vendjin operaatiosuuntien
asetelmiin syvennytaédn laajasti.
Teksti on vakuuttavaa ja nojau-
tuu kirjoittajan omaan ajatteluun
ja ammattitaitoon.

Késiteltdessd Vendjin tai ldhi-
alueiden yhteiskuntaa, sisdpoli-
titkkaa, taloutta ja tietyin osin
myos kansainvilistd asemaa, teks-

ti on selvisti hatarammalla poh-
jalla ja karkailee yksityiskohtien
luettelemiseksi ja péivittelyksi.
Epitasapaino on valitettava. Ir-
ralleen ja vaille taustoittamista
jddvien yksityiskohtien karsimi-
nen (toimittaminen) olisi tehnyt
kirjasta vakuuttavamman ja hel-
pottanut lukijan etenemistd. Néin
myos kirjan keskeiset johtopéa-
tokset olisivat nousseet parem-
min esille. Myds toinen puute
liittyy nykyisten olojen kuvauk-
seen. Nyky-Venijin yhteiskun-
taa ja taloutta kisittelevit luvut
pohjautuvat pidasiassa sanoma-
lehtiartikkeleihin. Tama tunnus-
tetaan puutteeksi myds esipu-
heessa, mutta perustelu ontuu.
“Uudesti syntyneestd Vendjistd
ei taas oikein ole oikein ehditty
tehdé tutkimusta. Koska tdma
tyd perustuu pelkastdén julkisiin
léhteisiin, aikakaus- ja sanomaleh-
tiartikkeleiden sekd uutisten
osuus on saanut lihdeaineistossa
suhteettoman suuren osan. Muu-
ta kun ei ole ollut saatavilla™.
Kylld on ollut saatavilla. Kirja
asettaa esipuheessaan tavoitteek-
seen olla lahtokohdaltaan maan-
tieteellinen ja painottaa kirjan ole-
van tutkimus eikd mielipidekirja.
Niihin maérittelyihin ndhden kir-
jassa on kiytetty vihin aikaisem-
paa tutkimusta. Maantieteelli-
sessi aikakauskirjassa Terrassa
on viime vuosina ollut esimerkik-
si teemanumerot Karjalasta ja
Pohjoisesta ulottuvuudesta ja li-
siiksi yksittdisid artikkeleita, jot-
ka sivuavat kirjan aihepiirid. Yh-
teenkdin /ddntutkimuksen artik-
keliin ei ole viitattu. Tietenkéén
hyviin tutkimuksen kriteerin ei-
vit ole (ainakaan pelkéstién) viit-
taukset tiettyihin tutkimuksiin,
mutta ei pidd viittdd, ettei niitd
ole ollut saatavilla. Myds viite
siitd, ettd anglosaksisten Venijé-
asiantuntijoiden taustatiedot ja
uutisointi olisivat luokkaa huo-
nompia kuin suomalaisten, ei
mielestédni pidd paikkaansa.
Kirjan ohuet yhteydet yhtail-
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td aikaisempaan aiheesta tehtyyn
tutkimukseen ja toisaalta nyky-
hetken analyysin nojautuminen
uutisointiin ovat puutteita ja te-
kevit teoksesta epdtasapainoi-
sen, mutta eivit suista sitd mieli-
pidekirjojen joukkoon. On toi-
saalta myos tervetullutta, ettd
Venijad arvioivat myos ne eri alo-
jen asiantuntijat, jotka eivit Ve-
nijaa paatoikseen vahdi ja pohdi.

Kylmin sodan paattymisen
aikoihin puhuttiin maantieteen
kuolemasta, kun mm. ase- ja tie-
totekniikan kehityksen myota
etdisyyksien piti menettdd mer-
kitystiadn. Nordbergin kirja muis-
tuttaa jdlleen onnistuneesti siité,
ettd on maantieteelld vield hui-

masti merkitystd nykyaikaisen-
kin sodankdynnin reunaehtona ja
ettd Vendja on ahdingostaan huo-
limatta merkittiva sotilasmahti.
Vaivalloisesti etenevi asevoi-
mien reformi, TSetSenian sota ja
Baltian maiden Nato-jasenyys
takaavat sen, ettd kirjassa kési-
tellyt teemat sdilyttavit ajankoh-
taisuutensa. Saman aihepiirin
seuraaminen ja siité julkaiseminen
olisivat tervetulleita myds tule-
vaisuudessa. Mainituista puut-
teistaan huolimatta kirja on pe-
rusteos ja johdatus Luoteis-Ve-
ndjan kehitykseen ja nykytilaan
nimenomaan sotilas-strategisesta

nikokulmasta.
Antti Helanteri

Kansainvaliset suhteet kansandemokratioissa

Katalin Mikléssy: Manoeuvres
of National Interest. Internatio-
nalism and Nationalism in the
Emerging Kadarist Criticism of
Romania 1968-1972. Kikimo-
ra Publications, Helsinki 2003.

Kansandemokratioiden mieleen-
painuvimmat historiakuvat yh-
distyvit sellaisiin tapahtumiin
kuten Berliini 1953, Budapest
1956, Praha 1968, Gdansk 1980
ja viimein annus mirabilis 1989.
Niiden ketjuttamisesta on syn-
tynyt kansandemokratioiden ih-
misten vapaudenkaipuun ja vas-
tarinnan historian tulkinta, joka
2000-luvun nidkékulmasta on
“voittajien historiaa”. Sen kisi-
kassarana on taipumus tulkita
kylmidn sodan Iti-Eurooppa
Moskovan johtamaksi monolii-
tiksi. Tulkintoihin sisiltyvia pai-
notuksia ei tarvitse kiistdd, mut-
ta ihmisten sitoutumiset ja kan-
sandemokratioiden politiikat ja
keskindiset suhteet ja suhteet
Moskovaan olivat moninaisem-
pia.

Katalin Mikloéssyn poliittisen
historian alan viitoskirjan suuri
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ansio onkin siind, ettd se moni-
puolistaa ja syventdd nikemys-
taimme kansandemokratioiden
poliittisesta jarjestelmastd. Eri-
tyisend tapauksena on Kadarin
ajan Unkarin Romanian-politiik-
ka 1960- ja 70-lukujen taitteessa.
Tutkimuksen johtopditokset la-
ventuvat koko kansandemokrati-
oiden kanssakdymisti ja interna-
tionalistista diskurssia ja politiik-
kaa koskeviksi. Kansandemokra-
tioita tarkastelevan historiantut-
kimuksen suurena haasteena on
tand paivina kielteiseksi miellet-
tyjen ideologisen marxismi-leni-
nismin ja geohistoriallisen Itd-
Euroopan toimintaympéristojen
ymmirtdminen. Miklossy on tés-
sd onnistunut hyvin.

Unkarin ldhihistorian tutki-
mus on vasta hiljalleen kohdistu-
massa Kadarin pitkddn valtakau-
teen, ja painopiste onkin ollut
kansandemokratian kauden alus-
sa. Toki Kadarin ajan politiikkaa
on sivuttu yksittdisissd unkari-
laisten tutkijoiden puheenvuo-
roissa, mutta niin sanottu perus-
tutkimus puuttuu. Suomessakin
on tunnettu kiinnostusta unkari-

laiseen ldhihistoriaan, ja kdynnis-
sd on muun muassa sitd vertaile-
vasta nidkokulmasta valottava
Suomen Akatemian rahoittama
hanke. Unohtaa ei myoskéan sovi
Heino Nyyssosen ansiokasta vii-
toskirjaa The Presence of the Past
in Politics (1999), joka on perus-
kirjallisuutta Unkarin ldhihistori-
an ymmadrtdmiseksi. Myos Ka-
talin Miklossyn tutkimus on pio-
neerityo.

Tutkimuksensa lihtokohdiksi
Miklossy haastaa realistisen
koulun ja toisaalta monoliittisen
ldhestymistavan kansandemokra-
tioiden tutkimukseen. Han arvos-
telee realistisen koulun tapaa nih-
da valtaintressit midradavind ulko-
poliittisessa padtoksenteossa,
jolloin pdatoksenteon ideologiset
ulottuvuudet jaavit syrjaian. Sa-
maan tapaan Itd-Euroopan nike-
minen yhtendisend blokkina tuot-
taa yksinkertaistavan tulkinnan
politiikasta ja poliittisista raken-
teista.

Kumpikin kritiikki on aiheel-
linen, mutta Miklossy ei itsekdédn
ole vapaa niistd lihtokohdista.
Itse asiassa hdnen tulkintansa
Kadarin johtamasta politiikasta
kyynisend ja vilineellisend — sekd
internationalismi ettd nationalis-
mi ennen muuta kansallisen int-
ressin mandovereina, kuten tut-
kimuksen otsikko tiivistdd — on
sopusoinnussa realistisen koulun
ajattelutavan kanssa. Kuvaa mo-
noliittisesta Itd-Euroopasta Mik-
l6ssy hajottaa tehokkaasti, mut-
ta hdnen voi itsekin arvostella
syyllistyvin unkarilaisen politii-
kan kohdalla monoliittiseen ajat-
teluun. Tama heijastuu siind, ettd
tutkimuksen poliittisia toimijoi-
ta ei esitelld eikd ositella. Kadarin
ajan keskeiset poliitikot jadvit
kasvottomiksi, ja samoin poliit-
tisen jarjestelmin ja sen keskei-
send toimijana Unkarin sosialis-
tisen tyovdaenpuolueen (USTP)
rakenteet ja fraktiot jadvit tuo-
matta esiin. Myos Janos Kada-
rin henkilokuva jaa ohueksi, vaik-



