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“Entinen Itd-Eurooppa”, "entiset sosialistiset maat”,
“’keskinen Itd-Eurooppa” ja monet muut 1990-lu-
vulla synnytetyt nimitykset kertovat siitd, miten
ongelmalliseksi toisen mérittely Euroopan sisélld
muuttui, kun tuttu kylmén sodan aikainen ideologi-
nen selitysmalli menetti voimansa.

Liberaaliin demokratiaan ja markkinatalouteen pe-
rustuva yhteiskuntajarjestys médriteltiin uudeksi
normiksi ja jopa historia ehdittiin selittad patty-
neeksi. Kun yhteiskuntatieteellisessé keskustelussa
ja lehtien palstoilla kdsiteltiin entisid sosialistisia
maita, eniten kdytettyja kisitteitd olivat "siirtymé-
talous”, “transitio” ja "transformaatio”. Niilld on
padsddntoisesti ymmérretty prosessia, jossa entiset
sosialistiset maat muuttuvat samankaltaisiksi mark-
kinatalousmaiksi kuin léntiset yhteiskunnat.

Paitsi ettd kdsitys on lahtokohdiltaan teleologi-
nen, se on myds toiseutta uusintava. Iti-Eurooppa
on erilainen, sen kehitysti tarkkaillaan ja sille asete-
taan ehtoja, ennen kuin se hyviksytéén “yhteiseen
eurooppalaiseen perheeseemme”. Paljon puhuva esi-
merkki tastd toiseutta luovasta mekanismista on EU-
jasenyysneuvottelut siitd riippumatta kuinka hyvin
taloudellisesti ja poliittisesti perusteltuja asetetut
ehdot saattavat olla EU:n vanhojen jasenmaiden kan-
nalta. Ehdot ovat hakijamaille ulkoapéin asetettuja,
jane toimivat sellaisina myds identiteettipolitiikan
Jasitd kautta valtapolitiikan toteuttamisen vélinee-
né.

Eiole lainkaan varmaa, etté entisen Itd-Euroopan
maat kehittyvat sellaisiksi, millaisiksi niiden pitdi-
si” kehittyd EU:n jasenyysehtojen tédyttamisen myo-
td. Ei edes EU oleta niiden muuttuvan nykyisten
jasenmaidensa kaltaisiksi kovin nopeasti. Virallises-
ti puhutaan kymmenenkin vuoden siirtyméajoista,
mutta epavirallisemmissa yhteyksissd on puhuttu

jopa 20 vuoden "sopeutumisajoista”. Tamd ei tunnu
epérealistiselta, kun tiedetddn minkélaisia sopeutu-
misongelmia Saksan toistakymmenté vuotta jatku-
nut yhdistymisprosessi on aiheuttanut. Siitékin huo-
limatta, ettd kysymys on yhteiseen kielialueeseen ja
kulttuuripiirin kuuluneista maista.

Onmyd6s hyvd muistaa, ettd maailmassa on mon-
ta kapitalistista markkinataloutta, jotka poikkeavat
sekd poliittisen jarjestelménsd ettd kulttuurinsa osal-
ta selvésti lantisen Euroopan keskimééréstd. Naistd
voidaan mainita vaikkapa Japani ja Eteld-Korea,
mutta samaan kategoriaan voidaan sijoittaa myos Yh-
dysvallat, jonka viimeaikainen maailmanpolitiikka
on nostanut sen erilaisuuteen liittyvit kysymykset
my0s eurooppalaisten valtalehtien otsikoihin ja péé-
kirjoituksiin.

Toinen ja ehkd harvemmin muistettu seikka on
taas se, ettd myos Léansi-Euroopan poliittinen kult-
tuuri ja jarjestelmd on melkoisen moni-ilmeinen.
Toisaalla on ruotsalainen, jérjestyneesti ja paésadn-
toisesti sivistyneesti keskusteleva kansankoti ja toi-
saalla italialainen, ajoittain kaaosmaisia ja demokra-
tian kannalta epéilyttévid piirteitd saanut Silvio Ber-
lusconin hallinto. Lénsieurooppalaisten omiin kipu-
pisteisiin voidaan lisité vield Espanjan Baskimaa ja
Katalonia, Englannin ja Irlannin vilinen ikuisuuson-
gelma ja Kyproksen jako. Kun katselee uutiskuvia
néilté alueilta, antaa Pietarin Nevski Prospekt suo-
rastaan idyllisen eurooppalaisen bulevardin vaiku-
telman.

Idantutkimus nostaa tissd numerossa keskuste-
luun toisen Euroopan, jota madrittéd oleellisella ta-
valla se, miki on hegemoninen eurooppalaisen iden-
titeetin madritelma. Se luodaan paitsi positiivisen,
myds negatiivisen madrittelyn kautta, jossa yhdis-
tyvit sekd kulttuuriset ettd poliittisen motiivit, ar-
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vot janormit. Téhén liittyvd monimutkainen histo-
rian ja kulttuurin politisoimisen, identiteettipolitii-
kan ja vallankdyton teema on esilld ldhes kaikissa
lehtemme artikkeleissa.

Vaikka EU:n laajeneminen muuttaa Euroopan po-
liittista maantiedettd ja poistaa vanhoja jakolinjoja,
luodaan prosessissa samalla uudenlaista Euroopan
toiseutta. Se tapahtuu paitsi Euroopan maantieteel-
lisessd ytimessd mérittelemélla mikd on oikeaa eu-
rooppalaisuutta ja mikd "itdeurooppalaisuutta”,
myd6s keskus-periferia -ulottuvuudella Euroopan
reunoilla Vendjan, Ukrainan, Valko-Vengjan ja Tur-
kin suhteen. On luontevaa, ettd entisté Itd-Euroop-
paa tarkastellaan osana Eurooppaa ja etté sen tutki-
mus liitettdisiin yliopistoissa osaksi Eurooppa tut-
kimusta. Tésti ei silti seuraa sitd, ettd Itd-Euroopan
tutkimuksella ei olisi end erityistd sijaa ja yhdista-
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vid ominaispiirteitd. Poliittisia liittoja ja kauppaso-
pimuksia on solmittu kautta historian, mutta niiden
vaikutus ihmisiin, yhteiskuntiin ja laajasti ottaen kult-
tuuriin ei ole ollut niin suoraviivainen, kuin aina vi-
lilld on haluttu uskoa.

Helsingissd 6.10.02

Markku Kangaspuro



