lija on lukenut, kenen kddnnok-
send, keitd tuntenut ja tavannut
jne. Tiltd pohjalta sitten hahmo-
tellaan teoksen syntyhistoriaa ja
suhdetta muihin teoksiin. Suurin
osa Tartossa kuulluista toistd oli
kuitenkin kaunokirjallisille teok-
sille suuremman autonomian an-
tavia tekstildhtoisid analyyseja.
Suomalaisen delegaation esitel-
mit Tartossa olivat Hanna Ruu-

dun Marina Tsvetajevan Ariad-
na-sikermén mytopoetiikka -
aihe, Mari Raamin Olga Berggolt-
sin piiritysrunoutta kisitellyt
esitelmd sekd allekirjoittaneen
Tatjana Tolstajan Kys-romaanin
analyysi.

Ulla Hakanen

Brittilaisen idantutkimuksen
runsaudenpulaa

BASEES eli British Association
of Slavonic and East European
Studies on nimensd mukaisesti
brittildisen idéntutkimuksen kan-
sallinen seura. Sen kevéilla pide-
tyt vuosikokoukset ovat traditio-
naalisesti olleet suosittuja myos
suomalaisten iddntutkijoiden kes-
kuudessa. Kokouksen suomalai-
nen “lobby” on kehittynyt viime
vuosina, jolloin myos suomalai-
set viitoskirjantekijdat ovat “pe-
regrinoituneet” Englantiin. Tal-
16in ei ole ollut kysymys ainoas-
taan vanhemmista tieteenharjoit-
tajista vaan my®s nuoremmasta
polvesta, joilla on omat ohjaajan-
sa Englannissa.

Miksi sitten suomalaisten
kannattaa saapua Englantiin? Té-
hin vastaukseen voisi oikeastaan
todeta, etti briteilld on télld alalla
kilometrien etumatka. Talld su-
muisella saarella on ollut tapana
kasvattaa asiantuntijoita kaik-
keen maailmaan — brittildisen
imperiumin tarpeita varten. Im-
periumin hajottua on jéljelle jad-
nyt kuitenkin eldvd globaalinen
kiinnostus. Toisaalta, voidaan

sanoa etté juuri timén takia BA-
SEES on idéntutkijoiden “intel-
lektualnyi §vedski stol”. Sielld on
kaikkea kaikille — paneeleita riit-
tdd aina yleisestd poliittisesta ti-
lanteesta kielitieteen ongelmiin.

Niin monia kiinnostavia panee-
leita! Ja ne kaikki samanaikaises-
ti! Mihin niistd mennd, mitd vali-
ta? Tutkijan valinnan tuska oli
suuri, mutta voitettavissa. Valita
saattoi sekd tuttujen ja vieraalta
tuntuvien aiheiden ettd esitel-
moitsijoiden mukaan. Parasta an-
tia olivat ne paneelit, joissa eri
kriteerit yhdistyivit. Perjantain
yksi paneeleista, jonka otsikko-
na oli "Environment: Past and
Present”, oli hyvi esimerkki sii-
td, miten eri oppiaineiden edus-
tajat voivat pdistd vuoropuhe-
luun. Esitelmit késittelivit Veni-
jan ympiristohistorian eri aspek-
teja: miten tuulet ja sateet ovat
muokanneet maataloutta, miten
venildisessd ympiristoliikkeissd
on tulkittu luonnon kestivin ke-
hityksen erilaisia ulottuvuuksia,
miten "luonto” ja "kulttuuri” ovat

alituisissa neuvotteluasemissa
keskendin. Yhteisen “luonnon”
tilan vuoropuhelulle paneelissa
tarjosi venildinen metsd. Siitd
puhui suomalainen historioitsija,
Sari Autio, esitelmédssiddn Neu-
vosto-Karjalan metsdvarannoista
janiiden hyddyntdmisestd osana
Neuvostoliiton 1930-luvun teol-
listumissuunnitelmaa ja yhdys-
valtalainen kirjallisuudentutkija,
Jane Costlow, joka tutkii vena-
ldisen metsén kulttuurihistoriaa
kuvataiteessa ja kirjallisuudessa.
Konferenssista 16ytyi kolme yk-
sittdiselle venildiselle kirjailijalle
omistettua paneelia: he olivat Vla-
dimir Nabokov, Evgenii Popov ja
Marina Tsvetaeva. Tsvetaeva-esi-
telmiit sikendivit intellektuaali-
sia virikkeitd. Ne olivat innosta-
via ja ilmaisivat hienolla tavalla
sen, miten uusiin tulkintoihin
voidaan edeté yhdistamalld "uut-
ta” teoriaa — tdssd se oli femi-
nististéd kirjallisuuden teoriaa —
ja kirjallisuuden historian tunte-
musta. Yhdeksi avaimeksi Tsve-
taevan poetologisen ja esteettisen
maailman tulkinnassa nousi ha-
nen kisitteensd “remeslo”, joita
tutkijat (Olga Hasty, Alexandra
Smith, Ursula Stohler ja Ute
Stock) purkivat eri ldhtokohdis-
ta. Jvgeni Popovin kirjallisuutta
esittelevit tutkijat kysyivit, mis-
td kirjailijan "oma” #ini alkaa,
keiti venildisid ja ulkomaisia kir-
jailijoita hin parodioi ja siteeraa,
mité venilidisen sielun "aitoja” il-
mentymié hin kddntdd ylosalai-
sin? Niiden, jotka tuntevat vie-
hiitysté kaikenlaisia junia ja kis-
koja kohtaan, oli mentéva kuule-
maan Moskovan metroa kisitte-
levid esitelmii. Jos Neuvostolii-
ton historiasta halutaan etsii
symbolisia objekteja, joissa koh-
taavat mité erilaisimmat diskurs-
sit, silloin on hyvi ottaa esille
Moskovan metro, totesi Mihail
Ryklin, joka referoi yhdest niis-
td: giganttisen rakennusprojektin
aikaisesta propagandistisesta
puheesta. Sen tuli vakuuttaa neu-
vostoliittolaiset siitd, ettd juuri

IDANTUTKIMUS 2/2002 95



”"Moskovan metrosta oli tuleva
maailman paras” ja Moskovasta
sen kautta tulevaisuuden vuosi-
tuhannen metropoli. Samalla tuon
myyttisen puheen “"maailman
parhaasta” metrosta tuli luoda
kaupungin asukkaiden "nahtévik-
si” kuvitelmia valaistuista palat-
seista maan alla kompensoimaan
arjen kokemuksia omista ahtais-
ta asumuksista. Siitd, miten met-
ron rakentaminen kytkeytyi tu-
levaisuuden ihanteisiin, kertoi
myds Mike O’Mahony, joka tar-
kasteli Moskovan metroasemien
taideteoksissa “uuden ihmisen”
trimmattua urheilijan ruumiilli-
suutta. Myds kolmas esitelmait-
sijd, Birgit Beumers, joka puhui
Moskovan maanalaista esittdvis-
td elokuvista (esim. A. Medveki-
nin Uusi Moskova 1938), koros-
ti metron ja moraalisten ihantei-
den yhteyttd. Konferenssin pa-
neelien otsikoissa nousi esille
myos sukupuoli yhtend metodi-
sena ndkdkulmana. Ja hyvi niin!
Niin kauan kuin suurin osa poli-
titkan tutkimuksesta tuntuu ole-
van melkoisen sukupuolisokeaa,
on hyvi muistuttaa sukupuolitet-
tujen rakenteiden olemassaolos-
ta. Ndihin kiinnitti huomionsa
mm. paneeli, joka esitteli roma-
nialaista, bulgarialaista ja serbia-
laista nykykirjallisuutta. Panee-
lissa ”’Vendjén vanhoista ja uusis-
ta symbolisista representaatiois-
ta” puhuttiin eldimistd “uuden
thmisen” peilind Neuvostoliiton
20- ja 30-luvuilla (Arja Rosen-
holm), nyky-Vendjin poliittisten
puolueiden symboleista ja niiden
konnotaatioista (Olga Jelizarova)
ja ditiyteen liittyvdn kuvaston
perinteistd perestroikan aikaises-
sa lehdistosséd (Brit Aaskov).
Konferenssin ohjelma oli tii-
vis, mutta antoisa; paitsi ettd sai
tietoa siitd, mitd muut — n. 200
englantilaista Vendjan-tutkijaa —
tekevit, sai myds nauttia avoi-
mesta ja anteliaasta ilmapiiristé,
jonka kolmipéiviinen tutkijata-
paaminen tarjosi. Konferenssi

96 IDANTUTKIMUS 2/2002

muistutti tutkijan tyon etuoi-
keuksista: ettd voi vetdytyd tyos-
kentelemdin kolmeksi péiviksi
arjen tuolle puolen, kehitelld ja
mietiskelld melko abstrakteja aja-
tuskuvioita innostuneissa kes-
kusteluissa, ilman ettd heti jou-
tuu "hankkeistamaan” ajatuksi-
aan sopivaa rahoitusldhdetté var-
ten; ettd pidsee kuuntelemaan
eldvid, kirjoista tuttuja henkilditd
ja tavata heité, joihin on aina ha-
lunnut tutustua; ettd voi tehda
kollegoiden kanssa souturetken
Cam-joella ja kuunnella soutaja-
pojan (vdhemmin arvokkaita)
anekdootteja Cambridgen college-
rakennusten (arvokkaasta) histo-
riasta; ettd voi selailla johtavien
kustantamojen esille asettamaa
Venijin tutkimuksen nykykirjal-
lisuutta; ja ettd voi myos ldhem-
min tutustua mukana olleisiin
suomalaisiin idéntutkijoihin, joi-
den kanssa lopuksi pdatimme ot-
taa oppia BASEES-konferenssin
demokraattisesta ja miellyttdvan
epahierarkkisesta ilmapiiristd
suomalaisiinkin tutkijatapaami-
siin.

Arto Luukkanen ja
Arja Rosenholm

Nuoret
tutkijat
Odessassa

Odessan I.I. Met$nikovin kansal-
lisen yliopiston historiallinen tie-
dekunta sekd etnologian ja arke-
ologian laitos jarjestivit 24.-
27.4.2002 kansainvilisen kon-
gressin Itd-Euroopan arkeologia
ja etnologia. Kongressin osallis-
tujat olivat enimmékseen Ukrai-
nasta ja Vendjiltd, mutta myos
Valko-Veniji, Bulgaria, Moldova
ja Jugoslavia olivat hyvin edus-
tettuina. Yksittdisia muita ulko-
maisia tutkijoita osallistui myds
Kanadasta, Itdvallasta ja Suomes-
ta. Yhteensd kongressiin osallis-
tui noin 200 tutkijaa ja opiskeli-
jaa, ja sen keskeiseni tarkoituk-
sena oli nimenomaan nuoren tut-
kijasukupolven kansainvilisten
yhteyksien lisdé@minen.

Linsimaiselle tutkijalle on aina
uusi kokemus olla ldsnid tdysin
itdmaisesti jirjestetyssd kongres-
sissa: ei kalvokavalkadeja eikd
leikkejd videotykeilld, koska kal-
voheitintd ja muita vastaavia lait-
teita kaikilla yliopistoilla ei ole
varaa hankkia. On tyydyttidvi ih-
misten esiintymistaitoon ja ky-
kyyn sanoa sanottavansa ilman
teknologiaa. Ei voinut kuin kadeh-
tien ihailla sitd ilmaisutaitoa ja -
vapautta, jolla ldhes kaikki esiin-
tyjdt asiansa toivat julki. Voisin
muuten suositella samaa toimin-
tamallia useammalle teknologiaan
jamadhteneelle, mutta taitamatto-
masti sitd kdyttiméaan oppineel-
le lansitutkijalle. Onnellisuutta
lisdsi kaikille yhteisen vendjin
kielen valinta kongressikieleksi,
miké tdnd pdivand on harvinai-
suutta ylikansallisen englannin
kielen vallatessa kokoustilat ja -
adnen. Eiké sanaakaan transitios-
ta.



