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In this article, we study the possibilities of the data packages and interfaces of the National Library
of Finland in the context of researcher use and comparing with other libraries and their solutions.
The researchers’ needs towards digital materials are various depending on the research field, usage
purpose and the technical background each individual has. The researchers approach the digital
materials from the viewpoint of their research needs, e.g. via source literature and materials. The
National Library offers material and data from collections of the library, which have been digitized
and converted to data packages based on the needs of the library and the researchers. The data
packages and interfaces can be used e.g. in digital humanities, where one of the goals is to develop
new methods and techniques. Presently the data packages and interfaces are, however, underused
and seem hard to approach. Both the skills of the researchers, attitudes and understanding about
interfaces and problems with interfaces limit their use. For example, the level of documentation,
examples provided and visibility to the documentation on websites are not responding to the
expectations of the researchers. In different libraries, the aim is to create tools, which aim to
instruct and ease the use of the interfaces.

Asiasanat: digitaaliset ihmistieteet, sihkdinen aineisto, rajapinnat (tietokoneohjelmat), dokumen-
tointi, tutkijat, benchmarking, digitaalisten aineistojen tutkimuskaytto, digitaalisten aineistojen
kehitys, tutkijapalveluiden kehitys

VERTAISARVIOITU
k KOLLEGIALT GRANSKAD
' PEER-REVIEWED

www.tsv.fi/tunnus

Johdanto

Kulttuuriperintéorganisaatiot, kuten kansalliskirjastot, ovat perinteisesti
tarkeitd humanistiselle tutkimukselle. Niiden tarjoamat aineistot soveltuvat
hyvin digitaalisten ihmistieteiden tutkimukseen, jossa yhdistyvit monitietei-
sesti ihmistieteiden kysymykset ja tietokoneavusteiset menetelmét (Schlicht,
2021, 26; Schwandt, 2021, 16). Digitaaliset menetelmit avaavat Kansallis-
kirjaston kokoelmien tutkimukselle uusia mahdollisuuksia, jos ne ovat tarjolla
avoimena datana. (Candela et al., 2020, 2.) Kansalliskirjasto ja kansainvilisesti
monet muut organisaatiot ovat luoneet digitaalisten aineistojensa yhteyteen
datapaketteja ja rajapintoja, joiden avulla erilaiset tutkijat voivat hyodyntaa
niitd tietokoneavusteisin menetelmin.

Tutkijat 1ahestyvit kirjaston aineistoja ja dataa omien tutkimustarpeiden-
sa ohjaamina, esimerkiksi lahdekirjallisuutta ja liahdeaineistoja tarvitessaan.
Kansalliskirjasto puolestaan tarjoaa tutkijoille aineistoa ja dataa kirjaston
kokoelmista, joita on vaihtelevasti digitoitu ja muunnettu datapaketeiksi
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tutkijoiden kayttotarpeiden ja -pyyntGjen perusteella sekd muita periaatteita
noudattaen. Lisdksi Kansalliskirjasto tarjoaa tutkimukseen sopivaa kuvailu-
dataa, esimerkiksi kansallisbibliografia Fennican ja sanastopalvelu Finton
kautta. Kansallisbibliografia on suomalaisen julkaisutuotannon tietokanta,
joka sisiltaa tietoja mm. kirjoista, lehdisté ja sarjajulkaisuista. Finto on palvelu
eri alojen yhteentoimiville sanastoille, ontologioille ja luokituksille. Kaytossa
on myo0s teknisid rajapintoja, jotka avaavat mahdollisuuksia digitaalisten
aineistojen tutkimukselle ohjelmallisesti, erityisesti digitaalisten ihmistietei-
den kontekstissa.

Tassa artikkelissa keskityimme digitoiduista aineistoista tehtyihin data-
paketteihin ja tutkijoille tarjottaviin rajapintoihin. Artikkelissa analysoimme
datapakettien ja rajapintojen soveltuvuutta erilaisiin tutkimuksellisiin
tarpeisiin hyodyntden kansainvilistd vertailua ja oletettua tavoitetasoa, joka
tukeutuu tulkintaan FAIR-periaatteista, eli 16ydettivyydestd (Findable),
saavutettavuudesta (Accessible), yhteentoimivuudesta (Interoperable) ja
uudelleenkaytettavyydestd. Artikkelin aineisto perustuu Digitaalinen avoin
muisti (DAM)-hankkeessa tuotettuun aineistoon, joka on koottu useista tutki-
joille suunnatuista tiedonkeruumenetelmistd seka kansainvilisiin verrokkei-
hin kohdistuvista havainnoista. Tassa artikkelissa kysymme:

« Miten datapaketit ja rajapinnat soveltuvat erilaisiin tutkimuksellisiin
tarpeisiin? Mitd teknisid mahdollisuuksia ja rajoitteita niilld on?
Miten ne suhteutuvat kéyttijien tutkimuksellisiin tarpeisiin ja tekni-
seen osaamiseen?

Artikkelin teoreettisessa osuudessa avaamme Kkésitteet data, avointa
dataa sisdltava datapaketti ja avoin ohjelmistorajapinta. Aineisto-osuudessa
kuvaamme lyhyesti artikkelissa hyodynnetyn DAM-aineiston ja tutkija-
nakokulman. Kansalliskirjaston digitaalisten aineiston tilastojen koosta-
misesta vastasi Tuula Padkkonen. DAM-aineiston analyysissa hyodynnettiin
sisédllon analyysia ja teemoittelua, joita toteutti Liisa Napara, ja datapakettien
ja rajapintojen teknisten havaintojen tulkinnasta Erno Liukkonen. Analyy-
siosiossa luokittelemme tutkijoiden teknologiset ja digitaaliset tarpeet
kolmeen liukuvarajaiseen kategoriaan. Sen jilkeen vertaamme ja ref-
lektoimme Kansalliskirjaston datapakettien ja rajapintojen tutkijakayton
tilastoja. Taman jilkeen siirrymme yksityiskohtaisemmin siihen, mita
tarpeita tutkijat esittivat naille haastatteluissa. Artikkelin loppupuoli keskittyy
datapakettien ja rajapintojen vertailuun seki niistd tehtyihin havaintoihin
vertailuaineistosta. Tarkastelemme erityisesti datapakettien ja rajapintojen
mahdollisuuksia ja rajoitteita tutkijakdytossd. Huomioimme niiden erilai-
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set tekniset ominaisuudet ja organisaatioiden asettamat reunaehdot niiden
kaytolle seka tutkijoiden teknologiset ja digitaaliset tarpeet tutkimuksen
toteutuksessa. Kokoamme ne lopuksi yhteenvetotaulukkoon.

Datapaketit ja rajapinnat tarjoavat avointa dataa

Pyrkimys avoimuuteen on korostunut viime vuosina julkisten organisaatioi-
den toiminnassa ja tieteellisessd tutkimuksessa niin Suomessa kuin kansain-
valisesti. Kulttuuriperintborganisaatiot tavoittelevat kokoelmiensa muutta-
mista dataksi (collections as data). Avoin data, avoin rajapinta ja avoin lah-
dekoodi ovat termejid, jotka nousevat usein esiin puhuttaessa avoimuutta
edistdvista digitaalisista menetelmistd. Uudet digitaaliset menetelmat
mahdollistavat datan julkaisun ja sen hyodyntdmisen monipuolisesti, mutta
ne muodostavat myos haasteita organisaatioille. (Candela et al., 2020; Sugi-
moto, 2017, 315—316.)

Kansalliskirjasto pyrkii edistimiin laajasti tieteen avoimuutta, ja avoi-
muus on yksi sen toiminnan kulmakivista. Kansalliskirjastossa avoimuudella
tarkoitetaan periaatetta, jossa sitoudutaan avoimen tieteen periaatteisiin,
ideoita vastaanotetaan ja edistetddn vapaasti sekd toiminnoissa etta toiminta-
kulttuurissa (Kansalliskirjasto, 2021). Avoimuus nikyy esimerkiksi Kansal-
liskirjaston digitaalisten ihmistieteiden politiikassa (Kansalliskirjasto, 2016)
ja avoimessa Kansalliskirjasto-politiikassa (Kansalliskirjasto, 2017). Naiden
perusteella on my6s luotu toimintasuunnitelmia, joissa aktiivisesti
pyritdan avoimuuteen ldpi organisaation ja palvelujen. Avoimuus ei siis rajoi-
tu pelkistidn aineistojen avoimuuteen, mutta se on yksi keskeisistd avoimuu-
teen liittyvistd asioista. Kun aineistoja ja kokoelmia muutetaan digitaalisiksi
ja edelleen rakenteistetuksi dataksi, edistetddn usein avoimuutta. Datan
avoimeen kayttoon heijastuvat FAIR-periaatteet, joita ovat 16ydettavyys (Find-
able), saavutettavuus (Accessible), yhteentoimivuus (Interoperable) ja uudel-
leenkaytettiavyys (Reusable) (EU-neuvoston linjaus, 2016; Padilla et al., 2017).

Datapaketit

Datasta puhutaan eri konteksteissa ja eri tavoin. Tassd artikkelissa datalla
tarkoitetaan digitaalista raakamateriaalia, jota voidaan kayttaa tutkimuksessa.
Data on koneluettava ja rakenteistettu digitaalisen aineiston muoto, jota
tarjotaan kayttajille. (Borgman, 2020, 994; Schoch, 2013.) Kun puhutaan
muusta kuin rakenteistusta digitaalisesta datasta, artikkelissa puhutaan
aineistoista, joka voi olla joko digitaalista tai analogista. Datana tarjottujen
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aineistojen ja kokoelmien kéaytté on usein monipuolisempaa kuin analogis-
ten eli ei-digitaalisten aineistojen kiytto. Dataan on sovellettavissa erilaisia
laskennallisia menetelmia, kuten tekstianalyysi- ja kuva-analyysimenetelmia.
Niiden avulla tutkijoiden on mahdollista saada tutkimukseensa tarpeellista
tietoa isoistakin datamassoista. (Ames, 2021, 1; Candela et al., 2020; Padilla
etal., 2017.)

Datapaketeilla tarkoitetaan Kansalliskirjaston digitoiduista sanoma-
lehdista tarjoamaa dataa. Ne ovat ladattavissa digitoitujen aineistojen (Digin)
avoimen datan sivuilta’. Lisdksi muuta dataa on tarjolla Kansalliskirjaston
datakatalogista?. Datapaketeissa on sovittu dataformaatti tarjottaville tie-
dostoille kuin myo0s tietty rakenne, johon datapaketissa tarjottavat tiedostot
on jarjestetty. Kansalliskirjaston datapaketit sisdltavit lehtiaineistoja esi-
merkiksi TIFF-, JPG-, ALTO XML- ja METS-muodossa. Kansalliskirjaston
datapakettien laadinnassa on hyédynnetty Open Knowledge Internationalin
luomaa "Data Package" -mairitystd, jossa madaritelldan esimerkiksi, millais-
ta yleistd metatietoa datapaketin tulee sisiltad. Metatiedon tulee mairityksen
mukaan sisiltda tieto datapaketin nimestd, dataan liittyvista lisensseista ja
tarkempaa tietoa datasta, kuten sen sijainnista datapaketin sisilld. Laadittujen
Data Package -maaritysten tulkitsemiseen on tehty useille eri ohjelmointi-
kielille apuohjelmistoja (Candela et al., 2020, 8).

Avoin ohjelmistorajapinta

Rajapinnat ovat tapa tarjota digitaalista dataa rakenteisella, erikseen sovitulla
tavalla. Niiden ldhtokohtana on mahdollistaa tietojen siirto jarjestelmasta tai
muodosta toiseen. Tieto voi olla esimerkiksi dataa tai metadataa (Koster &
Woutersen-Windhouwer, 2018). Rajapinta toimii yleensi sovellusten véilissa,
joten voidaan kayttda myos tarkempaa kasitettd ohjelmointirajapinta (Appli-
cation Programming Interface, API). Se madirittelee, kuinka sovellus tarjoaa
tietoja tai palveluita muille sovelluksille tai tietojirjestelmille.? Ohjelmointi-
rajapinta voi myo0s olla datarajapinta, joka mahdollistaa pelkidstddn datan
lukemisen toiseen sovellukseen, tai toiminnallinen rajapinta, jonka valityk-
selld voi esimerkiksi muuttaa sovelluksen tietoja. Esimerkkeja ohjelmointi-
rajapinnoista ovat OAI-PMH, IIIF ja REST:n ylitse tarjottava JSON. OAI-
PMH (Open Archives Initiative Protocol for Metadata Harvesting) protokol-
laa kiytetdan kansalliskirjastoissa ja muissa muistiorganisaatioissa meta-
datan haravointiin tutkijoille ja muille organisaatioille (Freire et al., 2017, 221).

1 Digin avoimen datan sivu (https://digi.kansalliskirjasto.fi/opendata)
2 Datakatalogi https://data.nationallibrary.fi/
3 Termipankki (https://termipankki.fi/tepa/fi/)
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IIIF (International Image Interoperability Framework) -rajapintoja kdytetaan
muistiorganisaatioissa kuva-aineistojen ja niihin liittyvien metatietojen valit-
tamiseen (Raemy & Schneider, 2019, 9). REST on puolestaan arkkitehtuuri-
tyyli, jonka mairittelemien rajoitteiden avulla ohjataan rajapintojen suunnit-
telua ja kehitysta* (Verborgh et al., 2015).

Ollakseen avoin rajapinnan taytyy tdyttdd tietyt ehdot. Avoimen raja-
pinnan kaikki ominaisuudet ovat julkisia, eikd sen kayttoon liity rajoittavia
ehtoja. Sen tulee olla avoimesti dokumentoitu, otettavissa kiyttoon ilman
yllapitdjan tai jarjestelméatoimittajan toimia, ja testattavissa, kuten kehittaja-
yhteison yhteisesti luomalla Avoin Rajapinta -sivustolla® méaritelty. Jatkossa
kaytetddn lyhyesti sanaa rajapinta tarkoittamaan avointa ohjelmointiraja-
pintaa. Tosin avoimenkin rajapinnan kohdalla tekijanoikeusrajoitukset voivat
rajoittaa kayttoliittymissa tai rajapintojen kautta saatavissa olevaa dataa,
koska kaikki digitaalinen sisélto ei ole automaattisesti saatavilla datana tutki-
muskayttoon tai muuhunkaan kiytt6on (Borgman, 2020, 993). Lisdksi kaikkia
rajapintoja ei ole tarkoitettu julkiseen kaytt6on, koska niitd hyodynnetdan
esimerkiksi kirjastojen tarjoamissa verkkosivuilta toimivissa palveluissa,
joiden avulla esitetddn dataa kayttdjille. Osa rajapinnoista on taas tarkoitettu
tutkijoille ja muille kayttajille, jotka haluavat suorittaa erilaisia rajapintakyse-
lyja (Mansaré, 2018).

Rajapinnat toimivat alustarajaresurssina (platform boundary resource).
Rajapintojen ominaisuuksien avulla alustoja kehitetddn kolmansien osa-
puolten toimesta, eika alkuperiista kehittdjaa tarvita. He eivit saa tyGstdaan
useinkaan kompensaatiota, mutta heiddn toimintansa on olennaista resurssi-
ekosysteemin kehittymiselle. Ghazawnehin ja Henfridssonin artikkelissa
rajaresurssimallissa resursoinnilla tarkoitetaan prosessia, jossa alusta moni-
puolistuu ja laajenee. Prosessissa alustalle kehitetddn uusia rajaresursseja,
jotka mahdollistavat ulkopuolisten kehittdjien laajentavan alustan omi-
naisuuksia luomalla sovelluksia, jotka hytdyntdviat uusia rajaresursseja.
Tarve rajaresurssien kehittdmiselle voi ilmeti sisdisesti, kun havaitaan etteivat
nykyiset resurssit mahdollista alustan suotuisaa kehittymistd. Myds ulko-
puolisilta kehittdjiltd tulevat toiveet voivat aiheuttaa tarpeen kehittda uusia
rajaresursseja (Ghazawneh & Henfridsson, 2013, 174-177). Rajapintojen
tarjoaminen tutkijoille mahdollistaa heille laajemman ja joustavamman
padsyn dataan kuin eri verkkosivuilta toimivien palveluiden kautta on
mahdollista. Rajapintojen kautta on mahdollista suorittaa esimerkiksi eri
organisaatioiden tarjoamien datojen yhdistdmista ja vertailua, mika ei tavalli-

4 Working with JSON https://developer.mozilla.org/en-US/docs/Learn/JavaScript/
Objects/JSON
5 Avoin rajapinta http://avoinrajapinta.fi/
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sesti ole mahdollista verkkopalveluiden kautta. Kayttdjat maarittelevat tar-
kasti, millaisia hakuehtoja rajapintakyselyissd kiytetdédn, ja he voivat rajata
tarkasti, mitd dataa ja missa muodossa kyselyn tuloksina palautuu. Rajapin-
toja voidaan kayttda joko suoraan ohjelmointiesimerkeilld, muulla dokumen-
taatiolla tai yleisempien kisitteiden kautta kerddmalla laajempi kasitys raja-
pinnan tarkoituksesta. (Candela et al., 2020, 6; Meng, 2018; Sugimoto, 2017,
325.) Niiden avulla saadaan esimerkiksi automatisoitua tehtdvia ja tehtya
dataan tarkistuksia, jotka kasin voisivat olla erittdin aikaa vievia.

Artikkelin aineisto

Artikkelin aineisto koostuu Kansalliskirjaston omista datapakettien ja raja-
pintojen kayttod kuvaavista tilastoista, kayttdjalahtoisen tiedon keruusta ja
kansainvilisesta vertailuaineistosta. Aineiston avulla voimme tarkastella sekd
tutkijoiden kokemuksia ja tarpeita ettd heille tarjottavia datan kayton ratkai-
suja mahdollisimman monipuolisesti yhden kiyttdjaryhmatapauksen avulla
(Gagnon, 2010). Tutkijat ovat strategisesti tdrked kohderyhma tieteelliselle
kirjastolle, joka tarjoaa tutkimuskirjallisuuden lisdksi my0s tutkimuksen
ldhdemateriaalia (Kansalliskirjasto, 2021). Tutkijat ovat myos tilastollisesti
aktiivisia Digi-palvelun® kayttdjia. Vuonna 2019 tehdyssi palvelun kayttdja-
kyselyssa kayttajat ilmoittivat aineistojen kayttotarkoituksekseen sukutut-
kimuksen (23 %), tutkimuksen yksityisiin tarpeisiin (18 %), selailun (14 %),
tieteellisen tutkimuksen (13 %), tutkimuksen kirjaan/tietokirjaan (11 %),
tutkimuksen oman organisaation/yrityksen tarpeisiin (10 %), korkeakoulu-
opintoihin (7 %) ja muuta kayttéa (4 %). Tdmin kyselyn jidlkeen jaimme
pohtimaan tutkijakayttdjien luonnetta ja tavoitteita palvelujen kehittamiseksi
eteenpiin.

Vuonna 2020 DAM-hankkeessa Kansalliskirjaston digitaalisia aineistoja
kayttaneita tutkijoita lahestyttiin kyselylla ja haastatteluilla. Kyselyyn osallis-
tui 130 vastaajaa, ja tyypillinen vastaaja oli Helsingin yliopistossa historian
ja arkeologian alalla tyoskentelevi viitoskirjatutkija (Napara & Lilja, 2021).
Lisdksi hankkeessa haastateltiin 18 tutkijaa 15 haastattelussa. Kaksi haastat-
teluista oli ryhméahaastatteluja. Lahes kaikki haastatellut tavoitettiin kyselyn
avulla. Haastateltavien maaraé voi pitda kohtuullisena ottaen huomioon kyse-
lyyn vastanneiden 45 henkilon suostumuksen jatkoyhteydenottoihin. Tahén
peilattuna siis hieman alle kolmannes heista tavoitettiin haastattelua varten.
Kyselyn luotettavuutta ja tutkijoiden tavoitettavuutta suhteessa Kansalliskir-

6 Digi https://digi.kansalliskirjasto.fi/
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jaston digitaalisten aineistojen kayttijiin arvioitiin Liisa Naparan ja Johanna
Liljan (2021) artikkelissa.

Lisdksi tiedonkeruussa hyédynnettiin kansainvilisten toimijoiden haas-
tatteluja ja havainnointia. Usein tdstd puhutaan vertaisoppimisena eli bench-
markkauksena, jota voidaan yleisesti hyodyntda esimerkiksi palveluiden,
prosessien ja tuotteiden tunnistamisessa ja niitd vastaavien omien palvelui-
den, prosessien ja tuotteiden kehittamiseen (Bhutta & Huq, 1999). Oppia haet-
tiin muiden kansalliskirjastojen library labeista, jotka ovat digitaalisten aineis-
tojen ja niiden asiantuntijoiden seké niiden kiyttijien yhteenliittymia. Labien
tavoitteena on digitaalisten aineistojen laaja ja avoin kiytto seki laskennallis-
ten menetelmien soveltaminen aineistojen analysointiin. Niissa kiinnitetaan
huomiota datan tarjontaan laadukkaasti eri kayttdjille sallien kokeilut, inno-
vaatiot ja uuden synnyttimisen. (Mahey et al., 2019.)

Yhteensi seitsemdn maan labien tai kehitteilld olevien labien edustajia
haastateltiin, keskimdarin kaksi kustakin maasta. (Napard & Liukkonen,
2020.) Havainnot tehtiin puolestaan avoimesti saatavasta internetissa julkais-
tusta aineistosta, joka tuki haastatteluissa saatua tietoa. Havainnointiaineisto
muodostui teknisten tyokalujen dokumentaatiosta, datapakettien sisalto-
jen ja rajapintojen kuvauksista verkkosivuilla, joista osaan viitataan suoraan
tassa artikkelissa [hakasuluissa olevilla merkinnoéilld] (ks. aineistoluettelo).
Havainnointiaineisto, johon tdssd keskitytdan, avasi erilaisia teknisid rat-
kaisuja, joita oli toteutettu datan tarjonnassa. Nidin saatiin digitaalisista
ymparististd monipuolisesti ymmarrysta aiheesta, ja oman toiminnan kehit-
timiseen tarvittavaa teknistd lisdtietoa yhteen datan kayttajaryhmatapauk-
seen keskittyen (Haanpii et al., 2014, 291; Thomas & Myers, 2015).

Datan kaytto ja digitaalisten aineistojen kiyttajat

Tassd luvussa kuvataan, miten Kansalliskirjaston Digissa olevaa digitoitujen
aineistojen dataa on kaytetty hydodyntien seka rajapintoja ettid datapaketteja.
Lisdksi luvussa jaotellaan digitaalisten aineistojen kayttdjat kolmeen katego-
riaan DAM-aineiston perusteella.

Tarjolla olevaan datan maaraén ja sen kdyton mahdollisuuksiin verrattuna
DAM-aineistossa datapakettien ja rajapintojen kaytt6 néakyi odotettua vihem-
mén. Datapakettien ja rajapintojen kiytostd ei kysytty kyselyssa erikseen,
mutta kyselyn 130 vastaajasta vain 16 (12,3 %) oli hyodyntéanyt datakatalogia,
joka on yksi reitti datapaketteihin ja rajapintoihin. Kayttajiat ovat voineet paa-
tya rajapintojen ja datapakettien pariin myos suorilla linkeilld. Lis#ksi, jos he
ovat kdyttaneet niitd pidempéin, ei yhteys datakatalogiin ole valttdmatta kovin
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selva. Tama heijastui myos haastatteluissa kuulluissa tutkijoiden kokemuksis-
sa.

Vertailun vuoksi kyselyssa vastausvaihtoehtona ollutta Finna APIa (Finna-
hakupalvelun rajapinta)” oli vastannut kayttaneensa 45 (37 %). On kuitenkin
oletettavaa, etti osa vastaajista on sekoittanut sen Finna-hakupalveluun, joka
yhdistéa eri kirjastojen, arkistojen, museoiden ja muiden toimijoiden aineisto-
tietoja yhteen paikkaan. Haastatteluissa kavi ilmi, etteivat kaikki haasteltavat
tienneet rajapinnan olemassaolosta tai merkityksestd. Hakupalveluna Finna
oli kuitenkin keratyn aineiston mukaan varsin tunnettu ja kaytetty, vaikka sen
kaytostd ei erikseen kysytty kyselyssa tai haastatteluissa. Finnan tunnettuus
sekd kayttdjamaarat nakyvat myos tilastoissa, joiden mukaan vuonna 2020
kaikissa Finna.fi-ndkymissa oli 44,2 miljoonaa kiayntikertaa, kun taas tdssa
fokuksena toimivassa Digi-palvelussa oli 13,2 miljoonaa sisaltosivun latausta
(Kansalliskirjaston vuosi 2020). Hakupalveluiden kayttomaarat sisaltavat
selauskayton seka palveluiden sisdisiin rajapintoihin kohdistuvat pyynnot,
koska kayttiajien palveluissa tekemit haut ja palveluiden sivujen kaytto
aiheuttaa pyyntoja palveluiden sisdisiin rajapintoihin.

Kansalliskirjastojen rajapintojen hyodyntdminen on mahdollista seki
palveluiden sisdiseen ettd avoimeen kayttoon tarkoitettujen rajapintojen
kautta. Avoimeksi tarkoitettuja rajapintoja hyodyntavat esimerkiksi tutkijat ja
dataa haravoivat organisaatiot, kuten Europeana® (eurooppalaisen kulttuuri-
perinnon portaali), joka tarjoaa padsyn eurooppalaisista Kkirjastoista,
museoista, arkistoista ja muista muistiorganisaatiosta haravoituun avoimeen
dataan (Edmond & Garnett, 2015, 288); [europeana mission]. Haravointia
suorittavat organisaatiot muodostavat merkittdvan osan avoimeen kayttoon
tarkoitettujen rajapintojen kiytostd. Seuraavassa kuvassa nidkyy OAI-PMH
rajapinnan kaytt6 vuonna 2020. Kaytossa nikyy myos Europeanaan vuonna
2020 haravoitu data. Muu kiytto on alle 10.000 kyselya kuukaudessa, eika
esimerkiksi tutkijakéaytt6a erotella muusta kaytosta.

7 https://api.finna.fi/
8 Europeana https://www.europeana.eu
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Kuva 1: OAI-PMH rajapinnan kdyttotilasto.

Kansalliskirjaston datapakettien lataus on maaréllisesti rajapintakayttoa
vahdisempaa. Datapaketteja oli ladattu DAM-hankkeessa kerdtyn kyselyn
tekohetkelld kumulatiivisesti yli 500 kertaa vuodesta 2017 alkaen. Datapaket-
tien lataus on vakiintunut noin 10—20 paketin lataukseen kuukaudessa. Alla
oleva kaavio nayttda loppuun asti suoritetut lataukset eri kuukausina, data-
pakettien lataustoiminnon avaamisesta vuoden 2020 loppupuolelle.

Datapakettien lataukset
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Kuva 2: Digitaalisten aineistojen datapakettien lataustilasto.
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Datapakettien latausmaiirdt perustuvat IP-osoitteisiin, mutta lataajien
tarkempi yksildinti ei ole mahdollista, vaikka lataamisen yhteydessa on maari-
telty pakolliseksi kdyttotarkoituskysely, johon voi kuitenkin vastata anonyymis-
ti. Tilastoinnissa kdytetyn IP-osoitteen takana voi myos olla useampia lataajia,
mika voi aiheuttaa tuloksiin epatarkkuutta. Lisdksi lataukset jakautuvat eri
datapaketteihin epétasaisesti; erdind vuosina on ladattu sanoma- ja aikakaus-
lehtiin liittyvia datapaketteja, toisinaan taas eri tutkimusyhteistyoprojekteissa
tuotettuja datapaketti, kuten vuonna 2021 uuden tekstintunnistuksen ground
truth -paketti. Ground truth on opetusaineiston sisdltiavd datapaketti, joka
muodostuu sanomalehtien ALTO-XML- ja kuvatiedostoista ja jota on kaytetty
tekstintunnistuksessa kaytettdvin mallin opetuksessa. Voikin olettaa, ettd
kayttdjat eivat lataa isoja datapaketteja monta kertaa, vaan ne pysyvat kaytta-
jalla talletettuna useammankin vuoden, esimerkiksi koko tutkimusprosessin
ajan tai useiden tutkimusten ajan. Datapaketteihin on tullut vain yksittdisia
palautteita, mika viestii samasta.

DAM-aineiston sisidllon analyysin perusteella tutkijat voidaan jakaa kol-
menlaisiin digitaalisten aineistojen kayttédjiin heidan kokemustensa ja tutki-
mustarpeidensa perusteella. Taustalla on my0s heididn teknologiset taitonsa ja
digitaalinen osaamisensa, jonka kautta he usein perustelivat omaa digitaalis-
ten aineistojen kayttotapaansa. Tutkijoiden kategorisointia on havainnollistet-
tu seuraavassa kuvassa, jossa digitaaliset aineistot sisiltdvat myos muun kuin
datamuotoiset sisdllot (Kuva 3: Tutkijoiden digitaalisten aineistojen kaytto-
tavat). Kategorisointi ei arvota tutkimustaitoa.

4 )

Kategoria 1: Digitaaliset
aineistot pddosassa

Kategoria 2: Digitaaliset
metodit tukevat digitaalisen
aineiston analyysia

Kategoria 3: Digitaaliset
metodit pidosassa

*Digitaalisten aineistojen
kayttdjat tukeutuvat
laadullisiin ihmisteiden
metelmiin, kuten |dhilukuun

*Digitaaliset metodit ovat
vahaisesti kdytetty, mutta
niihin voi siséltyd esim.
digitaalisten avainsanojen
hy&tyntdmistd tai
ohjelmallista luokittelua

*Tekninen osaaminen ja
digitaaliset metoditaidot
eivit ole keskeisia
tutkimuksen toteuttamiselle

*Digitaalisten aineistojen
kayttajat yhdistavit
laadullisia ja madaréllisia
mentelmid

* Painopiste on edelleen
laadullisessa tutkimuksessa,
mutta kdyttédjat hyddyntavat
esim. valmiita
analyysiohjelmia tai
ymmadrtévat analyysimallien
toimintaperiaatteita

*Tekninen osaaminen ja
digitaaliset metodit ovat
kehittyneitd

*Digitaalisten aineistojen
kéyttadjat hyddyntavat
laajasti maarallisia
tutkimusmenelmia

#Digitaaliset metodit ovat
keskeinen osa tutkimusta ja
tutkimukseen voidaan
kehittda esim. omia
algoritmeja

*Edistynyt tekninen
osaaminen ja digitaaliset
metodit ovat keskeinen osa
tutkimuksen toteuttamista.

Kuva 3: Tutkijoiden digitaalisten aineistojen kdayttotavat.
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Ensimmaisessd kategoriassa (jatkossa kategoria 1) on péadosin digitaali-
siin aineistoihin ja laadullisiin menetelmiin tukeutuvat kayttijat. Tutkimuk-
sen toteuttamisen ndkokulmasta tekninen osaaminen tai digitaaliset meto-
ditaidot eivdt ole olennaisia. Toisessa kategoriassa (kategoria 2) kayttdjat
hyodyntéavat digitaalisia metodeja tukemaan aineiston laadullista analyysia.
Kolmannessa (kategoria 3) painopiste on digitaalisten metodien hy6dyntami-
sessd ja tietokoneavusteisessa data-analyysissa, jolloin tekninen osaaminen
ja digitaalinen metodiosaaminen on olennaista tutkimuksen toteuttamiseksi.
DAM-aineiston perusteella tutkijoiden digitaalisen metodiosaamisen ja
teknologian hyodyntdmisen taitotarpeet vaihtelevat tutkimusasetelman
mukaan. On mahdollista, ettd tutkimuksessa hyodynnetdan edistyneempia
menetelmid kuin yksittiisella tutkijalla on. Talléin hyodynnetddn toisten
tutkijoiden osaamista tutkimuksen toteuttamiseksi. Toisaalta tutkijan ei tarvit-
se hyodyntiaa koko osaamiskapasiteettiaan yhdessa tutkimuksessa. Sen vuoksi
kuvassa on ylhailla nuoli kuvaamassa sité, ettei tutkijan tarvitse pysya yhdessa
kategoriassa, vaan tutkimuksellisten tarpeiden vaihtuessa hidn voi liikkua
kategoriasta toiseen. Hieman vastaavalla tavalla Sarah Amesin (2021) Skotlan-
nin kansalliskirjaston datapalveluiden kontekstista kirjoittamassa artikkelissa
kayttajat kategorisoitiin kolmeen luokkaan: aloittelevat, edistyneet ja ndiden
kahden viliin jaavat tutkijat. Heiddn kuitenkin luokiteltiin enemman pelkéan
teknologisen osaamisensa perusteella, mutta myos Amesin artikkelissa koet-
tiin tarkedksi, etti erilaisia datapalveluiden kayttdjid palveltaisiin heidén tar-
peensa ja osaamisensa huomioiden. Keskitason osaamisella varustetut tutkijat
ovat Amesin mukaan haastavimmin palveltava kayttajaryhma, koska heilla on
rajoitetut tekniset taidot, mutta he ymmartavat erilaisten lahestymistapojen ja
formaattien merkityksen tutkimusasetelmalle. (Ames, 2021, 4.)

DAM-aineiston analyysin perusteella enemmisto tutkijoista nayttda
sijoittuvan teknisiltd taidoiltaan aloitteleviin ja ei-digitaalisia metodeja
tutkimuksessaan hyodyntavaan kategoriaan (Kuvassa 1: kategoriat 1 ja 2).
Padsdantoisesti DAM-aineiston maininnat datapaketeista ja rajapinnoista
perustuvat muutamien teknisilti taidoiltaan edistyneiden tutkijoiden nike-
myksiin, koska heilld oli edistynytta teknistd osaamista (erityisesti kategoria
3). Toisaalta kokonaisuudessaan tutkijoiden tekninen osaaminen digitaalis-
ten aineistojen kayttdjini ja digitaalisten metodien hyodyntéjina asettui hyvin
laajalle skaalalle aina digitaalisten materiaalien tulostajista datan tiedon-
louhijoihin, eiki tarkkoja rajoja eri kayttdjaryhmien vélille voi asettaa tutki-
musasetelman vaikuttaessa tarvittaviin teknologisiin ja digitaalisiin taitoihin.
Lisdksi datan avoimuus ja kiyttéoikeudet ymmarrettiin eri kayttajaryhmissa
vaihtelevasti. Tama nakyy esimerkiksi kyselyssi ja haastatteluissa toistuvina
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vaatimuksina avata dataa nykyistd enemmaén, vaikka datan kiyttooikeudet
eivit tatd aina mahdollista.

Datapaketit tutkijakiytossa

Tutkijoille tehdyissd haastatteluissa Kansalliskirjaston tarjoamia datapaket-
teja pidettiin padsadntoisesti hyvina, mutta joitain kehitysehdotuksia annet-
tiin. Muutamassa haastattelussa toivottiin esimerkiksi erikokoisia paketteja.
Esimerkiksi pienikokoisten naytepakettien avulla dataan paasee tutustumaan
ennen varsinaisen suuremman datapaketin lataamista (Ames, 2021, 9). My0s
opetuskayttoon tarkoitettuja pienempid paketteja toivottiin, kuten Luxem-
burgin kansalliskirjaston datasivuilla [Luxemburg data].

DAM-aineiston perusteella on tarpeen Kkiinnittda nykyistdi enemmén
huomiota datapaketteja tarjoavalta verkkosivulta saatavaan tietoon. Amesin
mukaan seka vertailuaineistoon perustuvien havaintojen perusteella data-
pakettien sisillostd on tarpeen kertoa yksityiskohtaisesti verkkosivulla, josta
paketit ovat ladattavissa. Datapaketteihin on tarpeen liittdd yksiloivat
tunnisteet, joihin tutkija voi tutkimuksessaan viitata. Jokaisessa datapaketissa
pitda myos olla tieto siitd, milloin sitd on viimeksi paivitetty ja miten usein sen
sisiltoon kohdistuu paivityksia. (Ames, 2021, 4—7.) Tdma helpottaa tutkijan
pohdintaa siitd, mikd saatavilla olevista paketeista tai sisdlldistd soveltuu
parhaiten hinen kayttotarkoitukseensa. DAM-aineiston kokonaisuuden
perusteella nykyistd pienempi datapaketin sisdltima historiallinen aikarajaus
voi sopia tutkijan fokusoituun tiedontarpeeseen. Esimerkiksi laadullisesti
suuntautuneet tutkijat, jotka kuitenkin osaavat teknisten taitojensa avulla
hy6dyntad datapaketteja (kategoria 2), voivat loytda tarvitsemansa koko-
naisuuden pienemmaistd maardstd dataa esimerkiksi melko vdhiisten tai
rutiiniluonteisten tietokoneavusteisten menetelmien hyodyntamisen jilkeen.
Joskus taas on tarpeen ldhted haarukoimaan tutkimusaihetta isommasta
massasta, jolloin suuremmat datapaketit palvelevat tutkimustarkoitusta
paremmin. Erityisesti mairallisesti suuntautuneet ja teknisiltd taidoiltaan
edistyneet tutkijat (kategoria 3) tarvitsevat isoja datamassoja, joista louhivat
tutkimuskysymyksiin liittyvia asiayhteyksia. Heille isompikokoiset datapaketit
voivat olla hyvinkin soveltuvia.

Datapaketit ovat tarpeellisia monille tutkijoille, koska kaikilla ei ole
valttdimatta tarvittavaa osaamista tai halua ryhtyd kiayttamaan rajapintoja,
jotka vaativat usein jonkin verran enemman teknistd osaamista kuin valmiit
datapaketit. Toisaalta kansainvilisessa tutkijoille tehdyssa kyselyssid havait-
tiin myos koodaustaitoja hallitsevien ja teknisiltd taidoiltaan edistyneiden
tutkijoiden kayttavan valmiita datapaketteja. He ovat ladanneet datapaketit
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suoraan verkkosivuilta tai joku heille tuttu henkilo, jolla on paidsy dataan, on
toimittanut datapaketit. (Edmond & Garnett, 2015, 290—293.) Amesin (2021)
mukaan datapakettien luonnissa tdytyy huomioida tutkijoiden vaihtelevat
tekniset valmiudet, ja millaisia tyokaluja tutkijat ovat valmiita kidyttimaan
data-analyysissa ja mitd vaatimuksia analyysitapa asettaa datapaketin
sisdllonn tiedostoformaateille. Vihemman teknisesti orientoituneet tutkijat
voivat esimerkiksi kayttda verkkosivuilta toimivia valmiita tyokaluja (kate-
goria 2), jolloin heiddn kaytt6onsa voivat riittaa pelkat tekstitiedostot, jotka
sisiltavat digitaalisen aineiston tekstin. Teknisilta taidoiltaan edistyneemmat
tutkijat (kategoria 3) hallitsevat puolestaan laajemmin erilaisten tyckalujen
kayton, ja heidan kaytt6onsa voidaan tarjota dataa erilaisissa standardisoi-
duissa tiedostoformaateissa. (Ames, 2021, 4—7.)

Rajapinnat tutkijakiytossi

Rajapintojen kerrottiin DAM-aineistossa tayttdvan niitd datan hankinnan
aukkoja, joihin datapaketit eivdt niinkddn sovellu. Erddssd haastattelussa
rajapintojen kautta tapahtuvaa aineistojen latausta pidettiin esimerkiksi
parempana ja vihemmain tyo6ladna vaihtoehtona kuin valmiita datapaketteja,
koska siind pystyy tarkasti maarittelemaan esimerkiksi, mitka sivukuvat (kuvia
sivuista, joista esimerkiksi sanomalehdet muodostuvat) ja ALTO XML -tiedos-
tot (raakatekstin sisdltavd XML-skeema, joka kuvaa sivun ulkoasua) ladataan.
Datan tarvitsijan ei tarvitse talloin purkaa suuria datapaketteja ja selvittaa,
onko paketin sisdllonkuvailu heiddn tutkimusaiheensa kannalta riittava.
Rajapintojen avulla haastateltava pystyy rajaamaan datasta tarvitsemansa
tiedostot tarkemmin kuin datapaketeista, jotka pitdd ladata kokonaisina ja
jotka voivat sisaltda paljon tutkijalle tarpeetonta dataa.

Rajapintojen kaytossa oli kuitenkin myos joitakin haasteita. Erds haasta-
teltu kertoi esimerkin tilanteesta, jossa hin haluaisi saada rajapinnan kautta
palautettua sanomalehtiaineistoon liittyvdn PDF-tiedoston linkin, jotta hin
paasisi kasiksi PDF-tiedostoon ja erottelemaan PDF-tiedostossa olevat kuvat
luomallaan koodilla. Haasteena oli ollut se, ettda han oli joutunut usein selvit-
tdmadn PDF-tiedostojen linkit suoraan kiyttiménsa Fenno-Ugrican verkko-
sivuilta®. Fenno-Ugrica on Kansalliskirjaston uralilaisilla kielilld painettujen
julkaisujen digitaalinen kokoelma. Fennougrican ja Digin -palvelujen siséisia
rajapintoja ei ole dokumentoitu julkiseen kayttoon tekijanoikeuksien vuoksi,
joten niiden hyodyntiminen on haasteellista tutkijoille. Palveluiden raja-
pintoihin ei myoskdan haluta ylimaaraista kuormitusta, joka voisi heikentaa

9 Fenno-Ugrica aineisto https://fennougrica.kansalliskirjasto.fi/
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palveluiden toimintaa. Dataan liittyvin PDF-tiedoston linkin selvittdminen
on kuitenkin Digi-palvelun osalta mahdollista rajapintojen kautta ja datan
sisdltdmien sivukuvien lataaminen jpg-formaatissa onnistuu myos rajapinto-
jen kautta, jolloin kuvia ei tarvitse irrottaa PDF-tiedostosta.

Erds haastateltava kaipasi selkedmpia esimerkkejd, miten rajapintaa
kaytetdan, koska hin on ensisijaisesti tutkija ihmistieteissa, ei tietojenkasit-
telija, vaikka DAM-aineistossa hin oli tulkittavissa teknisiltd taidoiltaan ja
tarpeiltaan kategoriaan kolme. Go Sugimoton tutkimuksessa kansainvilisesti
avoimien rajapintojen onkin havaittu olevan suunnattu ensisijaisesti tutkijoil-
le, joilla on ohjelmointikokemusta, ja ohjelmistokehittijille, jotka hallitsevat
rajapintojen kiyton. Sen sijaan ihmistieteilijoilld, joilla ei ole rajapintojen
kayttoon vaadittavia ohjelmointitaitoja, rajapintojen kaytossd on esiintynyt
ongelmia. (Sugimoto, 2017, 325.) Ohjelmointitaitojen puute vidhentdikin
rajapintojen kayttGpotentiaalia tutkimuskiaytossi, mikd on omiaan
vaikeuttamaan monien humanistitaustaisten tutkijoiden ty6ta niiden parissa.

Datapakettien ja rajapintojen kiyton mahdollisuu-
det ja rajoitteet

Datapakettien ja rajapintojen tutkijakidyttoon liittyy mahdollisuuksia ja
rajoitteita. Osa niista riippuu niitd tarjoavan organisaation tekemisti ratkai-
suista esimerkiksi FAIR-periaatteiden osalta, ja osa on taas riippuvaisia kayt-
tdjan teknisestd osaamisesta. Tassid luvussa on pohdittu, miten erilaiset datan
tarjonnan tavat eroavat toisistaan. Luku koostuu neljisti alaluvusta. Kolme
ensimmaisti alalukua kietoutuvat FAIR-periaatteisiin, keskittyen erityisesti
saatavuuteen ja yhteentoimivuuteen (1. ja 3. alaluku). Kuvailu (2. alaluku)
puolestaan liittyy enemmian FAIR-periaatteiden kaikkiin kohtiin. Luvun
lopussa datapakettien ja rajapintojen mahdollisuudet ja rajoitteet tutkija-
kaytossa on koottu yksityiskohtaiseksi taulukoksi.

Kayttoliittyma ja lataussivu mahdollistavat datan saatavauden

Data on 16ydettavissi ja saatavilla eri tavoin Kansalliskirjaston palveluista. Eri
vaihtoehdot soveltuvat erilaisiin digitaalisiin ja teknologisiin tarpeisiin (kate-
goriat 2 ja 3). Rajapintakiaytossd hyodynnetdian erilaisia palvelun tarjoajien
kayttoliittymia ja tutkijoiden kehittdmia tyokaluja, joiden kautta rajapintoja
voidaan kayttda monipuolisemmin. Datapaketit puolestaan ladataan verkko-
sivun kautta ilman tyokaluja tai kayttoliittymaa.
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Rajapintojen kayttoliittymien avulla kerdtdaan haluttu data, jota voidaan
edelleen kisitellda muissa tyokaluissa (Edmond & Garnett, 2015, 294). Kaytto-
liittymia on toteutettu esimerkiksi kuva-aineistojen rajapintojen hyodyntami-
seen Hollannin ja Itavallan kansalliskirjastoissa [Hollanti rajapintatyokalu;
Itdvalta sacha]. Lisiksi on toteutettu erilaisia Jupyter-tyokirjoja (Jupyter Note-
book), joiden avulla on mahdollista ladata dataa rajapintojen kautta, suorittaa
data-analyysia ja visualisoida analyysista saatuja tuloksia [glam workbench].
Kayttoliittymat helpottavat rajapintojen kayttoa, mutta eivat mahdollista yhta
monipuolista rajapintojen ominaisuuksien hyodyntdmistd kuin tutkijoiden
itse kehittdmat rajapintatyokalut, jotka koodaustaitoiset tutkijat ovat luoneet
myo6s muiden kaytettaviksi (Puschmann & Ausserhofer, 2017, 153). Edmondin
ja Garnettin (2015) tutkimuksessa osa haastatelluista tutkijoista koki valmii-
den kayttoliittymien ja tyokalujen rajoittavan rajapintojen ja niiden kautta
ladatun aineiston tarjoamia kayttomahdollisuuksia. Ne tarjosivat apua datan
késittelyyn, mutta eivit tarjonneet ratkaisua kaikkiin haluttuihin kasittely-
tapoihin. (Edmond & Garnett, 2015, 294—295.)

Datapaketit ladataan kayttoon verkkosivustolta. Usein se on dataa
tarjoavan oma verkkosivu, mutta myos Zenodoa ja Amazon AWS-pilvipalvelua
voidaan kayttdd (Ames, 2021, 5; Candela et al., 2020, 4). Syynd ulkoisen
verkkopalvelun kiyttoon on esimerkiksi se, ettd datapaketit vievéit paljon
tallennustilaa palvelimelta. Lisdksi niiden lataaminen vie datan tarjoajilta
kaistaa, erityisesti tapauksissa, joissa useampia datapaketteja ladataan
samanaikaisesti. Ulkopuolisten palveluiden kaytto datapakettien jakelussa
vahentadkin kuormitusta kirjastojen palvelimille, ja mahdollistaa esimerkiksi
Zenodon tapauksessa datapakettien laajemman loydettdvyyden palvelun
tarjoamien ominaisuuksien ansiosta. Ulkopuolisia palveluita kaytettdessd
taytyy kuitenkin huomioida, ovatko ne luotettavia ja pitkdaikaisia palveluntar-
joajia, jotta datapaketit ovat ladattavissa myos pidemmalla aikavalilla luotet-
tavasti tutkimuskayttoon. (Candela et al., 2020, 4.)

Datan saatavuuteen voi samaan aikaan liittyd my0s ehtoja tai teknisia rajoit-
teita, jotka eivat mahdollista datan kiyttoa kaikissa tapauksissa. Ghazawnehin
ja Henfridssonin esittdméssé rajapintaresurssimallissa alustan turvaamisella
tarkoitetaan prosessia, jossa alustan omistaja kasvattaa alustan ja sen tar-
joamien palveluiden hallintaa. Prosessin tarkoituksena on yleensd estda
ulkopuolisia kehittdjid luomasta sovelluksia, jotka voisivat vaikuttaa alustan
toimintaan haitallisesti (Ghazawneh & Henfridsson, 2013, 177). Digi-palvelun
osalta alustan turvaamista tapahtuu rajoittamalla kéyttdjien padsya dataan
rajapintojen ja datapakettien kautta. Myoskaan kaikkea palvelun tarjoamien
rajapintojen dokumentaatiota ei ole julkaistu ulkopuolisille kehittgjille.



Informaatiotutkimus 40(3) 205

Alustan suotuisan kehittymisen kannalta resurssointi- ja turvaamisprosessien
vilinen tasapaino on tirkedd (Ghazawneh & Henfridsson, 2013, 185—186).

Alustan turvaamisen tarkoituksena on datan tarkoituksenmukainen ja
sopivasuhteinen kaytto kayttoehtojen mukaisesti esimerkiksi tieteelliseen
tarkoitukseen. Esimerkiksi Kansalliskirjaston datapakettien kohdalla kayttaja
joutuu kuvaamaan datan suunniteltua kayttotarkoitusta. Australian Kansal-
liskirjaston digitaalisten aineistojen Trove-palvelun*® rajapintojen kaytto
vaatii myo0s kayttajaa rekisterdityméin seka kertomaan siitd, kuinka on ajatel-
lut kédyttdaa rajapintoja [Trove apin kaytt6]. Rekisterinnilld voidaan ehkaista
organisaatioiden palvelimien kuormittamista, estdd kilpailevaa toimintaa
sekd tarkemmin yksiloida, ketkd rajapintoja kayttavit, ja tarvittaessa asettaa
rajoituksia rajapinnan kaytolle. Rekisteréinti mahdollistaa my6s organisaa-
tiolle mahdollisuuden rakentaa kaupallista toimintaa rajapintojen ympérille
ja perid maksuja rajapintojen kaytosta. Rekisterdinti ei kuitenkaan ole tdysin
ongelmatonta, silld se voi karkottaa osan datan potentiaalisista kayttajista,
riippuen siitd miten hankalana kayttajat rekisteroitymisen kokevat. (Ghaz-
awneh & Henfridsson, 2013; Puschmann & Ausserhofer, 2017, 150.) Monet
avoimena pidetyistd rajapinnoista vaativat kaytdnnossd kayttdjan
rekisterdintid, vaikka avoimen rajapinnan maaritelman mukaan kayttdjan ei
tarvitsisi kysya lupaa rajapinnan haltijalta. Tilanteissa rajapinnan avoimuutta
voidaan kritisoida riippuen siitd, tapahtuuko rekisterdinnin hyviksynta
automaattisesti vai taytyyko kayttdjan kertoa enemman kiyton tarkoituksesta
ennen rekisteréinnin hyvaksymista.

Kuvailu- ja dokumentointitiedot kertovat, miti dataa on tarjolla ja
miten se on saatavissa

Jotta data olisi FAIR-periaatteiden mukaisesti 16ydettavissa, saavutettavissa,
yhteentoimivaa ja uudelleen kéytettdvaa eri jarjestelmissd ja sovelluksissa,
datan on sisallettdava kuvailua ja dokumentaatiota. Datapakettien ja rajapin-
tojen kuvailun tarkoituksena on, ettd kayttijat tietdvat, millaista dataa paketit
sisiltiavat ja miten haluttua dataa saa ulos rajapintojen kautta jossakin formaa-
tissa ja tietyltd aikavililtd (Ames, 2021, 7). Erityisesti datapakettien kohdalla
on olennaista kuvata, millaisesta datasta se muodostuu ja mitd mahdollisia
puutteita dataan liittyy. Lisdksi on tarpeen kertoa, onko data alkuperdisessa
raakamuodossa tai onko dataa kisitelty jollain tavalla. Datan hyodyntijan
nakokulmasta on myos tarkeda tietdd, mihin tarkoitukseen datapaketti on laa-
dittu, mihin tarkoituksiin datapakettia on jo hyédynnetty, kohdistuuko data-

10 Australian digitaalisten aineistojen verkkopalvelu https://trove.nla.gov.au/
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pakettiin paivityksid ja mihin datapakettia ei tulisi kiyttdaa. (Gebru et al., 2018,
1—8.) Kuvailu ja dokumentointi auttavat tutkijaa siis 16ytimé&in tarvitsemansa
datan analysoitavakseen.

Kuvailutieto kertoo dataan kohdistuneista muutoksista, jolloin puhutaan
versioinnista. DAM-hankkeessa tehdyn tarkastelun perusteella dataa tarjoavat
kansalliskirjastot tarjoavat ainoastaan viimeisimmain version datapaketeista,
vaikka datasta luodaan yleensd useampia varmuuskopioita pidemmalla
aikavililla ja tarjolla voisi olla useita versioita. My0s rajapintojen kautta saatava
data rajoittuu yleensd viimeisimpéaan versioon, eikd aikaisempia versioita
ole mahdollista ladata (Vander Sande et al., 2014, 953). Datan uudet versiot
muodostavat kuitenkin haasteen tutkijalle dataan tehtdvian viittauksen ja
tutkimuksen toistettavuuden kannalta.

Kansainvilisessd vertailuaineistossa havaitsimme, ettd datan doku-
mentaatiossa on jonkin verran vaihtelua ja puutteita eri organisaatioissa,
erityisesti rajapintoihin ja niiden tarjoamiin kéayttoesimerkkeihin liittyen.
Osassa dataa tarjoavissa kirjastoista dokumentaatiota pitia etsia esimerkiksi
kirjaston GitHubin kautta, kuten Tanskan kansalliskirjaston OAI-PMH-raja-
pintojen dokumentaatiota [Tanska oai-pmh]. Joidenkin tapauksien kohdalla
dokumentaatiota puolestaan tuodaan selkedsti esille rajapintoja kisittelevien
verkkosivujen yhteydessa. Esimerkiksi Australian Trove on toteuttanut raja-
pintoja kaisitteleville sivuilleen osuuden, jossa opastetaan rajapintojen kayt-
toon esimerkkien ja yksityiskohtien avulla [Trove api] (Edmond & Garnett,
2015, 289). Esimerkit kertovat esimerkiksi, kuinka rajapintoihin rakennetut
kyselyt palauttavat dataa rajapinnan kautta. Lisdksi dokumentaation avulla
voidaan esittdd todellisia tutkijan kayttGtapauksia tutkimuskysymysten
muodostamisesta ja kuinka niihin kysymyksiin on saatu vastauksia rajapin-
toja hyodyntden. Niin tutkijalle syntyy luottamusta siihen, ettd rajapintojen
kautta saatavan datan avulla saadaan aikaan tuloksia. (Edmond & Garnett,
2015, 295.)

Joissakin tapauksissa huomasimme verrokkiaineistossa, ettd osa rajapin-
noista oli kokeellisia ja tarkoitettu kirjastoissa eri projekteissa toteutettujen
tyokalujen sisdiseen kayttoon, jolloin tarkan dokumentaation toteuttaminen
oli jaanyt tekemaitta. Se voidaan kokea tarpeettomaksi tai dokumentaatiota ei
tehdi pysyviaksi. Esimerkiksi Tanskan library lab tuo sivullaan esiin projektien
kokeellisuuden ja toteamuksen siité, ettd projektien tuotokset, kuten tyokalut
ja rajapinnat, eivit ole pysyvasti saatavilla [Tanska lab]. Datan jatkokayton
vuoksi se on ongelmallista. Lisdksi heikon dokumentaation tason on havait-
tu viahentdvan kayttdjien halukkuutta kayttdd rajapintoja erityisesti niissd
tapauksissa, joissa sama data on saatavilla muilla tavoin (Neumann et al.,
2018, 11).
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Valtaosa verrokkiaineistossa lapikaydyista rajapintoihin liittyvista doku-
mentaatioista oli kirjoitettu englanniksi. Ainoastaan Ranskan kansalliskirjas-
ton [Ranska iiif-api] ja Berliinin valtionkirjaston [Berliini json-api] dokumen-
taatiot oli kirjoitettu paikallisilla kielilla. Paikallisella kielella kirjoitettaessa
voidaan pyrkid palvelemaan tutkijoita asioissa, jotka voivat olla helpommin
ymmarrettavid tutkijoiden omalla didinkielelld. Ndin toimimalla voidaan
kuitenkin hankaloittaa erikielisten kayttdjien mahdollisuuksia hyodyntaa
rajapintoja. Toisaalta samaan aikaan yleisesti rajapintojen dokumentaatiota
taydentéavat ulkopuoliset lahteet on kuitenkin yleensa kirjoitettu englanniksi,
joten yhteniisyyden vuoksi myos rajapintojen dokumentaatio olisi loogista
olla saatavilla englanniksi.

Rajapintojen dokumentaation laadinnassa voidaan kayttaa apuna tyokalu-
ja, jotka automatisoivat dokumentaation laadintaa, tai dokumentaatio voidaan
luoda tdysin manuaalisesti (Neumann et al., 2018, 11). Tyokalujen avulla luodut
dokumentaatiot sisdltavit yleensd valmiita esimerkkikyselyitd, joita voi ajaa
rajapintojen kautta, ja kdyttaja voi tehda myos muutoksia esimerkkikyselyihin
ja ndhda palautuuko rajapinnasta halutun kaltaista dataa. Dokumentaation
sisdltamat esimerkit mahdollistavat datan palauttamisen rajapintojen kautta
useissa eri formaateissa, jolloin kdyttajan ei tarvitse ldhted selvittiméain, miten
muunnos johonkin tiettyyn formaattiin onnistuu, ja hinelle selvida suoraan
dokumentaatiosta, mitd tiedostoformaatteja rajapinta tukee. Esimerkiksi
Swagger-tyokalu mahdollistaa laadukkaiden ja standardien mukaisten raja-
pintojen suunnittelun ja automaattisen dokumentaation laadinnan rajapin-
tamaarittelyiden pohjalta [swagger api].

Kansainvilisesti rajapintojen kayton opastukseen on myos laadittu eri-
laisia ohjeita, jotka tdydentaviat dokumentaatiota ja sisiltavit linkkeja myos
muihin ldhteisiin, joista on tutkijalle apua. Rajapintojen kayton opastamiseen
on voitu laatia esimerkiksi blogikirjoituksia tai videoita tai jarjestia erilaisia
tyopajoja. (Edmond & Garnett, 2015, 289—295.) Kirjastoissa voi myos olla
asiantuntijoina henkil6itd, joiden omat projektit tuovat esiin kirjaston tar-
joamien rajapintojen ominaisuudet ja mahdollisuudet. Esimerkiksi Australian
Kansalliskirjaston Tim Sherratt on luonut useita projekteja (Sherratt, 2013),
jotka hyodyntaviat Trove-palvelun rajapintoja (Edmond & Garnett, 2015, 290,
295). Taman lisdksi Sherratt on toiminut aktiivisesti lab-verkostossa ja tuonut
esiin rajapintojen tarjoamia mahdollisuuksia ja niiden kayttod esimerkiksi
Jupyter-tyokirjojen avulla (Sherratt, 2020).
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Datan yhteentoimivuus eri jirjestelmissid ja organisaatioiden
valilld on keskeisté

Datan yhteentoimivuus eri jirjestelmissd ja organisaatioiden vililla on
keskeistd, jotta datan kdytto onnistuu sujuvasti erityisesti tilanteissa, joissa
dataa on louhittu eri tavoin. Onnistuessaan yhteentoimivuus on mahdollisuus,
mutta edelleen on tilanteita, joissa yhteentoimivuudessa on puutteita.

Rajapinnat mahdollistavat data-aineistojen yhdistimisen analyysia suorit-
taviin tyOkaluihin, koska tyokalujen koodissa voidaan tarkasti mairitella,
millainen kutsu rajapintaan suoritetaan, ja data-analyysi voidaan aloittaa valit-
tomasti latauksen valmistuttua. Datapaketeissa voi ensin joutua lataamaan
useampia erilaisia paketteja, perehtymaian niiden sisilt6ihin sekd muunta-
maan datan analyysityokalun kayttamiin tiedostoformaatteihin. Se voi vaatia
tutkijalta enemmén aikaa ja perehtymistd siihen, miten hin saa rajattua
datasta tietyn osan ja kuinka data muunnetaan tarvittavaan tiedostoformaat-
tiin. Lisdksi datapakettien uusissa versioissa tutkijan taytyy perehtya paketeis-
sa tapahtuneisiin muutoksiin, jotka pakettien yllapitdjan tulee dokumentoida.
Dokumentaation mukana pitiminen eri versioissa varmistaa, etta data on koko
ajan kisiteltavissd analyysityokaluilla. Mahdolliset rajapintojen toteutukseen
tulleet muutokset voivat aiheuttaa muutoksia myos analyysityokalun rajapin-
takutsuihin, joita tiytyy tarvittaessa muuttaa, jotta tyokalu sdilyy toimivana.

Rajapintojen avulla datan muutoksien hallinta on datapaketteja helpom-
paa, koska muutokset datassa nakyvit jopa ldhes reaaliaikaisesti. Rajapintaan
kytketty analyysityokalu voi vertailla esimerkiksi eri aikaan suoritettuja raja-
pintakutsuja ja kohdistaa vertailun vain kutsujen vililla tapahtuneisiin muu-
toksiin. Rajapintojen avulla on my6s mahdollista suorittaa eri organisaatioiden
tarjoamien datan vertailua ja niiden yhdistamista. Myos datapaketeissa tama
on mahdollista, mutta niiden sisillossa tai kiytetyissa tiedostoformaateissa
voi olla paljon eroja eri organisaatioiden vililld, mika hankaloittaa niiden ver-
tailua.

Datapakettien yhteentoimivuutta voidaan edistdd kayttdmalla yleisesti
tunnettuja tiedostoformaatteja ja hyodyntamalla esimerkiksi Open Knowledge
Internationalin luomaa "Data Package" -madritystd pakettien laadinnassa.
Tietojen vertailun ja yhdistdmisen avulla tutkija voi tehdad uusia havaintoja,
jotka eivit yhtd datalahdettd kayttden valttamatta olisi mahdollisia. Standar-
doitujen rajapintojen kaytt6 mahdollistaa sujuvan eri organisaatioiden
datan yhdistdmisen ja vertailun, ja ne voivat selkeyttda rajapintojen yllapitoa
organisaatiossa. Rajapintojen mahdolliset erot eri organisaatioiden vililla
taytyy kuitenkin huomioida tutkijoiden omien ja projektien yhteydessa toteu-
tettavien tyokalujen toteutuksessa, mika tarkoittaa tarkempaa perehtymista
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rajapintojen dokumentaatioon. Osa rajapinnoista on kehitetty esimerkiksi
kokeellisissa projekteissa, eika niiden pysyvyydesti ole takeita. Olisi kuitenkin
suositeltavaa, etta rajapintoja yllapidetdan pitkdjanteisesti ja yllapitoa suorit-
tavilla henkil6illd on riittdvat tekniset taidot, jotta laadittujen esimerkkien
ja dokumentaation tulkitseminen sekd rajapintaan tarvittavien muutoksien
toteuttaminen on mahdollista.

Yhteenveto

Seuraavaan taulukkoon on koottu yksityiskohtaisemmin ja kokoavasti raja-
pintojen ja datapakettien mahdollisuuksia (taulukossa valkoisella pohjalla
plusmerkein) ja rajoitteita (taulukossa harmaalla pohjalla miinusmerkein)
kayttgjille dataa tuottavien organisaatioiden ja teknisten ominaisuuksien aset-
tamien reunaehtojen puitteissa. Alustarajaresursseissa merkityksellistd on
sekd kayttdjan ettd dataa tuottavan organisaation toiminta. Taulukon sisilto
perustuu verrokkiaineistossa tehtyjen havaintojen analyysiin kiytossa olevista
rajapinnoista ja datapaketeista seka artikkelien tekijoiden omaan kokemus-
perdiseen tietoon. Taulukon sisdlté on luokiteltu havaintojen, analyysin ja
kirjoittajien kokemuksien perusteella kuuteen ryhmaén, joista jokaisesta on
Ioydettavissa mahdollisuuksia ja rajoitteita seka rajapintojen ettd datapaket-
tien nakokulmista. Taulukon luokittelu tarkentui analyysin aikana, mutta
moniin siini olevista teemoista keskityttiin jo aineiston keruuvaiheessa.

Taulukko 1: Datapaketin ja rajapinnan kdyton vertailua kdyttdjdn ja dataa
tarjoavan organisaation néikokulmasta.

Datapaketit Rajapinnat
Kohderyhma Kategoriat 2 ja 3 Kategoria 3
Kayttoliittyma +Ei erillisia kayttoliittymia, laaduk- | +Mahdollistaa helpomman raja-
kaasti toteutettu lataussivu selkeyt- pintojen kiyton esim. rajapinta-
tad kdyton aloitusta kysely muodostuu automaattisesti
+Voidaan jakaa myos ulkopuolisten | +Tarjoaa kayttoesimerkkeja kayt-
palveluiden, kuten Zenodon kautta toliittymén kautta ennen
ohjelmointivaihetta
-Heikosti toteutettu lataussivu, - Rajapinnan ominaisuuksien hyo-
jossa on viahan dokumentaatiota, dyntdminen ei yhtd monipuolista
vaikeuttaa kayttoa kuin itsekehitettyjen tyokalujen
kautta
Datan +Sopii tilanteisiin, joissa paketoitu +Kéyttdja rajaa itse datansa
rajaaminen data on ennalta rajattu, esim. koko
tutkimuksen kohteena olevaan Esim. tiedostoformaatti ja aikavali
ajanjaksoon voidaan usein maaritella
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-Siséltiad usein tutkimuksen kannalta | -Voi vaatia perehtymista doku-
ylimaaraista dataa mentaatioon, jotta tarkan rajapin-

takyselyn laadinta onnistuu
Dokumentaatio | +Helposti kiyttdjain hahmotettavissa, | + Dokumentaation laadinnassa
ei vaadi pitkaa perehtymista, koska voidaan hyodyntaa tyokaluja,
organisaation tuottamaa dokumen- kuten Swagger
taatiota on vahin ja sen metadata on
selkedd +Kéyttdja voi muokata ja suorittaa
tyokalujen avulla laadittuja esi-
merkkikyselyita
-Datapakettien tuottajat dokumen- -Rajapintojen yllapitajat doku-
toivat muutokset, esim. kuvailutieto- | mentoivat muutokset: yksittdisten
jen péivittiminen vie aikaa muutosten dokumentointi kay
kuitenkin tyokalujen avulla
- Dokumentaation, kuvailun laadin- | sujuvasti
taan ei tavallisesti ole kaytettavissa
automatisoivia tyokaluja -Vaatii kiyttajalta tutustumista
dokumentaatioon & rajapinnan
toimintoihin.
-My0s organisaatiossa taytyy olla
ajantasainen tieto dokumentaation
tasosta.
Yhteentoimivuus | +Standardien kaytto +Standardien kiytto
Tutkijan tyokalut +Voidaan kytkei osaksi datan
analyysityokaluja
-Voi joutua lataamaan erilaisia -Rajapintoihin tulleet muutokset
paketteja ja perehtymain sisaltoon taytyy huomioida tyokalun raja-
ja muuntamaan dataa tyokalun pintakutsuissa. Esimerkiksi kesken
kayttamadn formaattiin. tutkimuksen voi joutua miettimaan
kutsujen muotoilua uudelleen.
Yhteentoimivuus | +Datapakettien yhdistaminen ja + Standardoitujen rajapintojen
organisaatioiden | vertailu on mahdollista, jos rakenne | kidytto mahdollistaa sujuvan eri
valilla ja sisélto eivit eroa liikaa toisistaan organisaatioiden tarjoaman datan

+Organisaatioissa voidaan rajata,
tilastoida ja seurata kayttijia vaati-
malla rekisterditymista

yhdistdmisen ja vertailun

+Rajapinnan kayttéjien rekiste-
rointi mahdollistaa tarkemman
kdyton seurannan ja tarvittaessa
rajoittamisen.

-Datapakettien sisalto ja rakenne
voivat vaihdella, eri organisaatioiden
tarjoaman datan yhdistiminen ja
vertailu on vaikeampaa

-Kayttdjan rekisteroitymisen vaati-
mus voi hankaloittaa kiayton aloitusta

-Toteutuksessa voi olla eroja
organisaatioiden valilla

-Pysyvyydesta ei ole takeita
erityisesti kokeellisten projektien
tuloksena syntyneiden rajapintojen
kohdalla

-Kayttdjan rekisterointi voi
hankaloittaa kayton aloitusta
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Ylldpito +Ulkopuolisia palveluita kiytettdessd | +Standardoidun rajapinnan kaytto
osa ylldpidosta voidaan ulkoistaa voi selkeyttia ylldpitoa organisaa-
dataa tuottavan organisaation ulko- | tiossa
puolelle

-Organisaation taytyy yllapitad data- | -Rajapintoihin tulevat muutokset
paketteja ja niiden dokumentaatiota | tdytyy toteuttaa ja dokumentoida

- Palvelimia taytyy yllapitaa, jos -Organisaation taytyy yllapitaa
datapaketit jaetaan organisaation rajapintoja hyodyntavia tyokaluja
verkkosivujen kautta ja palvelimia ja kiyttdjan tyokaluja,

jotka hyodyntéavét rajapintoja.

Johtopaiatokset

Tutkimuskysymyksiimme vastaamme, ettd nykyiset datapaketit ja rajapinnat
vastaavat erilaisten tutkijoiden tarpeisiin. Tutkijoiden datan kiyton taidois-
sa on kuitenkin kehitystarpeita, ja kansainvilisid kehityskulkuja seuraamalla
ja tavoittelemalla FAIR-periaatteiden toteutumista voidaan vastata nykyista
paremmin tutkijoiden tarpeisiin datan kayttajina. Tutkijoiden erilaiset tarpeet
ja kokemus datan kiytostd aiheuttavat kuitenkin haasteita datan tarjoajille
ympari maailmaa. Tutkijoita ohjaavat heididn taitonsa seki erilaiset datan
saatavuuteen vaikuttavat tekniset rajoitteet ja yleinen kiytettavyys. Ne vaikut-
tavat halutun tutkimusaineistokokonaisuuden muodostamiseen hidastaen
tai monimutkaistaen sitd. Tutkijoiden datan tarpeet ja tekninen osaaminen
taytyykin huomioida siini, millaista dataa ja minka muotoista dataa tarjotaan
valmiiksi kuratoituina datapaketteina tai rajapintojen kautta.

Rajapintojen ja datapakettien sujuva kaytto vaatii tutkijalta kokemusta
ohjelmoinnista, eikid se vield onnistu kaikilta tutkijoilta, vaikka heilld olisi
kiinnostusta digitaalisten aineistojen ja datan monipuoliseen hyodyntami-
seen tutkimusaineistona. Datan tarjoajien puolestaan taytyy huomioida, etta
dokumentaatio on riittdvalla tasolla edistyneemmille datan tarvitsijoille, ja
milld ohjelmointikielilld mahdolliset rajapintojen kiyttod opastavat esimer-
kit on toteutettu. Rajapintojen dokumentaatiota ja niissd olevia esimerkkeja
pitdisi tulevaisuudessa parantaa, jotta tutkijoiden esittdmid ongelmia niiden
tutkimuskaytostd voidaan ratkaista. Lisdksi palveluiden sisdiseen kaytt6on
tarkoitettujen rajapintojen kohdalla tdytyy kuitenkin harkita, halutaanko
niiden dokumentaatio tuoda julkisesti esille ja miten varautua esimerkiksi
suorituskykyvaateisiin, kun rajapinta julkaistaan kayttoon.

Tutkijoiden dataan liittyvien jatkuvasti kasvavien intressien vuoksi datan
tarjontaan pitda jatkossakin luoda mahdollisuuksia eri tavoin erityisesti
FAIR-periaatteet ja yleinen datan Kkésittelyn helppous huomioiden.
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Mahdollisuuksien tarjoaminen ei kuitenkaan poista tekijanoikeuksiin liittyvia
rajoitteita, jotka ovat oma monimutkainen aihealueensa. Datapaketit ja
rajapinnat sopivat eri tilanteisiin ja niiden kayttoon tarvitaan erilaisia teknisia
valmiuksia. Eri tahojen kanssa tehtéavalla yhteistyolla voidaan alentaa rajapin-
tojen, datapakettien ja datan kdayton kynnyksid noudattamalla yhdenmukaisia
kaytantoja sekd kommunikoimalla nykytilasta ja rajapintojen ja datapakettien
jatkokehityksesta mahdollisimman pitkalla janteella.

Kiitokset

Digitaalinen avoin muisti -hanketta on rahoittanut Euroopan aluekehitys-
rahasto Vipuvoimaa EU:lta 2014—2020. Digitaalinen avoin muisti on Kansal-
liskirjaston dataldhtGisten palvelujen kehityshanke, jossa suunniteltavat ja
myohemmin rakentuvat tutkimuksen palvelut ovat digitaalisten palveluratkai-
sujen ytimessi ja hyodyttavat kaikkia digitaalisen aineiston kaytt&jia.

Lihteet

Verrokkiaineisto

[Berliini json-api] https://sigel.staatsbibliothek-berlin.de/en/suche/json-api/

[europeana mission] https://pro.europeana.eu/about-us/mission

[glam workbench] https://glam-workbench.github.io/

[Itavalta sacha] https://labs.onb.ac.at/en/tool/sacha/

[Luxemburg data] https://data.bnl.lu/

[Ranska iiif-api] http://api.bnf.fr/api-iiif-de-recuperation-des-images-de-gallica
[swagger api] https://swagger.io/solutions/api-documentation/

[Trove api] https://trove.nla.gov.au/about/create-something

[Tanska oai-pmh] https://github.com/kb-dk/access-digital-objects/blob/master/oai-pmh.md
[Trove apin kdytto] https://trove.nla.gov.au/about/create-something/using-api

Verrokkiaineisto kerattiin useiden eri organisaatioiden tuottamasta datasta, ja tassd on listattu
vain ne, joita kéytettiin artikkelissa suorina ldhteina.
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