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The principle of authorship, the determinant of the Anglo-American
cataloguing tradition, is analysed in the light of the British Museum Rules,
the codes of Cutter and Lubetzky, the Paris principles and the AACRs.
It is pointed out that there is no agreement on which one of the two
functions of the catalogue, the collocative or bibliographic, or the finding-
list function, is to be preferred. Respectively, the authorship may be
founded on the intellectual responsibility of the content of the work, or it
may be seen as an identification-tag of the book. In the absence of sound
theory, cataloguing and catalogues lack consistency and precision. A new
perspective, that of the user, is proposed.
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Tarkastelen tdssd artikkelissa angloamerik-
kalaisen kirjastoluetteloinnin tekijyyskésitet-
td. Tekijyys on tdmén fradition piirissd kési-
tetty laajimmin, mistd seuraa joukko epidjoh-
donmukaisuuksia ja ristiriitaisuuksia sekd
sddnndstdjen sisilld ettd niiden vililld. Aihet-
ta mielenkiinnon herddmiseen on runsaasti.
Toinen perustelu aiheen esille ottamiseen on
suomalaisen luetteloinnin tila. Suomi on pit-
kdidn ollut kilpailevien perinteiden vilimaas-
toa. Tieteellisten kirjastojen vanhin luette-
lointitapa sai vaikutteensa Skandinavian
maitten kautta Saksasta. Angloamerikkalai-
nen tyyli, joka yleisissd kirjastoissa wvallitsi,
vahvistui tieteelliselld puolella Suomen kir-
jastojen luetelointisdantdjen ilmestyttya
vuonna 1972. Kehitys jatkui, ja nykyinen
sddnnosté  perustuu angloamerikkalaiseen
koodiin.

Tekijyyden merkityksen muutos uuden
koodin myo6td ei Suomessa ole herdttinyt kes-
kustelua, josta olisi dokumentteja: merkitys
lienee ymmairretty. Seuraavassa tarkastelussa
pyrin ymmaértimiin tekijyyden késitettd his-
toriansa valossa. Tarkastelen esimerkinomai-

sesti muutamia angloamerikkalaisia koodeja,
jotka ovat tuoneet perinteeseen jotain olen-
naisesti uutta. Tarkasteltavat koodit ovat
siten seuraavat:

(i) British Museumin sdidnnét 1841 ensim-
maisend kirjoitettuna sddntdkokoelma-
na ja tekijiluetteloinnin teorioiden ldh-
teeni;

(ii) Charles A. Cutterin sdinnosté Rules for
a dictionary catalog 1876. Cutter toi
sadntoihin ilmoitetut periaatteet;

(iii) Seymour Lubetzkyn vaikuttama Code
of cataloguing rules 1960. Lubetzky
pyrki selventdmdéin erityisesti yhteiso-
tekijén kéisitettd;

(iv) International Conference on Cataloguing
Principles 1961. Pariisin kokouksen anti
oli toistaiseksi lajimmin hyviksytty
koodiluonnos; ja

(v) Anglo-American cataloguing rules 1967
ja 1978 (AACR). Koodin kaksi viimeistd
laitosta osoittavat horjuvaa tekijyyski-
sitystd yhdenmukaistenkin periaatteiden
pohjalta ldhtien.
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Tekijyyden peruskisitteitd

Luettelon funktiot

Tekijyys on kiintedssd yhteydessid luettelon
tavoitteisiin. Sekd tekijyyden ettd tavoittei-
den tarkastelussa havaitaan kahdenlaista ko-
rostusta: korostetaan joko luettelon osoitta-
vaa tai kokoavaa funktiota.

Luettelon osoittavaa funktiota painotettaes-
sa tekijyys on keskeinen teoksen tunnistetieto.
Tekijyyden kriteeri on muodollinen: tekijén
nimi on yhtd kuin teokseen kiinteimmin liit-
tyvd tai sen merkitsevin sana. Luettelointi
tapahtuu valittomaisti, suoraan kirjasta, ja
noudattaa nimidsivun tietoja. Luettelosta
muodostuu kokoelman kartta, joka takaa sen,
ettd kirja 16ytyy kirjastosta, mikili sitd kysy-
td4n nimidsivun tiedoilla.

Kokoavan funktion korostuessa luettelo
pyrkii kokocamaan bibliografisia yksikoita:
tietyn tekijdn tuotantoa ja tietyn teoksen eri
laitoksia yhteen paikkaan. Nimidsivun sana-
muoto ei riitd tekijyyden kriteeriksi, joksi
useimmin muodostuu &dlyllisen vastuun peri-
aate. Tdmin mukaan tekijéksi katsotaan
teoksen tiedollisen tai taiteellisen sis&llén
olemassaolosta tai luomisesta péidasiassa vas-
tuussa oleva henkild tai ryhma.

Tekijatyypit

Koodien ilmaisemattomat taustaoletukset
ndkyviat suhtautumisessa eri tekijatyyppei-
hin. Tarkastelun kohteiksi olen eri tyyppis-
ten tekijoiden teoksista valinnut ne, joissa
tulkintaerot ovat suurimmat: yhteisdjen teok-
set sekd monitekijéiset {eokset, joissa kysees-
sé on jakautuva tekijdvastuu, esimerkiksi toi-
mitetut teokset, kokoelmat ja seurannais-
teokset. Alyllisen vastuun periaatteen kan-
nalta olen joissakin tapauksissa tarkastellut
salanimelld julkaistuja teoksia.

Tekijyyden kehitys sdinndstéjen valossa

Tekijyys British Museumin
sddnndissd

British Museumin s&8nndissd luettelon
osoittava funktio korostuu, joskaan luettelon
tavoitteita ei ilmoiteta. Nimiosivua késitel-
l44n kirjan tunnistamisvidlineend. Tédstd seu-
raa esimerkiksi se, ettd vaikka nimiésivulla
mainittu tekijd tiedettdisiin virheelliseksi,
teos luetteloidaan tdmén nimen mukaan. Te-
kijyyttd periaatteena ei ndin ollen tarvitse
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madritelld.  Johdonmukaisesti  kokoelmat
luetteloidaan kokoajan nimen mukaan, mikali
tdmé& mainitaan nimidsivulla, muussa tapauk-
sessa teosta pidetd&n anonyymini. (1, s. 23)

Anonyymien teosten késittely vahvistaa
tulkintaa, ettd tekijd ké#sitetddin nimidsivun
merkitsevimmaéksi sanaksi. Kirjaukseksi py-
ritddn valitsemaan nimidsivulla esiintyva
henkilén nimi silloinkin, kun kyseessi ei ole
tekijéd, esimerkiksi juhlakirjan kohdehenkils
tai nimekkeessd muuten esiintyvd nimi. Jos
téllaista ei ole, valitaan kirjaukseksi ryhmi,
joka vastaa teoksen syntymisests, tai paikan-
nimi, muu erisnimi, ensimmaéiinen substantiivi
tai nimekkeen ensimméiinen sana, tdssd jar-
jestyksessd (2).

Yhteison nimi valitaan kirjaukseksi silloin,
kun yhteisé kokonaisuutena on sopinut teok-
sen sisdllostd (1, s. 26). Yhteisda ei pideta teki-
jdnd, sana »tekijd» (author) esiintyy wvain
sddnndissd, jotka kisittelevdt henkilsita (3).
Jonkinlaista &lyllisen vastuun periaatetta yh-
teisoon kuitenkin sovelletaan. Tésti tulee pe-
rusta, jolta myShemmit koodit jatkavat yh-
teison vastuullisuuskyysmyksen kehittelys (1,
s. 27).

Tekijyys Cutterin sddnndissd

Cutterin sd3dnnostd6 on ensimmaéinen periaa-
tesddnnosto, joka ilmoittaa tavoitteensa (1, s.
38). Luettelon tavoitteena on

{i) tehdi mahdolliseksi sellaisen kirjan 16y-
tyminen, josta joko tekiji, nimeke tai
aihe tiedetdin,

(ii) n&yttdsd, mitd Kkirjastossa on tietyltd

tekijaltd, tietystd aiheesta ja tietynlai-

sesta kirjallisuudesta,

avustaa kirjan valinnassa sen laitoksen

perusteella (bibliografisesti) tai sen

luonteen perusteella (kaunokirjallinen
tai aiheen mukainen).

(iii)

Ensimmadiinen kohta edustaa osoittavia,
muut kokoavia funktioita. Niiden keskini-
sestd tarkeysjirjestyksestd annetaan ohje,
ettd on valittava kirjaus,

(i) jota kirjaston kdyttdjat todennikoisesti
ensin etsivit,

{ii) joka sopii yhteen muiden kirjausten
kanssa,

(iii) joka kokoaa vihiten kirjauksia paik-
kaan, jossa on vaikea jirjestdd ne hel-
posti 16ytyviksi, kuten paikannimien
kohdalle. (4, s. 12)
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Tekijaksi méiritelldan henkild, joka kirjoit-
taa kirjan; laajemmassa mielessd se, joka on
aiheuttanut kirjan olemassaolon panemalla
yvhteen useiden tekijoiden kirjoituksia, siis
toimittaja tai kokoaja. Henkiléryhmid, esi-
merkiksi seuroja, pidetddn lehtiensd, raport-
tiensa ja tiedonantojensa tms. tekijoini.
(4, s. 14)

Tait (1, s. 39) tulkitsee tekijyyden maédaritel-
mén dlyllisen vastuun periaatteeksi ja pitédi
Cutteria enemmin kuin ketdin muuta kisit-
teen luojana. Periaatteen mukaisesti kirjan
uusi laitos luetteloidaan alkuperdisen tekijan
mukaan, mikali kirjasta ei ole tullut olennai-
sesti uusi teos. Kommentaari, jossa alku-
teksti on tédydellisend, luetteloidaan alkupe-
rdisen tekijin mukaan. (4, s. 30) Jos kirja on
kuvitettu ja kuvitus muodostaa siitd huomat-
tavan osan, sekd kirjoittajaa ettd kuvittajaa
pidetddn tekijéind. Taméi pidtee myos kartto-
jen laatijaan ja arkkitehtiin mutta ei valoku-
vaajaan. (4, s. 29)

Alyllisen vastuun korostaminen nikyy
edelleen siind, ettd anonyymeind julkaistut
teokset kirjataan tekijéiden mukaan, jos ne
ovat tiedossa (4, s. 26) Salanimelld julkaistut
luetteloidaan p#dsddntoisesti henkilén todel-
lisen nimen mukaan, paitsi jos salanimi on
tunnetumpi (4, s. 29).

Vastuuseen perustuva tekijyys sisaltdd yh-
teisot. YhteisO on teoksen tekiji, jos teos jul-
kaistaan yhteisén nimissd tai alaisuudessa
(4, s. 41). Yhteisttekijas suositaan nimekekir-
jauksen, ei niinkddn henkilétekijdn vastinee-
na. Taitin (1, s. 47) tulkinta asiasta on se, ettd
yvhteison tekijyys ei perustuisi dlylliseen vas-
tuuseen vaan olisi mukavuussyistd omaksuttu
kisite, jolla valtettdisiin nimekkeen mukai-
nen luetielointi. Cutter (4, s. 40) tosin kidyttda
kayttajan mukavuutta yhteisdkirjauksen toi-
sena perusteluna, mutta ensimmaéiinen on,
ettd »ndmi yhteis6t OVAT, ei vain omien
asiakirjojensa, vaan kokonaisten kokoelmien-
sa tekijoitd». Pidédn perustelua yhdessid sana-
muodon »yhteisén nimissd» kanssa vastuulli-
suusperiaatteen ilmauksena.

Toisin kuin edeltdjénsd, Cutter kehittdd
késitteistdd tuomalla mukaan tavoitteiden ja
tekijyyden maédérittelyt, jolloin tekijyyden ala
laajenee ja luettelo kehittyy bibliografiseen
suuntaan.

Tekijyys Lubetzkyn
mukaan

Seuraavissa koodeissa, Cataloguing rules
1908 ja ALA catalog rules 1941, kokoavat
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funktiot painottuvat. Tekijyyden sitominen
dlylliseen vastuuseen tuottaa kirjauksia, joilla
ei ole suhdetta nimitsivun tietoihin. (1, s.
89—90) Seymour Lubetzkyn ehdotus uudeksi
koodiksi toteutetaan.

Lubetzkyn koodiehdotus muistuttaa British
Museumin sdidntéjd: tekijyyttd periaatteena
ei tarvita. Tekijdn nimi ja nimeke ovat kirjan
olennaisimmat tunnistetiedot, ja kirjaus teki-
jdn nimen ja tdmé&n puuttuessa kirjan nimen
mukaan on perustavaa laatua oleva tapa saa-
vuttaa luettelon tavoitteet. Ohjeisto erilaisia
bibliografisia tilanteita varten on tarpeen sil-
loin, kun ei ole ilmeisté, ketd tulee pitdd teki-
jadna. (5, s. 60)

Tarkoitusperit, jotka luettelolla tulee saa-
vuttaa, ovat

(i) tehda kiyttdjille mahdolliseksi padtelld,
onko kirjastossa kirja, jonka hin haluaa,

{ii) nayttdd luettelon kiayttidjélle, mitd tie-
tyn tekijdn teoksia ja mitd tietyn teok-
sen laitoksia ja k&#&nnoksid kirjastossa
on (5, s. 36).

Tavoitteet sisdltyvat Cutterin periaattei-
siin, jotka oli laadittu kokoomaluetteloa var-
ten. Tavoitteiden tidrkeysjdrjestystd ei ilmoi-
teta.

Koodissa tekijyys mdidritellddn siten, ettd
henkilon teos, huolimatta esitystavasta tai
vilineestd, luetteloidaan tdmén henkilén ni-
men mukaan teoksen tekijdnid. Tekijé on
henkild, jonka teos esitetddn, ei se, joka laa-
tii teoksen tietyn laitoksen tai esitysmuodon.
Jos henkilétekijdd ei ole nimetty teoksessa,
vaan hidnet voidaan paatelld muista ldhteista,
nimi lisdtdan. (1, s. 94—95) Tekijyyden &lylli-
sen vastuun hylkdiminen ei siten toteudu
ehdottomana. Vastuu tulee esille myo6s haa-
mukirjoittajan tapauksessa (avowed author-
ship): teos luetteloidaan siitd ajatuksellisesti
vastuussa olevan henkilén mukaan (1, s. 95—
96).

Osoittavat funktiot korostuvat useissa sédan-
tojen kohdissa. Teoksen uudistettu laitos,
joka julkaistaan uudistajan nimelld, luetteloi-
daan tiamén, muussa tapauksessa alkuperéi-
sen tekijdn nimen mukaan (1, s. 99). Antologia
ja kokoelma kirjataan toimittajan tai kokoa-
jan mukaan, jos nimi mainitaan nimidsivulla
(1, s. 97). Jatko- ja tdydennysosat luetteloi-
daan niiden omien tekijoiden mukaan, jos
osat on julkaistu erillisind (1, s. 98), samoin
hakemistot ja konkordanssit (1, s. 100).

Yhteistkysymyksessd Lubetzky pyrkii sdidn-
tojen rationalisointiin ja yksinkertaistami-
seen. Yhteisot, joilla on erottuva nimi, kirja-
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taan nimensd mukaan (5, s. 28) vastoin aikai-
sempia tapoja kiyttdd paikannimid ja muoto-
kirjauksia. Yhteisén nimen mukaan luetteloi-
daan teos, joka eksplisiittisesti tai implisiitti-
sesti edustaa yhteison toimintaa, tiedonantoa
tai muuta tuotetta. Yhteison tekijyys tulee
ldhelle henkildn tekijyyttd. Tapaukset, joissa
teoksella on sekd henkild- ettd yhteisodtekijé,
kisitellddn samoin kuin haamukirjoittajan
teokset (1, s. 102).

Lubetzky kehittdd luettelointia valittéméin
suuntaan. Tekijd on tunnistetieto, mistd luon-
nollisesti seuraa, ettd myo0s yhteisd voi olla
tekiji.

Pariisin periaatteiden
tekijyys

Pariisin luettelointikokous vuonna 1961 oli
kansainvilinen tapahtuma, jossa angloame-
rikkalainen, saksalainen ja pohjoismainen
perinne kohtasivat. Kokouksen periaatelau-
suma oli tarkoitettu yleisluontoiseksi koo-
diksi, jolle kansallisten sdénndstdjen oli méa-
rd rakentua.

Luettelon tavoitteet seuraavat Cutterin ja
Lubetzkyn késityksid: luettelon tulee kyetd
osoittamaan,

(i) onko kirjastossa tietty kirja, josta mai-
nitaan sen tekijid ja nimeke, tai jos
tekijdd ei ole mainittu kirjassa, pelkkd
nimeke, tai jos tekijad ja nimeke ovat so-
pimattomia tai riittim#ttomid iden-
tifiointia varten, sopiva nimekkeen kor-
vike, ja

(i) mitd tietyn tekijén teoksia, ja tietyn
teoksen laitoksia kirjastossa on (6, s.
91—92).

Alyllisen vastuun periaatteen nojalla teki-
jaksi madritellddn henkilo tai yhteiso, joka on
luonut teoksen tai on vastuussa sen sisdllostd,
jarjestyksestd tai muodosta (6, s. 118). Mad&-
rittely sisdltdd toimittajan ja kokoajan. Siitd
huolimatta kokoelmat tulee pid&sdintidisesti
luetteloida nimekkeen mukaan, paitsi jos
kokoajan nimi esiintyy korostetusti nimio-
sivulla (6, s. 95). Nimi6sivun sanamuoto ohit-
taa téssd dlyllisen vastuun kriteerin, jota puo-
lestaan sovelletaan mukaelmiin (6, s. 112).

Yhteis6 hyviksytédn tekijdksi, jos silld on
nimi (6, s. 119). Kirjausta madrittiessd tulee
yvhdessd nimidsivun tekstin kanssa ottaa huo-
mioon teoksen luonne. Kirjaus tulee tehda
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yhteisén nimen mukaan, kun teos luonteel-
taan on valttdmittd yhteison kollektiivisen
ajattelun tai toiminnan ilmaus tai kun nimio~
sivun sanamuodosta, yhdessd teoksen luon-
teen kanssa, selvisti kdy ilmi, ettd yhteis6é on
kollektiivisesti vastuussa teoksen sisdllostd
(6, s. 93—94).

Yhteisén tekijyyden muodollista hyviksy-
mistd on pidetty angloamerikkalaisen tradi-
tion voittona saksalaisesta, keskieurooppalai-
sesta ja pohjoismaisesta tavasta pitdd yhtei-
sbjen teoksia anonyymeind, jos henkiléteki-
jdd ei mainita (esim. 1, s. 112). Periaate ei
kokouksessa hyviksytyssd muodossa kuiten-
kaan toteutunut. Kansallisbibliografioilla on
selvd taipumus pysytelli maidensa entisissd
traditioissa (7).

AACR

Angloamerikkalaisen perinteen viimeisim-
mit sd8nnostét ilmoittavat noudattavansa
Pariisin kokouksen tavoitteita (8, s. 3; 9, s.
vii), mutta eroavat toisistaan jo tekijyyden
madrittelyissé.

Tekijyys on AACR 1:ssd perinteen laajim-
pia, koska se sulkee piiriinsd yhteis6t, toimit-
tajat ja kokoajat ja joissakin tapauksissa
kausijulkaisujen laatijat. Tekijyys perustuu
vastuuseen teoksen &lyllisestd tai taiteelli-
sesta sisdllostd. (8, s. 266) Yhteis6 rinnaste-
taan henkil60n, joskaan mistddn sddnndstéd ei
ilmene, ettd yhteisd voisi olla toimittajana tai
kokoajana (10). Jos valinta henkilé- ja yhtei-
sotekijan vililld on epdvarma, jitetddn yh-
teisé huomioon ottamatta (8, s. 31).

Uudessa laitoksessa AACR 2:ssa tekijyyden
ala rajoittuu. Maiéritelms, jonka mukaan
tekijd on henkild, joka on péd#asiallisesti vas-
tuussa teoksen dlyllisen tai taiteellisen sisal-
16n luomisesta, sulkee pois yhteisét, toimitta-
jat ja kokoajat (9, s. 284). Korostus on siirty-
nyt késilld olevasta teoksesta alkuperdisen
luomiseen.

Yhteisé voi olla padkirjauksen hakuele-
menttind, mutta rinnastusta henkiltekijdan
ei hyvidksytd. Yhteison mukaan luetteloitavat
teokset ovat hallinnollisia, yhteis6d itsedén
koskevia tai yhteisén kollektiivista ajattelua
ilmaisevia julkaisuja (9, s. 285). Kysymykseen
tulevien teoskategorioiden luettelemisessa
koodi redusoituu tapaussidnnostéksi.

Erot viimeisten laitosten vélilld ovat tun-
tuvia. Uusimman laitoksen tekijyyskéasityk-
sesséd tapahtuu siirtyminen saksalaisen perin-
teen mukaiseen kapeampaan tulkintaan.
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Tekijyyden kritiikkia

Se, pidetddnko tekijyyttd kirjan tunniste-
tietona vai dlyllisen vastuun osoituksena, joh-
taa erilaisiin luettelointituloksiin. Horjuvuut-
ta esiintyy my6s kummankin suuntauksen
sisdlld. Edellisessé tapauksessa erot ovat
pédasiassa muotoseikkoja, jalkimmadistd tar-
kastelen vield muutaman esimerkin valossa.

Vastuun ymmértidminen luonnollisen hen-
kilén ominaisuudeksi nostaa esiin salanimi-
tapaukset. Vastuullisuusperiaatteen nojalla
tekijyyttd ei voida osoittaa henkildlle, jota ei
voida tunnistaa tai jota ei ole. Ratkaisu vaa-
tii muita perusteluja.

Seurannaisteosten tapauksessa joudutaan
vaihteleviin tulkintoihin. Rajaa, jossa teki-
jyys siirtyy alkuperdiseltd tekijadltd tydn jat-
kajalle on mahdotonta yksikésitteisesti osoit-
taa. Adritapauksena on kirjallisuudessa jos-
kus mainittu esimerkki, jonka mukaan alyl-
linen vastuu kaikesta suhteellisuusteoreetti-
sesta kirjallisuudesta on Einsteinilla. Alylli-
sen vastuun periaatetta karjistden hén siten
idean isdnd olisi kaiken seurannaiskirjallisuu-
den tekiji.

Vastuu on siis erotettava siitd &lyllisesta
tai luovasta panoksesta, jonka seurauksena
on teoksen olemassaolo. Myds luovan panok-
sen periaate on yksin riittdmé&ton tekijyyden
selittdjd. Pididn tdstd esimerkkind virkatyoni
tehtyjd teoksia, esimerkiksi kirjaston luette-
loa. Luettelo kirjataan yleisesti yhteistn
nimen mukaan, koska se kuvastaa yhteis6én
toimintaa, nimittdin sen aineiston wvalintaa,
jérjestystd ja sijoittelua. Yksittdinen kirjaus
on silti luetteloivan henkilén &lyllisen ja luo-
van panoksen tuote, koodin ja teoksen analy-
soimisen ja tulkinnan tulos. Tulkinta ei voi
olla yksikédsitteinen, joten Ilopputulokseen
vaikuttaa lueteloivan henkilén osuus.

Jos tasmaélliseen ja johdonmukaiseen luet-
telointiin pyritdén, ei &lylliseen wvastuuseen
tai luovaan panokseen perustuva tekijyys
riitd keskeiseksi méa&dradviksi tekijaksi. Terd-
vin kritiikki tekijyyttd kohtaan nousee sak-
salaisesta luettelointiperinteestd, esittdjéna
Domanovszky (11). Hin esittdd prioriteettia
nimekkeelle jo kiytdnnollisistikin syisté:
kaikilla kirjoilla on nimi, mutta kaikilla ei
ole tekijad. Tekijdn nimi on merkitsevd vain
henkilon koko tuotannolle, ei yksittdiselle
kirjalle, joka on tuotannon osa. »Ei nimi
Thackeray, vaan nimeke Vanity fair, méarit~
188 yksittdisen teoksen.» (11, s. 37)

Luetteloiden kiyttétutkimuksissa nikyy
suuntaus nimekkeen merkityksen korostami-
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seen {esim. 12). Kayttotutkimusten 1&htékoh-
tana on kuitenkin tekijédn nimen merkityksen
selvittdminen Kkirjan tunnistetietona, eiki
tekijyyden teoreettinen ldhestymistapa. Luet-
teloija pohtii tekijyyttd periaatteena, kaytti-
jd pitdd nimioén tietoja kirjan identifiointi-
vilineind. Kayttdjén on todettu omissa luet-
teloissaan eli bibliografisissa viiteissd kaytti-
vin yleisesti nimi6sivun tekijimerkintéja,
joista vain osa vastaa luetteloinnin tekijé-
elementtid (13).

Piaiatelmid

Tekijyyden késite on luetteloinnin histo-
riassa vaihdellut ajan, koodin, teoreetikon ja
soveltajan epdjatkuvana funktiona. Oman
oppaamme toteamus »johdonmukaisen luette-
lointikdytédnndén saavuttaminen edellyttda
vastuullisuuskysymyksen ymmaértdmisti» (14)
on tdtd taustaa vasten sekd itsestdéin selvd
ettd mahdoton. Johdonmukaista ymmaérta-
mistd ei voida edellyttdd luetteloijilta, kun
siitd eivat pédse yksimielisyyteen johtavat
luetteloinnin tutkijatkaan. Kysymys onkin
enemmin sopimuksenvaraisesta asiasta kuin
ymmaértimisestd. Jos tekijyydestd ei saada
teoriaa, johon pohjautuen voidaan sopia hy-
viksyttavistd ja késitettdvistd koodeista, on
ratkaisua ryhdyttdvd etsimdin jostakin
muualta. Ehdotan loputtomien pohdiskelujen
sijaan kéyttdjatutkimusta. Jos luetteloijat
eividt tdtd tee, dlyllinen vastuu luetteloinnin
teoriasta siirtyy kustantajien, graafikkojen ja
tietojenkisittelijéiden kisiin merkkijonokysy-
mykseksi. Mortimer Tauben (15) varoitus on
vaarassa toteutua: jos menneisyyden paino-
arvo estdd muutosta ja edistystd, luetteloi-
jasta tulee karikatyyri.
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