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Tampereen yliopiston kirjastotieteen ja informatiikan opis-
kelijoiden ainejarjestd UDK ry on viiden vuoden tauon jal-
keen herattanyt henkiin tieteellisen julkaisusarjansa. Sarjan
uusi tulokas koostuu kolmesta artikkelista, jotka ovat ilmes-
tyneet tanskalaisen Biblioteksarbejde -lehden aineiston va-
lintaa kasitelleessd teemanumerossa (2/1979).

Ensimmadinen artikkeli, Jens Gudiksenin Tarvekdsitykset
tarkastelee millaisina eri tieteenteoreettisten suuntausien ihmis-
ja tarvekdsitykset esiintyvit psykologiassa. Gudiksen toteaa
ottaneensa esimerkit psykologiasta, koska perusluontoiset teo-
riat tarpeen kisitteestd ovat syntyneet juuri psykologiassa,
vaikkakin myds muut humanistiset ja yhteiskuntatieteet, kir-
jastotiede ja informatiikka mukaan luettuna, tutkivat tarpziia.

Gudiksen tukeutuu esityksessdan Jirgen Habermasin te-
kemaidn tieteiden jakoon empiiris-analyyttisiin tieteisiin, joi-
den tiedon intressi on luonnon ja yhteiskunnan prosessien tek-
ninen hallinta, historiallis-hermeneuttisiin ticteisiin, jotka ha-
luavat ymmartaa ymparoivad maailmaa tulkitsemalla sitd ja
joiden kiinnostuksen kohteena — Gudiksenin tulkinnan mu-
kaan - on tasapaino ja sosiaalinen jarjestys yhteiskunnan ja-
senten keskuudessa ja kolmanneksi kriittisiin (yhteiskunta)tie-
teisiin, joiden tavoitteena on vapautuminen ihmisen aikaan-
saamista voimista, jotka ndyttdytyvit sellaisina kuin ne oli-
sivat luonnon aikaansaamia.

Gudiksen tarkastelee naihin »luokkiin» sijoittuvia psyko-
logian ihmis- ja tarvekasityksia ja antaa lopuksi joitakin esi-
merkkeja siitd, miten erilaiset ihmis- ja tarvekasitykset hei-
jastuvat kirjastoaineiston valinnassa ja vilityksen tavoissa ja
nithin liittyvassa tutkimuksessa: Jos oletetaan ihmisen oman
olemuksen madrdadvan hdnen tarpeensa, kohdistuu kirjasto-
tutkimuksen mielenkiinto vuoropuheluun kirjastonhoitajan
ja lainaajan vélilld ja keskeiseksi tutkimuksessa muodostu-
vat kysymystekniset ongelmanasettelut: miten lainaaja saa-
daan ilmaisemaan tarpeensa. Tamian Gudiksen katsoo ilmai-
sevan teknistd tiedonintressid. Sen sijaan tutkimus (ja kirjas-
tokaytanto), joka nikee aineiston vilitykselld voitavan myos
synnyttaa tiedontarpeita, ei vain tyydyttd4d tarpeita, on su-
kua emansipatoriselle tiedonintressille.

Toinen artikkeli on Niels Ole Porsin Essee kaytiijatutki-
muksista ja yhteiskunnallista informaatiota koskevista tui-
kimuksista. Essee kasittelee aluetta, jota meilld kutsuttaisiin
kansalaisten tiedontarvetutkimukseksi. Essee ei ole, kuten kir-
joittaja huomauttaa, analyysi tiedontarvetutkimuksen tieteel-
lisistd ja ideologisista 1dhtokohdista, vaan joidenkin puolien
tematisointia, josta tuleva analyysi voisi ldhtea.

Pors nakee kansalaisien tiedontarvetutkimuksen tdhtadvan
viime kadessa sosiaalisen jarjestyksen yllapitdmiseen: tutki-
mus tuo kylla esiin yhteiskunnallisia epdkohtia, tiedollista
epitasa-arvoisuutta, mutita ratkaisuksi ndhdaan vaition toi-

menpiteet. Tallainen tutkimus siis tuottaa tietoa siitd, miten
valtio voi parantaa omaa toimintakykyidin, sen sijaan ettd
se lahtisi kansalaisten toimintakyvyn kehittdmisen intressistd
— jalkimmadisenkaltainen tutkimus saattaisi uhata yhteiskun-
nallista jarjestysta.

Sekd Gudiksenin ettd Porsin artikkelit ovat kiinnostavia,
mutta eivat kovin todistusvoimaisia. Niissa ei esitelld tai ana-
lysoida yhtadn tiedontarvetutkimusta konkreettisesti eika kir-
jallisuusviitteissa ole yhtakaan tiedontarvetutkimuksen nimi-
ketta. Kritiikin kohde ja osuvuus jaavat lukijalle epaselvik-
si.! Tama el viela todista sitd, ettd kirjoittajat olisivat vaa-
rdssd, mutta oikeassa tai vaarassa olemista lukija ei pysty teks-
tin perusteella tarkistamaan.

Jos kaksi ensimmaista artikkelia ovat teoriakriittisid, voi
kolmatta luonnehtia kirjastokaytannon kritiikiksi. Kolmas
artikkeli (Tove Franzen & Lis Moller & Bent Stenbakken &
Jens Thorhauge: Polttouhreista opittua — joukkotiedotus-
vilineet, ajankohtaisuus ja kirjasto) on Aalborgin kirjasto-
koulun opiskelijoiden ja heididn opettajansa pienimuotoinen
tutkimus siitd, miten Kirjastot reagoivat fasismia kasittele-
van Polttouhrit -tv-sarjan herattamiin tiedontarpeisiin: jir-
jestivatko ne nayttelyita, laativatko kirjastot omia, Tanskan
Kirjastopalvelun laatimaa kirjallisuusluetteloa syventavid luet-
teloita, ottivatko kirjastot toisen nikokulman fasismiin kuin
tv-sarja jne. Johtopdatoksena tekijat toteavat, etia tietyssa
maédrin kirjastot tekevét korjaavaa informaatiotvotéd, mutta
harvoin siithen on riittavasti resursseja.

Artikkeleita — erityisesti kahta ensimmadistd — voi kriti-
soida ylimalkaisuudesta ja luonnosmaisuudesta, mutta kai-
kenkaikkiaan artikkelikokoelma on heratteellinen: se herit-
tad kysymédn, mitd varten, millaisin padmaéarin tutkimusta
tehdddn, mika on kirjastotyon tarkoitus.

Tiedontarvetutkimukset ovat vakiintuneet yhdeksi kirjas-
totutkimuksen »lajityypiksi» ja sen vuoksi timan tutkimuk-
sen ja sithen liittyvan kirjastotyon lahtokohtien kritiikki on
jatkuvasti ajankohtaista. Naiden artikkeleiden kysymyksen-
asettelut — »teknisen rationaliteetiny krititkki — nousevat
esille, kun aletaan entistid terdvidmmin kysy4, mité se infor-
maatioyvhteiskunta oikein on?, millaisia ja kenen tiedontar-
peita kirjastokaytanto ja laajeneva tekninen kapasiteetti on
sitoutunut palvelemaan, missd maarin tutkimus palvelee »tek-
nista rationaliteettia» ja missd madrin se tayttaa kriittista teh-
tdvadnsa (tarkoitan tutkimustoimintaa kokonaisuudessaan,
en yksittdista tutkimusta), mikad on tutkimuksen ja kirjasto-
kaytannon taustalla oleva ihmis- ja yhteiskuntakuva. Nama
ovat ikuisia kysymyksid, joihin ¢i ehka vastausta 1oydy, mutta
joita on kuitenkin jatkuvasti kysyttava.
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