KESKUSTELUA

Keskusteluja lukutuvassa: kirjastot lihelle kansaa

Kirjastot, lukuseurat ja muut samantapaiset or-
ganisaatiot, joita aion késitelld, eivit olleet pelkis-
tddn kirjalainaamoita, vaan niissd esiintyivit
eriytyméattomind monet sellaiset toiminnot, joita
nykyiin hoitavat koulut, kansalaisopistot, yhdis-
tykset, seurat jne. Nykyé#dn kirjasto ndhddén usein
yksindisend, erillisend laitoksena, mutta toivon,
ettd esitykseni jdlkeen néette sen sellaisissa yhte-
yksissi ja funktioissa, joissa sen edeltdjit 1700- ja
1800-luvuilla vaikuttivat, ja joista se kenties tule-
vaisuudessa jilleen 16ytdd vaikutusympéristonsi.
Mind en halveksi kirjalainausta, mutta tissi esityk-
sessd painotan yleisen kirjaston ja sen edeltdjien
toiminnan muita puolia.

Suomen kansankirjastojen eli nykyisten yleisten
kirjastojen kehitys on mitd likeisimmissid yhtey-
dessd kansanvalistuksen ja kansakoulujen kehityk-
sen kanssa. Sen vuoksi ei kirjastoista voi oikeas-
taan puhua puhumatta myos kouluista. Kirjastoja ei
perustettu vain sen takia, ettd ne olivat sindnsa hy v
asia, vaan ne perustettiin jotain tarkoitusta varten,
ja tdmin tarkoituksen ymmértdmiseksi on ensin
tutustuttava kansanopetuksen alkuaikoihin.

Lukutaitoiset suomalaiset?

Suomalaisia on vanhastaan pidetty hyvin luku-
taitoisena kansana. Niin ajateltiin jo ennen jérjes-
telmillisen kansanopetuksen aikaa, suomalaisten
lukutaitoa ihannoitiin — sitd jopa jotkut pitivit pe-
rusteena kansakoulujen vastustamiselle: kun ker-
ran jo osataan lukea, niin miksi sitten vield pitiisi
perustaakansakouluja tekemién talonpojista puoli-
herroja. Misti sitten timd mainio lukutaitoa oli
perdisin, kun ei ollut kouluja kansalle? Virkamies-
ten ja pappien kouluttamiseen oli kylld valtion
ylldpitdmiid kouluja ja yliopisto, mutta kansan tai
rahvaan opettamisen katsottiin kuuluvan kirkon
tehtdviin.

Mutta ei kirkollakaan, kdytdnnossé seurakunnil-
la, ollut mahdollisuutta hoitaakansan, ei lasten eiki
aikuisten opetusta mitenkddn laajamittaisesti. Eikd
se ollut tavoitteenakaan, enintddn pitdjitn saatet-
tiin palkata pitidjinkoulumestari opettamaan muu-
tamia kymmenii lapsia, mutta eihiin silld pdésty
laajempiin tuloksiin. Se oli ldhinnd laiskankoulu

niille, jotka eivédt muuten olleet oppineet lukemaan
— tai sitten ponnahduslauta tosi lahjakkaille. Than-
teena oli, ettd lapset oppivat lukemaan kotona,
padasiassa didin opettamina tai sitten isovanhempien
tai jonkun ruotiukon. Tdmi “kotikoulu” pysyi ensi-
opetuksen ihanteena pitkille 1800-luvulle. Kaikki
suuret ja pienet kansanopetusteoreetikot Suomessa
lahtivit siitd, ettd lapset osaavat jo lukea puhtaasti
kirjasta, kun tulevat kansakouluun. Téstd olivat
yhtd mieltd myo6s Uno Cygnaus ja J.W. Snellman,
vaikka he muuten olivatkin tukkanuottasilla.

Lukemisen opettamista ja yleensd pienimpien
lasten opettamista pidettiin niin intiiminé asiana,
ettd sen siirtdminen kodin ulkopuolelle katsottiin
kaikkein herkimpien ja tdrkeimpien ihmissuhtei-
den katkomiseksi, suorastaan yhteiskunnan perus-
tusten jarkyttdmiseksi. Tdmén vuoksi vastustettiin
pienten lasten opettamista kouluissa, lastentarhoja
jayleensd lasten varhaista vierottamista kotilieden
adreltd. Ihannekuva oli tietenkin kaukana todelli-
suudesta, kotiopetus oli sattumanvaraista —tavalli-
sesti vain aapisen ja katkismuksen ulkoa-
lopottamistd; kasvatus ja kotieldama oli muutenkin
kaikkea muuta kuin ihanteellista; kurinpito oli an-
karaa ja tyohon pantiin jo pienestd, ei siind usein
jdényt aikaa eiki haluja lukemiseen.

1700- ja 1800-luvun julkisissa kouluissa oli eld-
mi vield ankarampaa kuin kotona. Patukka heilui
ahkerasti ja joskus koulupoikaparkojen kidet oli-
vat niin turvoksissa, ettei kynid pysynyt kidessa.
Kaiken lisdksi opetus tapahtui kaksinkertaisesti
vieraalla kielelld, ruotsiksi ja latinaksi, jos sattui
olemaan suomenkielisestd kodista. Yleisiksi
massaopetuskouluiksi niité ei ollut tarkoitettu, vaan
pienen virkamies- ja pappiskaartin kouluttamiseen.

" Valistuksen aika viritti ajatuksen laajemman
kansanopetuksen ja -valistuksen jérjestimisesta.
Kansanvalistuksella tarkoitetaan hyodyllisten tie-
tojen levittdmisti kansan keskuuteen karkoittamaan
taikauskoa, juoppoutta, laiskuutta ja muita huonoja
tapoja. 1800-luvulle tultaessa vaatimukset ihmis-
ten tasa-arvosta voimistuivat, sekd moraaliselta
ettid kdytdnnolliseltd perustalta. Moraaliselta siksi,
ettd tasa-arvon vaatimus alettiin omaksua yleisesti
Jjatasa-arvo tiedonsaannissa on yksi ithmisten vili-
sen yhdenvertaisuuden peruspilareita. Kaytdnnol-
liseltd siksi, ettd yhteiskunta, talous, tiedonvilitys
alkoivat nopeasti monimutkaistua; olosuhteet tuli-
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vat yksinkertaisesti sellaisiksi, ettéd kaikki tarvitsi-
vat lukutaitoa ja yhd enemmaén kirjoitustaitoa.

Koska yhteiskunta ei aluksi ottanut vastatakseen
kansanopetuksesta ja -valistuksesta, yritykset oli-
vat yksityisten ihmisten omasta aktiivisuudesta
kiinni, hyvintekeviisyydestd ja viitselidisyydesté.
Kokeiltiin monin tavoin. Sellaisia kokeiluja ja ide-
oita, jotka tuntuvat merkityksellisiltd kirjasto-
historiaa ajatellen, olivat esimerkiksi ns. “pitdjan-
lukuseurat” (sockneldseséllskap). Tdmé nimitys
johtuu alunperin sivistyneistén omia tarpeitaan
varten perustamista lukuseuroista eli kerhoista tai
klubeista, jotka jdseniltd kerityilld varoilla ostivat
kirjoja ja kierrdttivat niitd sitten jdseniston keskuu-
dessa. Kerron taustaksi ensin niistd ennen kuin
palaan pitdjanlukuseuroihin.

Lukuseurojen esiinmarssi

Laajamittaisena lukuseurat olivat ennen kaikkea
saksalainen ja anglosaksilainen ilmi6. Englantilai-
sessa ja saksalaisessa maailmassa, joka jalkimmai-
nen ulottui aina Viipuriin saakka, niitd oli 1700-
luvulla satamidrin monenlaisina muunnoksina.
Kantamuodoksi sanotaan usein Benjamin Frankli-
nin Philadelphiassa perustamaa lukuseuraa, vaikka
se olikin enemmin eurooppalaisten ihannekuva
kuin konkreettinen malli.

Ensimmdisestd suomalaisesta lukuseurasta tai
kirjasosieteetista, kuten sitd nimitettiin, on tietoja
Vaasan ympéristopitdjistd 1760-luvulta. Se on var-
haisin ainakin pohjoismaissa, eik4 niitd Saksassa-
kaan paljon vield tuolloin ollut — tai niisté ei ole
tietoja, koska téllaiset varhaiset lukuseurat olivat
usein epdmuodollisia eikd niistd aina ole jddnyt
mitddn tietoja jdlkipolville. T4td lukuseuraa ei saa
sekoittaa Vaasan lukuseuraan, jonka perustaminen
200 vuotta sitten on antanut aiheen tdméinvuotisiin
kirjastojuhliin. Se lukuseura, josta nyt puhun, toimi
jo 30 vuotta ennen Vaasan lukuseuraa.

Eteldpohjalaisen seuran jdsenini oli pappeja ja
virkamiehid, erityisesti maanmittareita. Hyvin kor-
keatasoisia miehid, joista usea on jadnyt historiaan
muutenkin kuin nimend. Nyky&énkin historian-
kirjoissa muista ansioistaan mainittaviaolivatesim.
la4ninlampuri Johan David Cneiff ja Pohjanmaan
talousdeputaation puheenjohtaja kapteeni Herman
Julius Roos, kirjapiirin ainoa aatelinen. Papeista
tunnetuin oli Israel Reinius, Laihian kappalainen,
tunnettu monista hyodyllisistd hankkeistaan. Mu-
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kana oli myds varhaisen suomalaisen siveltdjan
Erik Tulindbergin samaniminen isd, maanmittari,
jonka késinkirjoitetusta eldmékerrasta on saatu tie-
toja tésté kirja-sosieteetista. Myos J.L. Runebergin
isoisd Ludvig Anton Runeberg oli luultavasti piirin
jésen, joko hén tai sitten hdnen vanhempi veljensd,
maanmittaustirehtodri Ephraim Otto Runeberg
(1dhteessd, josta tiedot jisenistdstd ovat perdisin on
vain sukunimi ja tittelind maanmittareista kiytetty
“Herr Ingenieur”, miké kylld viittaisi Ludvig Anton-
iin).

Kirjasosieteetti oli tyypiltddn “kierrdtysluku-
seura”, jossa 12 jasentd kukin vuorollaan ostivat
kirjan ja kierréttivit sen sitten muilla jdsenill,
jotka asuivat puolessatusinassa pitdjassd Vaasasta
itddn ja etelddn. Kirja jéi sitten omistajan omaan
kirjastoon, koska yhteistéd kirjastoa ei seuralla ollut.
Jdsenetlainasivat omista yksityiskirjastoistaan myos
muita kirjojaan toisilleen. Seuran mielenkiinnon
sanottiin ulottuneen historiallisiin ja maantieteel-
lisiin kirjoihin, matkakuvauksiin, taloudellisiin ja
poliittisiin sek# luonnontieteellisiin kirjoituksiin.

Kirjasosieteetin kirjoista ei varmuudella ole tal-
lella kuin yksi, Montesqieun Rooman historiaa
kasittelevén kirjan ruotsinkielinen kdénngs, jonka
kirjahistorioitsija Henrik Gronroos 16ysi erddstid
museosta. Kirjan etulehdelld ovat jasenten nimet ja
lyhyet kommentit siinéd jdrjestyksessd kuin kirja
kiersi, viimeisend sen nimi, jolle kirja jii, tdssd
tapauksessa maanmittari Israel Wanmanin. Hén,
niin kuin moni muukin kollegansa, kuten mm. Erik
Tulindberg ja L. A. Runeberg, oli ruotsalais-
syntyinen. Maanmittareita oli tullut Suomeen usei-
ta kymmenid tekemddn maantieteellisid mittauk-
sia, kuten karttoja sotilaallisiin ja taloudellisiin
tarpeisiin, ja sittemmin suorittamaan isojakoa, joka
alkoi juuri Pohjanmaalta. Useimmat maanmittarit
jdivdt Suomeen, menivit naimisiin tdkildisten, eri-
tyisesti pappien, tyttdrien kanssa... Voisi speku-
loida paljonkin silld mikd merkitys téllaisella uu-
della verelld, piristysruiskeella oli Suomen kulttuuri-
historialle seuraavina sukupolvina.

Oliko lukupiiri sen jdsenten oma innovaatio vain
olivatko he saaneet idean jostain? T#td on vaikea
sanoa, silli tietoja on kovin vihin. Joka tapaukses-
sa Ruotsin puolelta ei ole ndin varhaisesta lukuseu-
rasta tietoja. Idea on voinut tulla Suomeen monta
tietd, silld varsinkin Pohjanmaalta oli vilkkaat yh-
teydet ulkomaailmaan. Se on voinut tulla Ameri-
kastakin, silld Linnén oppilas Pehr Kalm oli 1740-
luvun lopussa tehnyt tutkimusmatkan Amerikkaan
jatutustunut sielld Philadelphiassa Franklinin aloit-
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teesta perustettuun kirjastoon. Kalm julkaisi mat-
kalla tekemidiin muistiinpanoja monille kielille
kédnnetyssé kirjassa, jonka toinen osa, jossa kirjas-
tosta puhutaan, ilmestyi v. 1756. Menomatkalla
Kalm oleskeli pitkddn Englannissa, jossa oli jo
1700-luvun alkukymmenilld ollut samantapaisia
lukupiirejd, joita kutsuttiin nimilld “Book Club” ja
“Book Society”. Eteldpohjalaisten seuraa kutsut-
tusina, oli tyypillinen muissakin maissa toimineissa
lukupiireissé, vaikka muitakin jisenméirid tieten-
kin esiintyi. Lukupiirin syntymisen tekee ymmir-
rettdviksi sekin, ettd juuri 1750-luvun loppupuo-
lella paperin ja kirjojen hinnat nousivat Ruotsissa
nopeasti jopa moninkertaisiksi, miki tietenkin saat-
toi lukemisesta kiinnostuneet yhteistyohaluisiksi.?

Osallistuvaa lukemista

Lukuseurojen pédtehtdvi oli hankkia edullisesti
ja mukavasti lukemista jdsenille, mutta se ei ollut
ainoa tarkoitus. Jo sana “lukuseura”, lidsesillskap,
Lesegesellschaft, viittaa toisenlaiseenkin tavoit-
teeseen, joka oli seuranpito — lukeminen seurassa.
Vakiintuneen terminologian mukaan puhuttiin luku-
seurasta ja erikseen sen kirjastosta. Saksassa ja
muualla Keski-Euroopassa lukuseurojen tirke teh-
tdva oli saattaa yhteen eri sdddyistd perdisin olevia
ihmisid, jopa eri sukupuolia. Lukuseurat olivat
ensimmiisid sdatyrajat ylittdvid yhdistystoimin-
nan muotoja. Eiki silloin ollut kyse vain kirjojen
lainaamisesta, vaan myos ddneenlukemisesta, kes-
kusteluista, viittelyistd, esitelmistd jne. Pohjalai-
senkirjapiirin jadsenet asuivat hajallaan eri pitéjissi,
minkd vuoksi heiddn seuransa ei voinut toteuttaa
tdysipainoisesti tdtd lukuseurojen ominaisuutta,
vaikka varmasti kanssakdymisté oli jdsenten vililld
tihedidn, olihan seuran jdsenissd parit langokset,
vivy ja appi, joten jo pelkit sukulaisuussuhteet
saivat aikaan yhteydenpitoa muutenkin kuin vain
kirja-asioissa.

Lukuseurojen seuranpito-ominaisuus piisi pa-
remmin oikeuksiinsa Suomen lukuseurojen kulta-
aikana 1790-luvulta alkaen. Niitd lukuseuroja pe-
rustettiin vuoteen 1830 mennessid kymmenkuntaan
rannikkokaupunkiin, sisdmaassa tiettivésti vain
Leppévirralle ja Himeenlinnaan (perustettiin niiti
vuoden 1830 jédlkeenkin). Varhaisin “tdyden palve-
lun” lukuseura on se, jonka perustaminen on anta-
nut aiheen tdmén vuoden kirjastojuhlintaan. Se,
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mikd oikeuttaa meidit juhlimaan hyvilld omalla-
tunnolla Vaasan lukuseuran eli Vaasan lukukirjaston
(Lése-Bibliothek) perustamista yleisen kirjasto-
toiminnan esivatheena on, ettd seura antoi muiden-
kin kuin jdsenten, maksua vastaan lainata kirjoja.
Toiminta oli hyvin jérjestettyd ja viredd. Vuosien
mittaan lukukirjasto Vaasassa kuten muissakin
kaupungeissa (esim. Kokkola, Uusikaarlepyy) al-
koi yhd enemmin muistuttaa vakinaista kaupungin-
kirjastoa sddnndllisine aukioloaikoineen (tunti pari
lauantaisin). T4ll6in raja seuran varsinaisten jdsen-
ten eli osakkaiden ja ulkopuolisten lainaajien vilil-
14 saattoi hdmirtyd, mutta lunltavasti alkuaikoina
toiminnalla oli selkeammin lukuseuran luonne, jo-
ten voi olettaa, ettd seuranpitoa, keskustelua jne.
harrastettiin. Vaasan lukuseuran alkuaikojen jése-
nistostd ei ole sdilynyt tdydellisid tietoja, joten
emme tiedd oliko siind mukana eri sdétyihin kuulu-
via henkil6itd. Ainakin perustajina mukana olivat
kaupungin arvohenkilot, hovioikeuden presiden-
tistd Reuterholmista alkaen, virkamiehi4 ja upsee-
reja. Myohemmin jasenkunta porvarillistui huo-
mattavasti, joten siind mielessd voi sanoa luku-
seuran kehittyneen ennustettavalla tavatla. Muka-
na oli my9s naisia, osakkaiden puolisoina tai sitten
osakkuuden perineini leskind.

Oleellista timin esityksen kannalta on kuitenkin
se, ettd Suomessa (ja Ruotsissa) tunnettiin luku-
seurojen sdityrajat ylittdvi sosiaalinen ulottuvuus.
Lukuseura oli keino hankkia tietoa, valistaa itse-
4dn, joten siitd ei ole endd pitkd askel muiden
valistamiseen ja vield pidemmién sosiaalisen aske-
leen ottamiseen. Suomenmaalaisten (kun ne eivit
olleet “suomalaisia”) lukuseurojen jdsenistdon tai
lainaajakuntaan ei kuulunut yhtdin varsinaiseen
rahvaaseen kuuluvaa henkil64, semminkin kun ne
toimivatkaupungeissatai enintddn maaseudun sii-
tyldispiireissa.

Suomessa oli kuitenkin loistava poikkeus, ken-
ties sddntdd vahvistava, omaehtoisten lukuseurojen
sidtyldisleimautumisesta. Pohjanmaalla, osin ai-
van kirjasosieteetin maisemissa, toimi 1700-luvun
jilkipuoliskolta ldhtien maaseuturahvaan piirissi
Pohjanmaan mystikoiksi kutsuttu lahko, jonka pii-
rissd harrastettiin laajaa kirjeenvaihtoa ja ennen
kaikkea suomennettiin vieraista kielisti, ei pelkés-
tddn ruotsista, hengellisid ja ajan oloon myds maal-
lisia teoksia. Niitd ei painettu, vaan monistettiin
kisin ja kierrétettiin talosta taloon (Henrik Gron-
roos on Kirjoittanut tistid toiminnasta useita artik-
keleita Bibliophilos-lehteen vuosina 1971-75).
Ehki tdssd yhteydessd voisi muistaa my0s sen,
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kuinka kirjoitustaidoton Paavo Ruotsalainen kir-
jeitse hallitsi “kahta hiippakuntaansa” 1800-luvun
alkupuolella. Aikamoisia “lukuseuroja” ne herén-
neetkin pitivit.

Pitdjanlukuseurat

Lukuseuran keskeisté piirrettd, tiedon hankintaa
sosiaalisen kanssakdymisen kehyksessd, voitiin
soveltaa myos kansanvalistukselliseen tarkoituk-
seen. Kun ei ollut vakinaisia kouluja, joissa rahvas
lapsesta saakka olisi voinut omaksua tietoja, eiki
mydskidn ollut lilemmalti sellaisia julkaisuja, jois-
ta halukkaat omin péin olisivat kyenneet omaksu-
maan uusia asioita, niin ajateltiin, ettd joku pitdjin
sadtyldisistd voisi koota ympérilleen ryhmén talon-
poikia “pitdjdnlukuseuraksi”’, jonka kokouksissa
hin johonkin sopivaan kirjaan tukeutuen voisi kes-
kustelun vilitykselld levittdd hyodyllisid tietoja.
Suomessa tilld keinolla olisi my0s voitu korvata se
oleellinen haitta, ettd hyodyllisid tietoja siséltdvét
kirjat olivat pifiasiassa ruotsinkielisia.

Téllaisen pitdjanlukuseuran tai valistuksellisen
lukuseuran prototyyppi 16ytyy saksalaisen R.Z.
Beckerin kansankirjasta “Noth- und Hiilfs-
Biichlein” (hité- ja apukirjanen), jonka ensimmdi-
nen painos ilmestyi 1788, sittemmin kymmenii
painoksia saksaksi ja kymmenid muilla kielilld,
ruotsalainen v. 1804, viroksikin se ilmestyi, jos-
kaan ei suomeksi. Norjassa toiminut tanskalainen
piispa Peder Hansen synnytti oikean pitdjanluku-
seuraliikkeen 1800-luvun muutamana ensi vuote-
na; hidnen innostamanaan niit4 perustettiin Kristian-
sandin hiippakuntaan nelisenkymmentéd (vaikka
niitd nimest4d huolimatta voisi kylld pitdé pitdjan-
kirjastojen edeltdjind — lukuseuranimityksen kiyt-
to niiden yhteydessé on kuitenkin oireellista). Ruot-
sissa pitdjdnlukuseuraa suositeltiin jo v. 1794 kei-
noksi valistaa talonpoikia. Gotlannin piispa Méller
suositteli pitdjanlukuseuroja v. 1803 aikakausleh-
tensi kirjoituksessa, josta oli seikkaperdinen selos-
tus turkulaisessa kirjallisuuslehdessd Allmin
Litteratur-Tidningissd samana vuonna. Samaa ide-
aa toteuttamaan chdotettiin muunkin nimisii insti-
tuutioita, kuten v. 1804 Suomen talousseuralle
ldhetetyssi kilpakirjoituksessa: “taloudellisia pité-
janseuroja” ja “yksityisid taloudellisia pitdjdn-
kokouksia”. Samassakilpakirjoituksessa myos suo-
siteltiin pitdjénkirjastoja, luultavasti ensi kerran
Suomessa.
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Ajatus oli siis ilmassa. Ei siis thme, eftd se
sukeltaa esiin myos sen kirjaston yhteydessi, jota
on perinteellisesti pidetty Suomen ensimmaéiseni
varsinaisena rahvaankirjastona, nimittdin Anjalan
Regina-koulun kirjaston. Koulun perusti paroni
Rabbe Gottlieb Wrede ditinsd testamenttivaroilla
v. 1802. Koulun jirjestyssddnnon 10 §:ssd sano-
taan (suomennettuna):

“Pyhdiltoina olisi hyvi, jos kaikki kyldn viki
kokoontuisi koulumestarin luo ja ja hin voisi
opettaa, virkistéd ja huvittaa heitd opettavaisella
puheella ja lukemalla tapoja opettavia kerto-
mubksia, joita Jumalan kiitos on olemassa”,

sitten luetellaan muutamia hengellisié kirjoja mal-
liksi ja lisdtddn: “niin my0s pienemmit talous-
kirjaset.”

Eiolesdilynyttietoja, missd midrin koulumestari
todella piti tdllaisia opettavaisia tupailtoja, mutta
sen sijaan jo muutaman vuoden kuluttua ruvettiin
lainaamaan kirjoja pientd maksua vastaan. Alkupe-
rdinen tarkoitus oli kuitenkin harrastaa selvisti
pitdjanlukuseura-ideasta tuttua opintopiirimdisti
yhdessdoloa. Samantapaisesta toiminnasta on tie-
toja v. 1806 Janakkalasta, missé pyrittiin hankki-
maan kyliin raamattuja ja muita kirjoja, joita kyld-
ldiset voisivat yhdessd lukea ja lainatakin.

Vilitén yhteisollinen oppiminen, varhainen
aikuiskoulutus, esiintyy koko 1800-luvun mittaan
yhdessi kirjastohankkeiden kanssa. Ei oikein us-
kottu, ettd pelkilld lukemisella voitaisiin saada
uusia ajatuksia siirretyksi kansan mieliin. On myos
luultavaa, ettei ostettuja tai lainattuja kirjoja usein-
kaan luettu nykyiseen tapaan omissa oloissa ja
hiljaa, vaan yhteisessi tuvassa déneen ja luetusta
keskustellen (televisiota ja videoita katsellaan ny-
kyddn samaan tapaan). Tdma4 yhteisollisen oppimi-
sen malli havaittiin niin hyviksi, ettd sitd kiytettiin
hyvin ahkerasti viime vuosisadan kansankirjalli-
suudessa kehyksend, dramatisointina. Lukematto-
mat ovat ne opettavaiset kertomukset, joissa talon-
pojat keskendin tai sitten papin tai muun tietdvii-
sen johdollakeskustelevat maailman menosta, kruu-
nuna ehkd Topeliuksen Vilskirin kertomukset.

Myohemmin alkoivat ylioppilaat ja muut kon-
sultit liikkkua maaseudulla ja kaupungeissa piti-
massi kansantajuisia esitelmii eri aiheista. Myo-
hempind vuosikymmeniné esitelmét usein pidet-
tiin lukutuvissa eli lukusaleissa. Vuosisadan lopun
kansanliikkeiden piirissd valistustoiminta oli eri-
tyisen ahkeraa.
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Itseoppiminen

Esitelmétoiminnassa on kyse tiedon vilittami-
sestd, aivan samasta kuin miké kirjaston tavoite oli
ja on. Pelkkd kirjojen hiljainen liike hiljaisessa
kirjastossa ei, vitsailuista huolimatta, ole kirjaston-
hoitajien ithanne. Vasta sitten kirjastonhoitaja tun-
tee tekevinsd mielekdstd tyotd, kun hin kuulee
asiakkaan puhuvan ja saa vastata, neuvoa, keskus-
tella. Silloin ilmenee kirjaston todellinen tavoite,
se on: vaikuttaa, valistaa, tai oikeammin saada
ihminen itse ajattelemaan, muodostamaan kisi-
tyksensd maailmasta ja omasta asemastaan siind.

Sehén on tai sen pitdisi olla kaiken kasvatuksen,
opiskelun ja lukemisen tavoite. Tdméi on tietenkin
melko yleinen ja kaikille sopiva ajatus, kaikki
pedagogiset teoriat ja suuntaukset sanovat samaa,
siis ettd koulunkdynnin ei pidd olla mekaanista
padhdnpinttddmistd ja ulkoaopettelua. Kuitenkin
ndyttdd siltd, ettd Snellmanista ldhtoisin oleva
fennomaaninen kansakouluajattelu tavallistakin
itsepintaisemmin toisti timintapaisia lauselmia:
“Kansankouluopetus ei saata ulottua moniin ainei-
siin, mutta sen tulee sitd enemmén pyrkia heritta-
méin oppilaassa tiedon- ja opinhalua, niin etti hin
koulun jdtettydtin ominpéin jatkaa opiskelua.” Snell-
man piti kansakoulun tirkeimpéné asiana lukemi-
sen opettamista, mutta héinen mukaansa lukeminen
koulussa pitdist nihdd vihemmain tietojen kerdi-
misend kuin tiedonhankintataidon harjoitteluna.
Siis kyse ei ollut vain mekaanisen lukutaidon opet-
tamisesta, vaan tirkedmpéad oli luetun ymmaértimi-
nen. Mutta Snellman ei selkeisti kerro, kuinka
koulunsa pdittianyt saa lukemista, muuten kuin ettd
koulukirjat annetaan hinelle omaksi.’

Snellmanin opetuslapset G. Z. Forsman (kirjailija-
nimeltd Yrj6 Koskinen, aateloituna Yrjé-Koski-
nen) ja Agathon Meurman alkoivat jo varhain pro-
pagoida snellmanilaisen kansakouluajatuksen puo-
lesta. He my®os tekivét siitd sen johtopditdksen, jota
Snellman ei itse selkedsti tehnyt, eli he osoittivat,
mistd kansakoulun piitténeilld rahvaan ihmisilld
oli mahdollisuus kaikkein helpoimmin ja edulli-
simmin saada kirjoja luettavaksi, nimittdin kirjas-
toista. Kun Suomessa keisari Nikolai I:n kuoltua
(1855) ja Krimin sodan piityttyd (1856) alkoi
ennenndkematon yhteiskunnallinen uudistusvaihe,
Yr1jo Koskisella oli heti valmiina kansansivistys-
ohjelma, jossa hin sovelsi kédytdnnollisesti Snell-
manin esittdmié periaatteita. TAssd suunnitelmassa
oli kirjastoilla huomattava sija, vaikka luonnolli-
sesti kansakoulut olivatkin ensi sijalla.
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Suuri osa Yrjo Koskisen esittdmistd periaatteista
oli sellaisia, joiden takana hiin pysyi koko eldmén-
sd. Valtion ei pitiinyt pakottaa kuntia perustamaan
kouluja eiké lahjoittaa kouluja niille, mutta se kylla
varsin hyvin saattoi antaa tukea esim. opettajan
palkkaa. Viranomaisilla ei saisi olla mitdidn mé4r4-
ysvaltaa kouluihin, ldhinn# vain tietojen kerddmi-
nen tehtidvini. Ohjelmassa mainitaan “mahdolli-
suus kotilukemiseen”, milld Yrj6 Koskinen nimen-
omaisesti tarkoitti kirjastoja. Niistd hédn kirjoitti
seuraavasti:

“Kansakoulun tarkoitus ei voi koskaan olla vilit-
t4d sivistystd sanan varsinaisessa merkityksessi.
Todellinen sivistys on itsekasvatusta ja voi, jos-
kin suurin vaikeuksin, orastaa ilman kansa-
kouluakin. Itsekasvatuksen tirked edistimistapa
on mahdollisuus lukea kotona, mikéd helpoim-
min jdrjestetddn pitdjan- ja kylikirjastojen avul-
la. Kirjastojen tulee olla kunnan tai kylikunnan
yksinomaisessa valvonnassa, niin ettd vain tilas-
tollisia tietoja voidaan vaatia kansanopetuksen
sihteerivirastolle. Kirjastojen menestyksen jakan-
san itsekasvatuksen vuoksi tarvitaan riittdva
kansankirjallisuus kaikilla inhimilliseen tietd-
mykseen kuuluvilla aloilla.”

Tdmid on fennomaanisen kirjastopolitiikan
ohjelmanjulistus.

Kyldkirjastot

Yleensd kirjastohistoriassa puhutaan ldhinni
“pitdjankirjastoista”, joiden puolestakirjoittivat niin
Gottlund, Europaeus kuin Pynninenkin. Oli kuiten-
kin toinenkin ajattelutapa, jota myds Y.Koskinen
edusti kansansivistysmietinndssiddn: hdn puhui
yhteen hengenvetoon sekd pitdjdn- ettd kyld-
kirjastoista. Tédssd hinelld oli esikuvana August
Cygnaus, joka v. 1846 oli julkaissut kirjoituksen
nimeltd (suom.)*“Ehdotus kyld- ja pitdjdnpyhi-
koulujen sekd pitdjin- ja kyldkirjastojen perusta-
miseksi”.* Kyldkoulut ja kylikirjastot olivat fen-
nomaaneille syddmenasia, yleisen kansanopetuk-
sen perusta.

Mutta miksi kyldkouluja ja kylékirjastoja? Vas-
taus on selvi, jos ajattelemme tuonaikaisia oloja
maaseudulla. Pitdjit olivat suuria, vilimatkat pit-
kid. Ei voitu ajatellakaan, ettd lapset tai kaikki
aikuisetkaan ldhtisivit usein kirkonkylédin kouluun
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tai kirjastossa kdymiin, sen verran hankalaa oli
liikkkuminen silloin. Talvisaikaan tietenkin kaksin
verroin hankalampaa, ainakin lapsille, joita ei
joudettu rekikyydilld kuljettelemaan.

Titd taustaa vasten saa selityksensa se, ettd Yrjo
Koskinen mainitsee pitéjinkirjastojen rinnallakyl4-
kirjastot. Luultavasti hdn kansakouluista puhues-
saan ldhinni ajatteli enemminkin August Cygnae-
uksen ajamia pyhikouluja tai kiertokouluja kuin
myO6hempii toisen Cygnauksen, Unon, suunnitte-
lemia kansakouluja.

Pyhikouluista ja kirjastoista tuli fennomaanien
tavaramerkki. August Cygnzuksen tapaiset Snell-
manin ajatuksistainnoituksensa saaneet nuoret papit
jamuutkin maisterit alkoivat perustaa pyhikouluja
ja kirjastoja ympiri maata. Se oli myds tekiji, joka
vhdisti fennomaanien tavoitteet ja kirkon tavoit-
teet, koska pyhikoulut ja kirjastot ndin pysyivét
kirkon valvonnassa. T4lld oli huomattava merkitys
Krimin sodan jélkeisessd uudistusty6ssd. Kun an-
kara ja ahdasmielinen keisari Nikolai I kuoli v.
1855 kesken Krimin sodan ja valtaistuimelle nousi
uvudistushaluinen Aleksanteri I, alkoi Suomessa
valtava kulttuurinen vudistusprosessi, jonka tiarkeé
osaolikansakoululaitoksen perustaminen Suomeen.
Asiasta kéytiin vilkasta keskustelua ja monenlaisia
ehdotuksia esitettiin. Perustavanlaatuinen kysymys
oli se, toteutettaisiinko kansakoulu kirkon vai maal-
listen viranomaisten alaisuudessa ja valvonnassa.

Uno Cygneeus ja fennomaanit

Kirkko tietenkin kannatti kansakoulujen piti-
mistd omassa valvonnassaan, mutta valtaosa
vaikutusvaltaisimmista kansakouluteoreetikoista
kannatti kirkon ja kansakoulun eroa. Kuten tunnet-
tua ratkaisevan panoksen kansakoulun muodosta-
misessa antoi Uno Cygnaus, jota sen vuoksi sano-
taan “Suomen kansakoulun iséksi”. Vaikka hin oli
itse pappi ja harras uskovainen, niin hin pedagogi-
sista syistd vastusti kiihkeisti, suorastaan pakko-
mielteenomaisesti, kirkon osallistumista kansakou-
lun hallintoon. Hén moitti papistoa kovin sanoin ja
haukkui, tietenkin vain yksityiskirjeessi, taantu-
muksen perikuvana pitdméénsé arkkipiispa Bergen-
heimia “arkkidiabolukseksi” eli “pddpaholaiseksi”.
Uno Cygnauksella oli takanaan korkeiden suoma-
laisten virkamiesten, mm. Casimir von Kothenin,
tuki ja ilmeisen hyvit suhteet myds Pietarin
vaikutusvaltaisiin piireihin. Hdnhin toimi pitkédén
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Pietarissa uskonnonopettajana ja sikildisten suo-
menkielisten koulujen tarkastajana.

Kirkko ja papisto tyonnettiin syrjadn Cygnaeuk-
sen kansakoulusuunnitelman toteuttamisesta, mut-
ta lasten alkuopetus jdi vield kirkon valvontaan.
Téssd oli suuren ristiriidan siemen. Uno Cygnaus
tuntuu olleen tdysin vilinpitimiton kirjastoja koh-
taan, kaikki hdnen ajatuksensa keskittyivit vain
kansakoulun sisiisiin asioihin. Hén ei kuitenkaan
saanut olla aivan itsevaltainen kansakouludik-
taattori, silld hdnen suunnitelmaansa tarkistamaan
asetettiin erityinen komitea, jossa oli jdsenind muu-
tamia merkittdvid fennomaaneja, joille kirjastoasia
oli ldheinen; yksi heistd oli Agathon Meurman,
toinen nykyéin vihemmin tunnettu mutta aika-
naan hyvin vaikutusvaltainen Z. J. Cleve. Heidén
toimestaan Suomen ensimmdiiseen kansakoulu-
asetukseen (1866) liitettiin pykéld, jonka mukaan
kansakouluihin tulee hankkia myos kirjasto, josta
oppilaiden ohella voi lainata myds “koko koulu-
piirin kansasto”. Tama oli jélleen yksi osoitus siité,
ettd fennomaanit halusivat saada kirjaston mahdol-
lisimman ldhelle kansaa. Toinen asetukseen liitetty
pykéld tuo mieleen ldhinnd vanhan pitdjanluku-
seura-ajatuksen: kansakoulunopettajan tuli kerran
viikossa opastaa koulunsa jo péittineiden omaeh-
toista itseopiskelua.

Fennomaanien johtomiehilld oli liheiset suhteet
kirkkoon, jonka piirissi oli jo ennen Krimin sodan
loppua virinnyt varsin voimaperdinen Kkirjasto-
harrastus. Arkkipiispa Bergenheim suorastaan pai-
nosti pappeja perustamaan kirjastoja ja huolehti-
maan kansanopetuksesta, koska hin ilmeisesti aa-
visti, ettd kirkon johtoasema néillé aloilla tuli ole-
maan uhattuna. Papistolla ja fennomaaneilla oli
pitkille yhtenevit edut valvottavina.

Luulen, ettd Cygnaeuksen vaikeneminen kirjas-
tosta johtuu osaksi siitd, ettd se oli niin leimallisesti
papiston ja fennomaanien ajama asia. Cygnauksen
pappissidityd kohtaan tuntema vastenmielisyys siir-
tyli koskemaan my6s fennomaaneja sitd mukaa
kuin fennomania eli “suomikiihko” alkoi esiintyé
poliittisena liikkkeend. Syy oli suureksi osaksi siiné,
ettd hiin koki fennomaanit ja papit uhaksi kunnian-
himoiselle kansakouluohjelmalleen. Cygnauksen
kansakoulu oli todella korkeatasoinen pedagogisesti
jahin puolusti sitd henkeen ja vereen. Cygnauksen
kansakoulu ansaitsee kaiken sen kunnioituksen,
minki se on saanut, mutta oliko se tuonaikaisessa
yhteiskunnallisessa tilanteessa liian korkealle viri-
tetty?
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1800-luvun kansanopetusskandaali

On sanottu, ettd kansakoulua alettiin rakentaa
vidrdstd pidstd, yldkerroksesta, ettd kansakoulu
leijuiilmassa. Vuoden 1866 kansakouluasetuksessa
saddettiin (maaseudun osalta) tarkemmin vain ns.
ylhidisemmaisti kansakoulusta, joka ei ollut tarkoi-
tettu aivan pienille lapsille. Kansakouluun tuli-
joiden piti jo osata lukea ja tuntea kristinopin perus-
teet. Missd ne sitten opittaisiin, jos ei kansakoulus-
sa? Cygnaeus oli vield silld perinteelliselld kannal-
la, ettd vanhemmat, eli kdytdnnossi diti, opettavat
pienet lapset lukemaan. Aluksi Cygnaeus hyviksyi
alkuopetuksen hitdavuksi kédytettdviksi kyla-
kouluja, mutta muutaman vuoden epdréinnin jil-
keen hin ehdottomasti vastusti mink#énlaisen kyl4-
koulujédrjestelmén perustamista, koska 1) se olisi
voinut pyrkid syrjdyttdimédn ylemmin kansakou-
lun ja vesittdnyt koko hienon suunnitelman ja 2)
koska kylidkoulut, kiertokoulut, minkd muotoisena
niitd nyt olisikin toteutettu, olisivat jaéneet kirkon
hallintaan ja valvontaan. Kirkko taas tunsi joutu-
neensa syrjidn kansakoululaitoksesta ja sen takia
suhtautui sithen epdluuloisesti, osa papistosta suo-
rastaan vastusti sitd liilan maallisena kouluna.

Niin oli syntynyt vakava arvovaltakiista, jonka
seurauksena tehokas jajérjestelméllinen lasten alku-
opetus jdi Suomessa vuosikymmeniksi toteuttamat-
ta. Siind on mielestidni yksi Suomen 1800-luvun
historian suurimmista skandaaleista. Syyti on niin
sysissd kuin sepissikin: kirkossa, joka ei suostunut
pddstdmain irti lasten alkuopetuksesta, ja toisaalta
Cygnzuksessa, joka ei suostunut minkd4nlaiseen
kompromissiin. Ei varsinainen kansakoululaitos-
kaan kehittynyt aluksi niin ripeésti kuin oli toivottu
ja Cygnzus syytti tistd papistoa ja fennomaaneja.
Vuosikymmeniin vain murto-osa lapsista piési
nauttimaan kansakoulun opetuksesta.

Sindnsd Cygnauksella oli tihtdys niin etdélla,
ettd hdn olikin valmistautunut vuosikymmenien
karsivalliseen rakennustyohon kunhan vain saatai-
siin lopulta kunnollinen korkeatasoinen kansakoulu-
laitos ulottumaan koko maahan. Mutta fennomaa-
neillaeiollut aikaa odottaa, vaan he halusivat saada
nikyvid tuloksia nopeasti. Y1j6 Koskisen johdolla
he pyrkivit luomaan maahan mahdollisimman no-
peasti suomenkielisen sivistyneiston ja korostivat
sen takia ennen kaikkea suomenkielisten oppikou-
lujen eli yliopistoon johtavien koulujen perusta-
mista. Osaksi tdmin takia he kansanopetuksessa
suosivat halvempia massaratkaisuja, ruohonjuuri-
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tason kouluja, kuin mihin esim. varsinainen kansa-
kouluviki oli halukas. Tdmén vuoksi fennomaanit
halusivat edistdi kirkollisia kierto-, kyla- ja pyha-
kouluja, joiden pohjalle voitaisiin muodostaa “alhai-
sempia kansakouluja”.

Pedagogiselta kannalta ne olivat epétyydyttavid
ratkaisuja, koska pakosti opettaja-aines oli heikkoa
ja ainakin aluksi kouluttamatonta. Kiertokoulut
vierailivat kylissd vain vihin aikaa. Mutta niissi
oli kuitenkin mahdollista opettaa luku-, kirjoitus-
ja laskutaidon alkeet. Sellainen riitti tavalliselle
maaseudun eldjille elimén eviiksi ja toisaalta se
antoi kuitenkin sen verran oppia, ettd lahjakkaim-
mat saattoivat silli perusteella pyrkid oppikouluun
ja jopa akateemiselle uralle. Fennomaanit eiviit
sindnsd vastustaneet “ylhdisempid” kansakouluja,
mutta Cygnaus ja kansakouluvéki pelkisivit ettd
kirkon hallitsemat alakansakoulut kokonaan syr-
jayttdisivat kunnalliset ylemmét kansakoulut.

Ruohonjuurikirjastot

My#s kirjasto, kyldkirjasto, kuului ruohonjuuri-
tasolle. Kun kiertokouluun liitetdén kirjasto, niin
pidstddn suunnilleen sithen, mitd Yrjo Koskinen
tavoitteli vuoden 1856 kansanopetusmietinndsséin.
Kansakoulu ja kirjasto kulkivat fennomaanien aja-
tuksissa aina kési kidessd. Hyvin késityksen Yrjo
Koskisen koulukdsityksistéd saa hiinen kirjoitukses-
taan “Koulupakosta” vuodelta 1875. Hin tietenkin
vastusti kunnille asetettavaa pakkoa perustaa
ylempid kansakouluja, sekii periaatteellisista etté
taloudellisista syistéd. Sen sijaan hén piti sopivana
velvoittaa lailla kunnat perustamaan alempia kan-
sakouluja ja vieldpd pakkoa vanhemmille panna
lapsensa n#ihin kouluihin. Hin kirjoittaa:

“Niin harvassa asuttu maa, kuin meidin on,
tarvitsee luultavasti enimmissé paikoin kiertavé-
isid kouluja, niin ettd vanhemmille ei ole eri
kustannusta ldhettdd lapsiansa kouluun, vaan
itse koulu vuorotellen tulee opetettavainsa luok-
se.”

Koskinen kiyttdd maaseudun pienimmisté pai-
kallisista yksikoistd, jossain sielld kyldn koko-
luokassa, vihin huvittavaa nimitysti “lukulahko”
ja vield taivuttaa sen “lukulahon” (ruotsinkiclen
sanasta “laslag”). Joka tapauksessa tarkoitus tulee
selvéksi kun hén sanoo:
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“Kiertoasemain lukumiéré riippuu tietysti pai-

kallisista suhdista; mutta useampia kuin viisi eri

asemaa kullakin koululla ei pitdisi missdén tapa-
uksessa olla.”
Sitten seuraa tédrked kohta:

“Suotavaa olisi, ettd jokaisella asemalla 16ytyisi

erindinen kouluhuone, jota véliaikoina voitaisiin

kayttdd lukulahon kirjastohuoneena ja luku-
salina.”

Suomen kirjastohistorian varsinainen kulttuuri-
vallankumous sattui 1890-luvulla. Siihen saakka
kirjastojen perustamisluvut olivat kasvaneet tasai-
sesti, mutta heti vuosikymmenen alussa kdyré nou-
see melkein pystysuoraan. Réjihdyksenomaisen
kasvun aiheuttivat toisaalta kyldkirjastot, toisaalta
kansanliikkeiden kulttuurirynnikké: nuorisoseu-
rat, raittiusyhdistykset, vapaapalokunnat, tyovien-
yhdistykset, kaikki kynnelle kykenevét perustivat
kirjastoja ja lukutupia. Nyt alkoi olla kirjasto 1dhel-
14 kansaa, kdden ulottuvilla, eikd kirjojen lainaus
varmasti jddnyt sen ainoaksi toimintamuodoksi.
Keskustelu, esitelmit, sanomalehtien ddneenluku,
propaganda valmensivat Suomen kansaa poliittis-
ten oikeuksien tdysimédirdiseen kayttoon.

Siirryttiin uudelle vuosisadalle, jonka aikana
valtava taloudellinen nousu johti siihen, etti erilai-
set kulttuuripalvelut eriytyivdt monen toisistaan
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riippumattoman laitoksen tehtéviksi. Tdémén vuo-
sisadan viimeiselld vuosikymmenelld on taas ha-
vahduttava siihen, ettd kirjastojen, kansalais-
opistojen, kyldtoimikuntien, kaikkien kulttuurity6td
tekevien on yhdistettdvi voimansa.
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