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Vaikka kaikille peleille onkin mahdotonta löytää 
samoja yhteisiä (määritteleviä) piirteitä, luonnehtii 
niitä Wittgensteinin mukaan tietty perheyhtäläisyys 
[28]. Tarkastelen seuraavassa useita tiedon 
organisointiin ja käyttöön liittyviä visioita ja hank­
keita, jotka näyttävät olevan keskenään perheyhtä-
läisiä ja joiden voidaan katsoa kuuluvan tiedon 
kartoituksen (knowledge survey) piiriin. Esittelen 
erityisesti sellaisia esimerkkitapauksia, jotka täh­
täävät nopeasti kasvavan tutkimustiedon hallitta­
vuuden parantamiseen. Kysymyksessä on tutki­
mus- ja kehitysalue, joka tarjoaa monia haasteita 
tutkijoiden tietotyön tehostamisesta kiinnostuneil­
le informaatiotutkimuksen edustajille. 

Ensyklopediaperinne 
ja tiedon kartoitus 

Yleisen kansalaiskasvatuksen ja kirjastolaitok­
sen kehittämisen keskinäistä historiallista yhteyttä 
ei tarvitse korostaa kenellekään alamme ammatti­
laiselle. Sen sijaan on aiheellista muistuttaa tieteel­
lisen tiedon kartoituksen kytkennöistä edellisiin. 
Olipa kysymys tieteistä päämääränä tai välineenä, 
on niiden tuottaman tiedon odotettu edistävän ih­
misenä olemista nykyaikaisessa länsimaisessa yh­
teiskunnassa. 
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Mikä olikaan ensyklopediaperinteen alkuperäi­
nen nimikkomissio? Eikö se ollut jo olemassa ole­
van tiedon kokoaminen ja jäsentäminen muotoon, 
jossa se olisi kaikkien kansalaisten käytettävissä 
heidän "yhteisestä opintopiiriään" varten? Eivätkö 
ensyklopedistit olleet henkilöitä, jotka erikoistui­
vat tiedon kartoitukseen ja jäsentelyyn yleisen si­
vistystason kohottamiseksi? En-syklo-paedian aate 
kasvoi valistuksen, "en-lightenmentin" eli tiedon 
valaistuksessa olemisen aikakaudella. 

Istahdettuani kolme vuotta sitten ensimmäistä 
kertaa uuden työpöytäni ääreen Tampereen yli­
opiston silloisen Kirjastotieteen ja informatiikan 
laitoksen työhuoneessani, osui katseeni pöydälle 
olleeseen pieneen punakantiseen kirjaan. Se oli 
Patrick Wilsonin "Public Knowledge, Private 
Ignorance" [27]. Aloin lukea sitä, ja jo parin tunnin 
lukuelämyksen jälkeen uskoin kohdanneeni uuden 
tieteenalani "klassikon". Erityisesti viehätyin sen 
ensimmäisessä osassa esitettyihin ajatuksiin tiedon 
kartoituksesta, jota Wilson kutsuu myös vaihtoeh­
toisesti tiedon analyysiksi ja synteesiksi tai tiedon 
kultivoinniksi, sekä täydellisen ensyklopedian laa­
timisen mahdottomuuden perusteluihin. Olin jäl­
leen kerran törmännyt kysymyksiin, joihin olin 
aikaisemmin tutustunut sekä Manfred Kochenin 
toimittaman teoksen "The Growth of Knowledge" 
[13] alkuosan luvuista että tietokonetuetun tieto­
työn (computer-augmented knowledge work) uran-
uurtajan Douglas C. Engelbartin artikkeleista ja 
tutkimusraporteista. Kochenin teoksesta palautuivat 
mieleeni erityisesti H.G. Wellsin [26], Alvin Wein-
bergin [25] ja Vannevar Bushin [1] esittämät aja­
tukset, jotka liittyvät enemmän tai vähemmän eks­
plisiittisesti tietotyöläisten tietotarpeiden tyydyttä­
miseen siihen erikoistuneiden organisaatioiden ja 
niissä työskentelevien spesialistien toimesta. 

Osallistuin elokuussa 1991 Tampereen yliopis­
tossa järjestettyyn CoLIS-konferenssiin, jota pidin 
hyvänä perehdyttämiskurssina ollessani juuri siir­
tymässä hallintotieteistä informaatiotutkimuksen 
piiriin. Tämän konferenssin merkittävimmäksi 
anniksi itselleni koin professori W. Boyd Ray wardin 
esitelmän "Restructuring and Mobilising Infor­
mation in Documents: A Historical Perspective" 
[17]. Tämä esitelmä alkaa informaatio- tutkimuk­
sen yhden sosiaalisen päämäärän esittelyllä seuraa­
vin virkkein: 

"Dokumentteihin varastoidun informaation 
mobilisoiminen oppimisen ja sosiaalisen hyvin­
voinnin edistämiseksi tarjoaa informaatiotieteelle 
yhden sosiaalisen peruspäämäärän. Siihen liit­

tyy myös teknisten ja ammatillisten ongelmien 
luonteenomainen joukko. Aina viime aikoihin 
saakka informaation varastoinnin ja haun järjes­
telmät, joista kirjasto on yksi vanhimmista ja 
tärkeimmistä esimerkeistä, eivät ole yrittäneet 
suoraa ratkaisua tarvitun informaation saannin 
tarjoamisen ongelmaan..." 
Ymmärsin tämän aloituksen siten, että Ray ward 

pitää Patrick Wilsonin tavoin tiedon kartoituksen 
kehittämistä informaatiotutkimuksen yhtenä kes­
keisenä sosiaalisena päämääränä. Lisäksi Ray-
wardin esitelmä tarjoaa historiallisia esimerkkejä 
siitä, kuinka tiedon kartoituksen teema on toistunut 
lähtien Dufyn ja Samuel Hartlibin ja muiden jo 
1600-luvulla esittämistä ideoista - moneen kertaan 
ja monissa eri muodoissa. Vaikka keskityn tarkas­
telemaan seuraavassa esityksessäni eräitä viimeis­
ten vuosikymmenien aikana esillä olleita hankkeita 
ja niiden lähihistoriallisia juuria, teen sen tietoisena 
siitä, että tiedon kartoituksella on takanaan pitkä ja 
laaja perinne. 

Vannevar Bushin Memex-
ja polunraivaajavisiot 

Ensi vuoden kesällä tulee kuluneeksi 50 vuotta 
siitä, kun Vannevar Bushin paradigmaattinen ar­
tikkeli "As We May Think" [1] julkaistiin ensim­
mäisen kerran. Tuo alunperin jo 1930-luvun alussa 
kirjoitettu artikkeli esitteli Bushin näkemyksen, 
millä tavoin nopeasti kehittyvillä tutkimusalueilla 
esiintyvä informaation ylikuormituksen ongelma 
voitaisiin hallita parhaiten käyttämällä uusia tiedon 
varastoinnin ja haun tekniikoita. Bushin tarkaste­
lema teknologia oli mikrofilmiteknologia, jota var­
ten hän itse kehitti nk. pikavalitsimen (Rapid Se­
lector). Bushin keskeisenä ajatuksena oli luoda 
tietotyön ammattilaisten assosiatiivista ajattelua 
tukeva tietovarasto, joka perustui assosiatiivisen 
indeksoinnin käyttöön. Kysymyksessä oli Memex 
(= Memory Extension), joka pyrki tukemaan käyt­
täjänsä ajattelua olemalla mahdollisimman saman­
kaltainen eli analoginen ihmisen sisäisen muisti­
rakenteen kanssa. Bush kritikoi kirjastojen perin­
teisiä jäykkiä indeksointitapoja ja halusi korvata ne 
assosiatiivisen indeksoinnin avulla. Assosiatiivisen 
indeksoinnin käytön idea ennakoi hypertekstien 
linkkipohjaisia tietorakenteita, minkä vuoksi Bushia 
onkin joskus kutsuttu hypertekstijärjestelmien iso­
isäksi. Sekä ensimmäisen toimivan hyperteksti­
järjestelmän, NLS:n, kehittäjä Doug Engelbart että 
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hyperteksti-termin luoja Ted Nelson saivat alku-
virikkeensä omalle työlleen tuosta samasta Bushin 
artikkelista. 

Uusien teknologioiden käyttöönoton yhteydessä 
tehdään usein vakavia virneitä, koska ei omata 
riittävän laajaa kokonaisnäkemystä käsitteellisten 
viitekehyksien ja historiallisen kehityksen ymmär­
ryksen puuttuessa. Nycen ja Kahnin toimittama 
teos "From Memex to Hypertext" [16] näyttää 
tarjoavan hypertekstiteknologian kehittäjille mo­
nia tärkeitä käsitteellisiä oivalluksia ja historiallis­
ta taustatietoa. Se on erinomaisen katsaus hyper­
tekstien historiaan ja nykytilaan. Se auttaa ymmär­
tämään monia tieteellisen tiedon organisointiin ja 
käyttöön liittyviä ongelmia. Lisäksi sen alkuosa on 
paras kokonaisesitys Vannevar Bushin elämän­
työstä. 

Bushin yksi idea oli, että tulevaisuudessa tarjolla 
olevat henkilökohtaiset ja julkiset Memexit loisi­
vat mahdollisuuksia uudenlaisten ensyklopedioiden 
kehittymiselle (ks. esim. [2], [3]). Bush oli huolis­
saan mm. siitä, että tutkijat näyttivät erikoistuvan 
yhä kapeammin omien alojensa erityiskysymyksiin 
eivätkä he kyenneet näkemään riittävän laajoja 
kokonaisuuksia ja asiayhteyksiä. Siksi tarvittiin 
ensyklopedioita, jotka auttaisivat tutkijoita näke­
myksiensä laajentamisessa. Oliko Bush yliopti­
mistinen idealisti, joka uskoi koulutettujen ihmis­
ten lukuhalukkuuteen, kunhan sopivaa aineistoa 
olisi heille tarjolla, jääköön arvioimatta tässä yhte­
ydessä. Pääasia on, että Bush näki Memexeissään 
mahdollisuuksia myös tällaiseen näkemyksien vil­
jelyyn. Lisäksi hän näki uudenlaisen ammattikun­
nan, polunraivaajien syntymisen välttämättömyy­
den. Jotta meille olisi tarjolla niin julkisia kuin 
henkilökohtaisia Memex-tieto varastoj a, tarvitaan 
tiedon kartoittajia eli tiedon analyysin ja synteesin 
spesialisteja, jotka rakentavat tarjolla oleviin suun­
nattoman laajoihin tietovarastoihin erilaisia käyt­
tötarkoituksia ja käyttäjiä tukevat polut. Bush ei 
puhunut artikkelissaan yksittäisistä "linkeistä" vaan 
kokonaisista poluista. Näin päädymme jälleen sa­
moihin tiedon kartoituksen perusajatuksiin, jotka 
löytyvät edellä viitatuista Kochenin ja Wilsonin 
teoksista muidenkin kuin Bushin esittäminä. 

Engelbartin CODIAK-
ja käsikirjakierrosvisiot 

Ensi vuoden tammikuussa Doug Engelbart täyt­
tää 70 vuotta. Häntä on kutsuttu henkilökohtaisten 

tietokoneiden Edisoniksi johtuen hänen monista 
uranuurtavista keksinnöistään (ks. esim. [11], s. 
256-257). Engelbart on Bushin tavoin peruskoulu­
tukseltaan sähköinsinööri. Hän tutustui ensimmäi­
sen kerran jo syksyllä 1945 Bushin juuri ilmesty­
neeseen artikkeliin ja luettuaan sen vuonna 1951 
uudelleen hän päätti omistautua ihmisälyn vahvis­
tamisen mahdollisuuksien tutkimukseen. Näin 
käynnistyi mittava ja ansiokas elämäntyö [5], [6], 
[7]. Engelbart ja hänen tutkimusryhmänsä ottivat 
Bushin visioimat haasteet vastaan tosissaan jo 1960-
luvulla ja he kehittivät eräänlaisen Memex-järjes-
telmän omaan käyttöönsä. Tuskin voidaan koros­
taa liikaa sitä, että tällä tavoin syntyi elävä sosiaa­
linen yhteisö, joka eli ammatillisesti kehittämiensä 
työkalujen keskellä niiden aktiivisina käyttäjinä. 
Sanojenkäsittelyohjelmat, ideaprosessorit ja 
jäsentelijät, sähköposti, help-järjestelmät, moni-
ikkunajärjestelmät, kuvaruudun kohdistimen ohja­
uksessa käytettyä hiiri, yhteistyön tietokonetuet ja 
monet muut keksinnöt syntyivät saman perusmis-
sion toteuttamispyrkimyksen tuloksina. Tuossa 
Stanford Research Intituten Augmentation Research 
Centerissä (SRI/ARC) toimineessa tutkimus- ja 
kehittämisyhteisössä, johon laajimmillaan kuului 
45 tutkijaa, oli samanaikaisesti tarjolla korkean 
motivaation ja tietotaidon lisäksi sekä riittävä tek­
nologinen että sosiaalinen infrastruktuuri. Eri­
tyisesti on syytä korostaa sosiaalisen infrastruktuu­
rin keskeistä merkitystä, koska se on niin usein 
unohdettu surullisin seurauksin kehitettäessä tieto­
järjestelmiä. Engelbartin johtama tutkimusryhmä 
työskenteli itse aktiivisesti Memexinsä (so. NLS-
järjestelmänsä) käyttäjinä siten, että sen käyttö tuli 
heidän "toiseksi luonnokseen". (Olen voinut muu­
taman kerran seurata sivusta, miten Engelbart "ui 
kuin kala vedessä" käyttäessään henkilökohtaista 
NLS-memexiään.) 

Engelbart on puhunut ja kirjoittanut paljon siitä, 
miten erilaiset tietotyön yhteisöt tieteiden, julkisen 
hallinnon ja liike-elämän eri alueilla voisivat kehit­
tää nk. avoimia hyperdokumenttijärjestelmiä 
(OHS=Open Hyperdocument Systems) ([8], [9], 
[10]). Hän näkee niin avoimien hyperdokumenttien 
kuin tietokonetuetun yhteistyön (CSC W=Computer 
Supported Cooperative Work) teknologiat apu­
välineiksi, joiden avulla tietotyöläisten yhteisöt 
voisivat luoda ja ylläpitää tehokkaasti elektronisia 
dokumenttikokoelmia. Hän kutsuu niitä parem­
man nimen puuttuessa käsikirjoiksi (Handbooks). 
Ne voivat olla missio- tai tieteenalakohtaisia aina 
tarpeen mukaan. Niiden olemassaolo edellyttää 
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yhteisöjä, jotka pitävätylläjatkuvasti, dynaamises­
ti ja yhteistyönä nk. käsikirjakierrosta (Handbook 
Cycle). Itse asiassa Engelbartin tämän vision ydin­
käsitteenä näyttää olevan CODIAK (= Concurrent 
Development, Integration and Application of 
Knowledge). Jälleen päädymme tiedon kartoituk­
sen ideaan. Engelbart katsoo, että käsikirja-
kierroksen toteutus vaatii tiedon varsinaisten tuot­
tajien (esim. tutkijoiden) lisäksi tukihenkilöstön 
(facilitator staff) jajoukon sulattelijoita (digestors), 
jotka ovat erikoistuneet käsikirja-aineistojen inte­
grointiin ja indeksointiin. Voisivatko näiden kah­
den jälkimmäisen ryhmän edustajat löytyä infor­
maatiotutkimuksen piirissä koulutetuista henkilöistä 
lähitulevaisuudessa? Mitä haasteita heidän koulu­
tuksensa asettaisi koulutusalallemme? 

Tiedon strukturointi ja käyttö 
tutkimus- ja kehitystyön kohteena 

Vieraillessani elokuussa 1992 Engelbartin ja 
hänen eräiden ystäviensä luona, poikkesin pariksi 
päiväksi Kalifornian yliopiston, Berkeleyn kirjas­
to- ja informaatiotieteen laitoksella. Tapasin siellä 
myös emeritusprofessori Patrick Wilsonin ja tie­
dustelin häneltä, mistä löytäisin parhaat kirjalliset 
lähteet tiedon kartoituksesta. Sain vastaukseksi 
kaksi viitettä. Toinen niistä kohdistui teokseen, 
joka esittelee ilmailun alalla käytetyn insinööri­
tiedon tyyppejä ja historiallista kehitystä [23]. Tuo 
teos ei sisällä mitään aineistoa tiedon kartoituksen 
metodologian suhteen, vaikka se tarjoaakin mie­
lenkiintoisen yleiskatsauksen tutkimus-ja kehitys­
työtä tehneiden insinöörien tarvitseman tiedon la­
jeihin ja niiden historialliseen kehitykseen ja mer­
kitykseen. Sen sijaan toinen viite kohdistui juuri 
sellaiseen lähteeseen, jota olin etsinyt. Se johdatti 
minut Wardin ja Reedin toimittaman kokooma­
teoksen "Knowledge Structure and Use: Implic­
ations for Synthesis and Interpretation" pariin [24]. 

Wardin ja Reedin teos syntyi Yhdysvaltojen 
opetusministeriön alaisen National Institute of 
Educationin (NIE) Dissemination and Improvement 
of Practice -ohjelman ja CERMEL Incin Research 
and Development Interpretation Servicen vuonna 
1976 käynnistyneenä yhteistyönä. Seuraavana 
vuonna NIEssä tiedon synteesin parissa työskente­
levien tutkijoidenjapraktikkojen muodostama ryh­
mä kokoontui määrittelemään organisaatiolleen tie­
don synteesiä ja tulkintaa koskevan tulevan tutki­
mustyön suuntaviivat. He totesivat yksimielisesti, 

että tiedon synteesin pitäisi olla NIEssä korkealle 
priorisoitu toiminta-alue ja että heidän olisi opitta­
va enemmän siitä, miten synteesi tehdään tehok­
kaammin (mt, s. vi). Samassa kokouksessa tehtiin 
kaksi yleistä ehdotusta synteesimenetelmien tutki­
mista ja parantamista varten: (1) synteesiin liittyvi­
en toimintojen dokumentointi ja (2) synteesiin liit­
tyvien tekijöiden käsitteellinen kartoitus. Wardin 
ja Reedin toimittama kirja oli suunniteltu tarjoa-
maankohdan (2) viittaama kartoitus jaosoittamaan 
ehdotteisia suuntaviivoja synteesitoimintojen pa­
rantamiseen tähtäävälle tutkimus-ja kehitystyölle. 
(Huomattakoon, että Wilsonin edellä viitattu teos 
ilmestyi samana vuonna 1977, j olioin vasta suunni­
teltiin Wardin ja Reedin toimittaman teoksen kir­
joittamista.) 

Neurope Lab: esimerkki alan 
eurooppalaisesta innovaattorista 

Kun Engelbart vieraili helmikuussa 1991 Poh­
joismaissa (myös Tampereella), sai hän pikakutsun 
Ranskassa toimivaan Neurope Labiin. Kyseinen 
organisaatio ilmoittaa missiokseen "tietämys-
teollisuuden esiinnousun ja oppivien organisaati­
oiden kehityksen avustamisen" [15]. Tämän perus­
tehtävän toteuttamisen perustana on nk. avoin 
tietämysarkkitehtuuri, joka pyrkii edistämään tie­
tämyksen formalisointia, organisointiaj a siirtämistä 
käytännön päätöksentekotoiminnan tueksi. Neurope 
Labin toiminta rakentuu neljän toisiaan täydentä­
vän ohjelman varaan: (1) avoin oppiminen eli tie­
tämyksen siirron kehittyneet menetelmät, (2) in-
telligenssin teknologiat, (3) tietämystekniikka (sa­
nan laajassa merkityksessä) ja (4) tietämystalous. 
Toiminnan tuotoksena pyritään integroimaan 
informaationkäsittelyn tuotteet ja menetelmät niin 
uusiin kuin jo olemassa oleviin organisaatioihin. 
Tätä tarkoitusta varten Neurope Lab tarjoaa tietä-
myspalveluj a toisaalta seminaarien, kurssien, työpa­
jojen, konsultointien ja julkaisujen välityksellä ja 
toisaalta kokeellisilla teknologiapohjaisilla avoi­
men oppimisen ympäristöillä, joissa osallistumi­
nen voi tapahtua apua pyytävien jäsenorganisaa­
tioiden kulloistenkin tarpeiden mukaan ajasta ja 
paikasta riippumatta. Osanotto Neurope Labin toi­
mintaan on melko kallista jäsenorganisaatioille, 
mutta ainakin Norjan tiede- ja opetusministeriö 
kuuluu olevan tyytyväinen saamiinsa palveluihin. 

Yhtenä osoituksena siitä, että Neurope Lab on 
ollut vakavasti kiinnostunut Engelbartin organi-
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säätiöiden tietotyön kehittämisestä j a tiedon kartoi­
tuksesta esittämistä ideoista, on se, että se organisoi 
joulukuussa 1992 Engelbartin 3-päiväisen Boot-
strap-seminaarin ensimmäisen kerran Euroopassa. 

Information Mapping 
tiedon kartoituksen metodologiana 

Niin National Institute of Education kuin Neurope 
Lab ovat panostaneet paljon tiedon kartoituksen 
metodologian kehittämiseen. Molemmat organi­
saatiot näyttävät tiedostavan selkeästi, että ilman 
järjestelmällisiä, tehokkaita työmenetelmiä ei toi­
minnan voida odottaa täyttävän sille asetettuja suu­
ria odotuksia. Sopiva metodologia on juuri se asia, 
jonka suhteen minulla itselläni on suurimmat epäi­
lyt Engelbartin CODIAK- ja käsikirjakierros-
käsitteiden käytännöllisen toimivuuden suhteen. 
Ilman hyviä työmenetelmiä on tuskin mahdollista 
odottaa syntyvän tiedon kartoituksen ammattilai­
sia ja heidän varaansa rakentuvaa laajempaa sosi­
aalista infrastruktuuria. 

Teoksessaan "Mapping Hypertext" [11], Robert 
E. Horn esittelee jo 1965 kehittämänsä rakenteisen 
kirjoittamisen menetelmän, jota hän kutsuu infor-
maatiokartoitukseksi (Information Mapping). Teok­
sessa sovelletaan kyseistä lähestymistapaa hyper­
dokumenttien ja hyperpolkujen rakentamiseen. Se 
sisältää myös luvut menetelmän käytöstä argumen-
taatioanalyysiin ja kokeellisen tieteellisen infor­
maation jäsentelyyn ja esittämiseen. Nähtäväksi 
jää, kuinka pitkälle jo pelkästään Hornin menetel­
män soveltamisella ja muokkauksella voidaan ede­
tä tieteellisen tiedon kartoituksessa. Joka tapauk­
sessa se tarjoaa erään lähtökohdan tarvittavien 
menetelmällisten valmiuksien kehittämiseen. 

Todettakoon tässä yhteydessä, että hypermedian 
alalla on vastaavaa rakenteisten dokumenttien ke­
hittämistä tutkittu juuri argumentaatioanalyysin 
pohjalta. Erityisen merkillepantavia esimerkkejä 
ovat Streitzin ja muiden tutkimukset (ks. esim. 
[20], [21], [22]). Kaikkiaan löytyy vähän järjestel­
mällistä tutkimusta, joka koskee Bushin tarkoit­
taman polunraivaamisen metodologiaa. 

Euroopan Tiedesäätiön 
uusi tutkimusohjelma 

Euroopan Tiedesäätiö (ESF) hyväksyi viime 
syksynä tämän vuoden alusta käynnistyneen 4-

vuotisen "Learning in Humans and Machines" 
(LHM) -tutkimusohjelman. Ohjelma koostuu vii­
destä rinnakkain työskentelevästä "task forcesta", 
joista yhden (TF4) teemana on "Situated Learning 
and Transfer". Koko tutkimusohjelmaan kuuluu 40 
senioritutkijaa ja parikymmentä tohtoritason juni­
oria Euroopan eri maista. Suomen Akatemian yh­
teiskuntatieteellinen toimikunta on lähtenyt mu­
kaan tähän toimintaan. Kysymys on perustutkimus-
ohjelmasta, joka pyrkii edistämään alan eurooppa­
laista tieteiden rajoja ylittävää yhteistyötä ja koko­
amaan yhteen alan nykytietämystä. 

Äskettäin ilmestyneessä esittelyssään tutkimus­
ohjelman vetäjänä toimiva prof. Hans Spada toteaa 
ensinnäkin TF4:n tehtävästä [19]: 

"...Se on suunniteltu tutkimaan, luokittelemaan 
ja artikuloimaan erilaisia tapoja käsitteellistää 
'tilanteistunut oppiminen'." 

ja heti TF:ien esittelyn jälkeen koko ohjelman 
tehtävästä: 

"Kaikille viidelle "task forcelle" yhteinen teema 
on koota ihmisen oppimista koskeva tieto (data), 
joka on tärkeää oppimista koskevan tieteiden­
välisen työn kannalta ja kerätä informaatiota 
laskennallisista malleista, jotka ovat relevantteja 
ihmisen oppimisen ymmärtämisen kannalta." 
Osallistun TF4:n työskentelyyn sekä informaatio­

tutkimusta että oppimistutkimusta edustavana 
senioritutkijana. Oli mieluisaa lukea Spadan artik­
kelista nuo molemmat kohdat, koska oma ehdotuk­
seni LHM-ohjelman yhdeksi suomalaiseksi kon­
tribuutioksi sisältää kaksi hanketta, jotka liittyvät 
"elektronisten käsikirjojen" (antologia/kommen­
taarien) tuottamiseen ja niitä synnyttävien ja yllä­
pitävien yhteisöjen luomiseen. ESF:n LHM-ohjel-
ma voidaan nähdä konkreettisena tilaisuutena tut­
kia mm. Bushin ja Engelbartin visioiden toteutet­
tavuutta tiedeyhteisöjen piirissä spesifisten tutki­
musaiheiden j a käyttötarkoituksien määrittelemissä 
konteksteissa. Haaste tuntuu kiehtovalta myös sik­
si, että TF4:n senioritutkijoiden joukossa on prof. 
Heinz Mandi, joka on ollut toimittamassa joitakin 
vuosia sitten NATO:n tukeman konferenssin tu­
loksena syntynyttä teosta "Designing Hypermedia 
for Learning" [12]. Tämä teos tuotettiin samalla 
tavalla kuin edellä viitattu Wardin j a Reedin toimit­
tama teos. - Molempia teoksia voidaan itsessään 
pitää esimerkkeinä tiedon kartoituksista edusta­
millaan erikoisalueilla. 

ESF-haasteen onnistumisen mahdollisuuksia ei 
suinkaan heikennä se tosiasia, että TF4:n teema on 
pitkälti sama kuin Cambridge University Pressin 
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tällä hetkellä neljä kirjaa käsittävällä sarjalla 
"Learning in Doing: Social, Cognitive, and Com­
putational Perspectives". Sarjan tuoreimman teok­
sen "Understanding Practice" [4] toisena toimitta­
jana on ollut prof. Seth Chaiklin Tanskasta ja 
toisena prof. Jean Lave Kalifornian yliopistosta, 
Berkeleystä. Tämäkin kirja on tehty useiden kir­
joittajien yhteistyönä eräänlaisena tiedon kartoituk­
sena. Professori Lave on osallistunut myös Palo 
Altossa sijaitsevan Institute for Research on 
Learning (IRL) -organisaation toimintaan ja kir­
joittanut yhdessä Etienne Wegnerin kanssa toisen 
samaan kirjasarjaan kuuluvan kirjan "Situated 
Learning" [14]. Eikö "Learning in Doing"-kirja-
sarjan teoksista voisi luoda TF4:n tuottaman 
"situated learning "-käsikirjan ensimmäisen ydin-
version, jota voidaan kehitellä edelleen sekä eu­
rooppalaisena että vieläkin laajempana kansainvä­
lisenä yhteistyönä? Miksi ei otettaisi lähtökohdaksi 
jo julkistettua aineistoa tiedon kartoituksen meto­
dologioiden ja sosiaalisen infrastruktuurin kehittä­
misen ytimeksi? Tietysti on kunnioitettava tekijän­
oikeuslainsäädäntöä, mutta kustantajillajakirjojen 
tekijöillä on aina mahdollisuus luovuttaa tuottei­
densa käyttöoikeuksia tiedeyhteisöjen käyttöön, 
jos niin sovitaan. 

Ja tarvittavaa yhteistyöhalukkuutta näyttää to­
della löytyvän. Käydessäni viimeksi Engelbartin 
Bootstrap Institutessa, poikkesin myös IRL.ssä. 
Tietämättä mitään osallistumisestani ESF:n LHM-
ohjelman valmistelutyöhön, Engelbart oli kopioi­
nut minulle jo etukäteen kolme artikkelia, joissa 
yhteisenä kirjoittajana oli John Seely Brown - yksi 
Xeroxin Palo Alton tutkimuskeskuksen (Xerox 
PARC) voimahahmoista. Luettuani nuo artikkelit 
ja muutaman esitteen IRL:n toiminnasta ja visiois­
ta, halusin saman tien käydä siellä, mikä onnistui­
kin Engelbartin hyvien henkilösuhteiden ansiosta. 
Tapasin myös Etienne Wegnerin henkilökohtai­
sesti. Sovimme tiiviistä yhteydenpidosta, mikäli 
tuolloin vasta suunnitteluasteella ollut LHM-tutki-
musohjelma ja erityisesti sen TF4 toteutuisi; olihan 
Wenger yhdessä Jean Laven kanssa kehittänyt yh­
den spesifisen "situated learning"-käsitteen ja oli 
hyvin kiinnostunut sen liittämisestä osaksi oppimi­
sen käsitteiden laajempaa kartoitusta. 

Kontaktit "situated learning "-teeman kalifornia­
laisiin tutkijoihin näyttävät olevan jo nyt riittävän 
hyvät, jotta CODIAK-kokeilun voidaan odottaa 

käynnistyvän yhteistyönä myös Euroopan ulko­
puolisten tahojen kanssa. Kokeilun mahdollisuuk­
sia parantaa TF4:n sisällä sekin, että sen yhtenä 
senioritutkijana on prof. Roger Säljö Linköpingin 
yliopistosta, Ruotsista. Hän on yksi edellä viitatun 
Chaiklinin ja Laven teoksen kirjoittajista. Kun 
muistetaan prof. Spadan edellä esitellyt lausumat 
koko LHM-ohjelman ja TF4:n tehtävistä, näyttäi­
sivät ainakin "aatteelliset" perusedellytykset 
CODIAK-jakäsikirjakierrosprosessien vaatimalle 
sosiaaliselle infrastruktuurille olevan olemassa. 
Koska 4-vuotisen yhteistyön tuotoksena odotetaan 
jokaisesta viidestä "taskforcesta" nimenomaan kir­
joja, tuntuisi hyvin perustellulta edellyttää, että 
samoissa yhteyksissä tuotetaan sellaisia elektroni­
sia versioita ("käsikirjoja"), joita päivitetään jat­
kossakin alan eurooppalaisen ja laajemman kan­
sainvälisen yhteistyön yhtenä muotona. Tämän 
odotuksen realistisuutta vahvistaa myös se, että 
monet LHM-ohjelman senioritutkijat ovat euroop­
palaisen oppimisen ja opetuksen tutkimuksen yh­
distyksen (EARLIn) johtohenkilöitä. 

Lopuksi 

Lähivuodet osoittavat, onko juuri esitellyissä 
kehittämisideoissa takanaan realismia. Ehkä saam­
me vähintään uusia teoksia kuten "Knowledge 
Surveys in Scientific Research" ja "Designing 
Hypermedia for Scientists". Niiden turvin voisivat 
myös suomalaisten korkeakoulujen hypermedia­
laboratoriot kohdentaa edes osan työstään Bushin 
Memex-visioiden toteuttamiseen tiedeyhteisöjen 
ja korkeakoulujen piirissä tutkimus- ja opetustyötä 
tekevien tietotyöläisten tueksi. Tällä hetkellä nuo 
laboratoriot näyttävät tekevän jotakin aivan muuta. 

Näyttää ilmeiseltä, että tieteellisen tiedon kartoi­
tusta voidaan tehdä useilla eri tavoilla kulloisenkin 
aiheen ja käyttötarkoituksen mukaan. Tampereen 
yliopiston informaatiotutkimuksen laitoksen 
omaksumien painopistealueiden kehittämiseen ja 
integrointiin se näyttäisi tarjoavan yhden hyvän 
haasteen. Ja miksipä emme yrittäisi soveltaa tiedon 
kartoituksen visioita ja konkreettisia tekniikoita 
informaatiotutkimuksen j a informaatiopalvelualan 
itseanalyysiin. 

Hyväksytty julkaistavaksi 22.5.1994. 
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