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Johdanto

Tekoalyteknologioiden yleistyminen yhdessa laajemman datafikaatiokehityksen kanssa oh-
jaa tapojamme hankkia, tuottaa, arvioida ja jakaa tietoa muovaten samalla sita keita olemme
ja mitd voimme tehda ja ajatella. Digitaaliset alustat hakukoneista sosiaalisen median alus-
toihin kayttavat tekoalytyokaluja muun muassa sisiltGjen personointiin, ja kohtaamamme
teksti-, video- ja audiosisillot ovat yha useammin tekodlygeneroituja (Hirvonen ym., 2024).
Tekoilyteknologiat mahdollistavat informaation muovaamisen yksittiisten kdyttijien enna-
koituihin tarpeisiin sopivaksi, usein tavoilla, jotka eivit edellyta tai mahdollista kayttdjien
aktiivista osallistumista (Haider & Sundin, 2019), minka on ndhty uhkaavan ihmisten toimi-
juutta (Sundar, 2020). Nykyiset digitaaliset jarjestelmat eivit ole passiivisia medioita, vaan
aktiivisia kommunikaation ja sosiaalisen vuorovaikutuksen vilitt4jia, jolloin niilla voidaan
sanoa olevan digitaalista toimijuutta (Agerfalk, 2020).

Esityksessaimme kysymme, miten nuoret rakentavat toimijuuttaan yhtaalta suhteessa
tekoilyteknologioihin osana arjen tietokdytéantoja seka toisaalta osallistuessaan tutkimuspro-
sessiin. Tutkimuksessamme ldhestymme toimijuutta konstruktionistisesta nakokulmasta,
jolloin toimijuudella tarkoitetaan sit4, ettd ihmiset valitsevat itselleen sopivia, merkitykselli-
sia tapoja toimia, eivatka vain passiivisesti toista olemassa olevia, sosiaalisia ja kulttuurisia
jarjestyksia (Giddens, 1984). Tutkimuksessamme analysoimme toimijuuden modaliteetteja
(Jyrkdma, 2008), jotka luonnehtivat toimijuutta rakenteiden ja yksilollisten tekijoiden tuot-
tamana dynaamisena vuorovaikutuksena. Keskitymme erityisesti tapaan, jolla nima modali-

teetit ilmenevit tutkimukseemme osallistuneiden nuorten teksteissa ja puheessa.

Tutkimusmenetelma ja -aineistot

Toimijuus ei ole ainoastaan tutkimuksemme kohde, vaan my0s sen metodologiaa ohjaava
kisite. Olemme soveltaneet kanssatutkimuksellista 1ahestymistapaa, jonka tavoitteena on
vahvistaa nuorten kokemusta toimijuudesta seka henkilokohtaisena kokemuksena etta jaet-
tuna toimintana (Laiho ym., 2023). Tutkimusprosessiin osallistuminen itsessain voi tarjota
nuorille kokemuksen mahdollisuuksista vaikuttaa yhteiskunnassa antamalla tyokaluja oman
elinpiirin ja kokemusten kriittiseen pohdintaan seka yhteiskunnallisten valtasuhteiden hah-
mottamiseen (Kulmala ym., 2023).

Tutkimuksemme pohjautuu kesilld 2024 toteutetussa AI Youth Ambassadors -ohjel-

massa tuotettuun nuorten autoetnografia-aineistoon seki havainnointi- ja videoaineistoon.
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Ohjelmaan osallistui neljatoista 15—17-vuotiasta nuorta, jotka tyoskentelivat tekoadlyyn liitty-
vien aiheiden parissa Oulun yliopistossa. Nuoret tuottivat autoetnografista aineistoa tarkas-
telemalla tekoidlya hyodyntéavia sovelluksia kartoittamisen, kuvailun ja visioinnin nakokul-
mista (ks. Durall, 2021). Kartoitusvaiheessa he perehtyivit valitsemansa sovelluksen toimin-
toihin ja piirsivit kartan, jolla he havainnollistivat omaa toimintaansa ja sovelluksen toimin-
taa seka ndiden yhteytta toisiinsa. Kuvailuvaiheessa nuoret toistivat kartoitusvaiheen tehta-
van kuvaten ajatuksiaan ja tunteitaan kayttdessaan sovellusta. Tehtavan tavoitteena oli ref-
lektoida sitd, miten sovellukset voivat vaikuttaa meihin ja me sovelluksiin. Visiointivaiheessa
tehtavana oli kuvitella tulevaisuuden sovellusta, joka on suunniteltu tekemaan samankaltai-
sia tehtavia, joita nuoret kokeilivat kartoitus- ja kuvailuvaiheissa ja pohtia kehityssuuntia ja
seurauksia yksilolle, yhteisoille ja yhteiskunnalle. Naiden vaiheiden jalkeen nuoret laativat

ryhmissi esityksen keskeisistd havainnoistaan.

Alustavat tulokset

Aineiston analyysissa tarkastelimme nuorten tuottamia autoetnografisia muistiinpanoja (14
kpl, yht. 98 sivua) seki videolle tallennettuja tilanteita, joissa nuoret esittivit ryhmissa tutki-
muksensa toteutuksen ja tulokset. Keskityimme analyysissa aineistossa ilmenevien toimijuu-
den kuvausten kielellisiin piirteisiin.

Analyysissamme tunnistimme Jyrkdman (2008) kuvaamat toimijuuden modaliteetit,
jotka ovat kyetd, tdytyd, voida, tuntea, haluta ja osata. Tdytyd ja voida kytkeytyvit jarjes-
telmain tai rakenteiden ominaisuuksiin, joihin yksilo ei pysty toiminnallaan vaikuttamaan
(Jyrkdma, 2008) ja jotka titen rajoittavat yksilon toimijuuden mahdollisuuksia. Taytyd ja
voida kytkeytyviat muihin modaliteetteihin muovaten toimijuuden mahdollisuuksia tekoalya
hyodyntavid teknologioita kaytettdessd. Myos osana tutkimusprosessiamme tunnistimme
nuorten toimijuutta rajoittavia tekijoita kuten ammattitutkijoiden maarittimat vaatimukset
ja ehdot tyoskentelylle. Pohdimme esityksessamme tapoja, joilla kanssatutkimuksellista tut-

kimusasetelmaa voidaan muokata toimijuutta paremmin tukevaksi.

107



Informaatiotutkimus 3—-4(43), 105—108

Lahteet

Durall Gazulla, E. (2021). Autoethnography toolkit. An exploration into human - non-hu-
man relations. https://mycourses.aalto.fi/pluginfile.php/1401662/mod label/in-
tro/AUTOETHNOGRAPHY%20TOOLKIT.pdf

Giddens, A. (1984). The constitution of society. Outline of the theory of structuration. Uni-

versity of California Press.

Haider, J., & Sundin, O. (2019). Invisible search and online search engines: the ubiquity of
search in everyday life. Routledge.

Hirvonen, N., Lao, Y., Jylh4, V., & Larsson, S. (2024). Artificial intelligence in the infor-
mation ecosystem: affordances for everyday information seeking. Journal of the Associ-
ation for Information Science and Technology, 75(10), 1152-1165.
https://doi.org/10.1002/asi.24860

Jyrkama, J. (2008). Toimijuus ikddntyminen ja arkielama — hahmottelua teoreettis-metodo-
logiseksi viitekehykseksi. Gerontologia, 22(4), 190—203.

Kulmala, M., Spisék, S., Veniliinen, S., Laiho, M., Hakala, K., & Rattil4, T. (2023). Mitd on
kanssatutkimus? Teoksessa M. Kulmala, S. Spisak & S. Venildinen (toim.), Kanssatutki-
mus. Thanteet ja kdytdnnot (s. 11—31). Tampere University Press.
https://urn.fi/URN:ISBN:978-952-359-042-7

Laiho, M., Tokola, N., & Eriksson, P. (2023). Kanssatutkimus ja valta. Auktoriteetista tasa-
vertaisuuden ihanteeseen. Teoksessa M. Kulmala, S. Spisak & S. Venildinen (toim.),
Kanssatutkimus. IThanteet ja kdytdnnot (s. 70—88). Tampere University Press.
https://urn.fi/URN:ISBN:978-952-359-042-7

Sundar, S. S. (2020). Rise of machine agency: A framework for studying the psychology of
human—AI interaction (HAII). Journal of Computer-Mediated Communication, 25(1),

74—88. https://d0i:10.1093/jcme/zmz026

Agerfalk, P. (2020). Artificial intelligence as digital agency. European Journal of Infor-
mation Systems, 29(1), 1—8. https://doi.org/10.1080/0960085X.2020.1721947

108


https://mycourses.aalto.fi/pluginfile.php/1401662/mod_label/intro/AUTOETHNOGRAPHY%20TOOLKIT.pdf
https://mycourses.aalto.fi/pluginfile.php/1401662/mod_label/intro/AUTOETHNOGRAPHY%20TOOLKIT.pdf
https://doi.org/10.1002/asi.24860
https://urn.fi/URN:ISBN:978-952-359-042-7
https://urn.fi/URN:ISBN:978-952-359-042-7
https://doi:10.1093/jcmc/zmz026
https://doi.org/10.1080/0960085X.2020.1721947

