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Johdanto

Vuoden 2024 Informaatiotutkimuksen paiville informaatiolukutaidon ja datalukutaidon tee-
maryhmaéan tuli yhteensa kolme esitysehdotusta, joista yksi oli teemaryhmaén jarjestajien
oma. Koska informaatiolukutaito on informaatiotutkimuksen keskeinen tutkimusalue ja da-
talukutaito nopeasti kasvava tutkimusala aloin pohtimaan, voiko esitysehdotusten vahyys
olla oire” jostain laajemmasta ilmiosta.

Suomessa nimittdin tehdddn runsaasti tutkimusta molemmista teemoista. Esimer-
kiksi Suomen Akatemian rahoittamat DataLit (2021—2026), Movement for Data Literacy
(2023—2027), CriticalDataLit (2023—2027), Generation Al (2022—2028) ja Critical (2021—
2026) ovat kaikki hankkeita, jotka liittyvat informaatio- ja datalukutaitoon suoraan tai sivu-
ten. Niin ikdan timéankertaisten Informaatiotutkimuksen paivien esitysten joukossa on run-
saasti aiheita, jotka sindnsa sopisivat myos informaatio- ja datalukutaidon otsikon alle.

Toisin sanoen, koska informaatio- ja datalukutaidon ilmi6t ovat laajasti tutkittuja,
voiko termi “lukutaito” ja siihen liittyvit konnotaatiot olla syy edelld mainittujen kasitteiden
kaihtamiseen? Esitdnkin, ettd lukutaito voi nayttiaytya paradoksaalisesti seka turhan yksi-
ulotteisena etti liian hajanaisena kisitteend, mika ohjaa tutkijoita etsimaan vaihtoehtoisia

viitekehyksia.

Yksiulotteinen lukutaito?

Perinteisesti lukutaidolla on tarkoitettu dekoodaamista eli kykya muuttaa kirjoitetut merkit,
kuten kirjaimet tai sanat, aanteiksi ja ymmarrettavaksi kieleksi. Samankaltainen tekninen
orientaatio on tunnistettavissa myos datatieteestda ammentavassa datalukutaitokasityksessa
(Palsa ym., 2024). Yhteiskuntatieteellisesti orientoituneessa tutkimuksessa datalukutaidon
kisitteen rinnalle onkin kehitetty kasitteitd kuten datatietoisuus (data awareness; Hoper &
Schulte, 2023), jotka voidaan ndhda reaktioina riittimattomaksi koettuun perinteiseen “ka-
peaan” lukutaitokasitykseen.

Lukas Hoper ja Carsten Schulte (2023) esimerkiksi esittavit, etta datatietoisuuden
kautta datalukutaidon opetus merkityksellistetaan nostamalla oppilaiden kokemusmaailma
ja jokapaivaiset datakaytanteet opetuksen keskioon. He lisaavat, etta oppilaiden kokemus-
maailman huomioimisen myota datalukutaito merkityksellistyy ja oppilaat kykenevit teke-
main arjessaan perusteltuja ja kriittisia valintoja liittyen datan jakamiseen ja hyodyntami-

seen. Ajatukset ja sanavalinnat muistuttavat suuresti The New London Groupin (1996) kohta
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30 vuotta vanhaa manifestia monilukutaitojen pedagogiikasta, joka niin ikdan syntyi kritiik-
kina kapeaa lukutaitokasitysta kohtaan. Tasta paasemmekin paradoksin toiseen puoliskoon:
lukutaitotutkimuksen ja kisitteellistysten moninaisuuteen, joka osaltaan haastaa tutkimus-

kentén ja kisitteen hahmottamista ja hallintaa.

Hajanainen lukutaito?

Lukutaitojen tutkimustraditio on vuosikymmenten ajan sisédltanyt paljon muutakin kuin pe-
rinteisen printtilukutaidon. Toisille lukutaitokasityksen monipuolistuminen nayttaytyy rik-
kautena toisille ongelmana. Jalkimmaista koulukuntaa edustaa emeritusprofessori David
Vincent, joka jo vuonna 2003 esitti, ettd lukutaidoksi nimetdan aivan liian lukuisia toisistaan
jopa taysin poikkeavia kaytantoja. Viimeiset 20 vuotta tuskin ovat Vincentin mieltd muutta-
neet, silla lukutaitojen viidakko on laajentunut sina aikana kattamaan robottien (Rasi ym.,
2024) ja suomalaisen metsidluonnon (Niemi, 2005) lukutaidot vain pari esimerkkia antaak-
seni. Toisaalta, koska monen muun tyon tavoin myos metsanhoito automatisoituu, saa-
tamme ldhitulevaisuudessa todistaa suomalaisen metsidluonnon robottilukutaidon esiin-
marssia: onhan hoivarobottien lukutaitokin (Turja ym., 2024) nimetty omaksi spesifiksi
alakseen.

Lukutaitokésitteiden erityistymisen rinnalla kisitteellistd kenttda on rikastettu myos
erilaiset lukutaidot sisddnsa sulauttavilla sateenvarjokasitteilld, joista yksi esimerkki on mo-
nilukutaito, erityisesti sen kotimainen tulkinta (Palsa & Mertala, 2019). Vaikka erityistymi-
nen ja sateenvarjomaisuus perustuvat erilaisiin logiikoihin, jakavat ne silti saman haasteen:

jos kaikki on lukutaitoa, ei lukutaito tarkoita enda mitaan, koska kasitteella ei ole erotteluky-

Lopuksi

Olemme paasseet artikkelissa pisteeseen, jossa kirjoittaja perinteisesti esittda ratkaisun tun-
nistamaansa ongelmaan. Nyt tarjolla ei kuitenkaan ole katharttista ja voimaannuttavaa lope-
tusta. Jos et ole osa ratkaisua, olet osa ongelmaa, kuuluu lentava lause, ja myonnettiava on,
ettei omatuntoni ole jarin puhdas: olenhan julkaisuissani kritisoinut lukutaidon kasitteellis-
tyksia seka liiasta abstraktiudesta ettid kapea-alaisuudesta (ks. esim. Mertala, 2018). Toisin

sanoen, saan aikaan riidan, vaikka olisin huoneessa yksin.
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Mutta onneksi minun ei tarvitse olla, silla ihmisten tuominen yhteen on ymmartaak-
seni edelleen tieteellisten konferenssien ydintehtava. Vaikka vuoden 2024 Informaatiotutki-
muksen piivit ovat vield tiydessd vauhdissa, kidnnan katseen jo varovaisesti vuoteen 2026.
Varmin tapa saada itsensd tekemain jotain on kertoa tavoitteesta julkisesti. Taten kahden
vuoden paistad Informaatiotutkimuksen paivilld on tarjolla teemaryhma, joka pohtii lukutai-
don merkitysta ja roolia informaatiotutkimuksessa ja informaatiotutkimukselle. Ketd

kiinnostaa?

Lahteet

Hoper, L., & Schulte, C. (2024). The data awareness framework as part of data literacies in
K-12 education. Information and Learning Sciences, 125(7/8), 491—512.
https://doi.org/10.1108/ILS-06-2023-0075

Mertala, P. (2018). Lost in translation? Huomioita suomalaisten opetussuunnitelmien mo-
nilukutaito-kasitteen tutkimuksellisista ja pedagogisista haasteista. Media & viestintd,

41(1), 107—116. https://journal.fi/mediaviestinta/article/view/69921

Niemi, S. A. (2005). Suomalaisen metsdluonnon lukutaidon historiaa — Thmisen ja koivun
muuttuva suhde Suomessa [lisensiaatinty6, Turun yliopisto]. UTUPub.
https://urn.fi/URN:NBN:fi-fe2015111217156

Palsa, L., & Mertala, P. (2019). Multiliteracies in local curricula: Conceptual contextualiza-

tions of transversal competence in the Finnish curricular framework. Nordic Journal of
Studies in Educational Policy, 5(2), 114—126.
https://doi.org/10.1080/20020317.2019.1635845

Palsa, L., Fagerlund, J., & Mertala, P. (2024). Unpacking teachers’ data literacy: A concep-
tual review. EdArxiv. https://doi.org/10.35542/0sf.io/xs3dr

Rasi-Heikkinen, P., Valokivi, H., Vuojarvi, H., & Kiuru, H. (2024). Yli 65-vuotiaiden media-
ja robottilukutaitoja tutkimassa. Gerontologia, 38(2), 200—202.

https://doi.org/10.23989/gerontologia.143308

The New London group. (1996). A pedagogy of multiliteracies: Designing social futures. Har-
vard Educational Review, 66(1), 60—92.
http://dx.doi.org/10.17763/haer.66.1.17370n67v22j160u

Turja, T., Kork, A. A., Ilomiki, S., Hellstrand, I., & Koistinen, A. K. (2024). Care robot liter-

acy: integrating Al ethics and technological literacy in contemporary healthcare. AT and

Ethics, 1—18. https://doi.org/10.1007/s43681-024-00576-6



https://doi.org/10.1108/ILS-06-2023-0075
https://journal.fi/mediaviestinta/article/view/69921
https://urn.fi/URN:NBN:fi-fe2015111217156
https://doi.org/10.1080/20020317.2019.1635845
https://doi.org/10.35542/osf.io/xs3dr
https://doi.org/10.23989/gerontologia.143308
http://dx.doi.org/10.17763/haer.66.1.17370n67v22j160u
https://doi.org/10.1007/s43681-024-00576-6

Informaatiotutkimus x(xx), Xxx—xx

Vincent, D. (2003). Literacy literacy. Interchange, 34, 341-357.
https://doi.org/10.1023/B:INCH.0000015908.37414.aa



https://doi.org/10.1023/B:INCH.0000015908.37414.aa

