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itsestddnselvyydestd sosiaalisen todellisuuden
jdsentdmisessd, ovat kuitenkin DA:n yleisi4 ja yh-
teisid teoreettisia lihtokohtia. Molemmat aspektit
voivat olla tasa-arvoisesti analyysin kohteena. Kir-
joittajat eivit pohdi DA:n suuntausten eroja laa-
jemmin. Suuntausten vahvempi “kontekstuali-
sointi” olisi kuitenkin tarpeen, silld jotkin 1dhto-
kohdat ovat niin erilaisia, etti metodiohjeissa on
ristiriitaisuuksia. Itse tekisin mielelléni selvin eron
keskustelunanalyysista ammentavan DA:n vilille
ja Foucaultista ammentavan DA:n vilille. Selkein
ero suuntausten vililld on siind, mihin puheen
kontekstiin tutkijan kiinnostus kohdistuu.

Teoksessa esitelty “vaihtelevuusanalyysi” on
Ishelld keskustelunanalyysid keskittyessddn kielen
kayton yksityiskohtaiseen analyysiin puhujien ja
vuorovaikutuksen kontekstissa. Sosiaalipsykologit
analysoivat yleensd enemmén puheen tilannesi-
donnaisia funktioita ja vidhemmin puheen histori-
allista kontekstia. Kiinnostus kohdistuu usein pu-
hujien identiteetin aktiiviseen ja konteksti-
sidonnaiseen rakennustyohon. Sosiologinen (sa-
moin viestinnén ja kulttuurintutkimuksen) diskurs-
sianalyysi keskittyy enemmiin kulttuuriseen kon-
tekstiin eli puheeseen/teksteihin ideologisten ja
historiallisten ehtojen tuottamana. Kulttuuri- tai
valta- analyysi ei ole niinkédén kiinnostunut kielen
kiyton tilannesidonnaisista funktioista tai vuoro-
vaikutuskontekstista. Ennemminkin tarkastellaan
sitd, miten puhetavat viittaavat aikaisemmin synty-
neisiin kohteiden konstituoinnin ja jérjestimisen
tapoihin: millaisessa historiallisessa kontekstissa
puhetapa on alunperin syntynyt, missid konteksteissa
sitd edelleen vahvistetaan, missd ajattelun kon-
teksteissa se néyttiytyy kyseenalaisena. Tavoittee-
na ei ole vain tunnistaa ja nimeti puheessa vilah-
televia repertuaareja, vaan eksplikoida laajemmin
se maailman jdsentdmisen tapa, joka on implisiit-
tisesti osa tiettyd tapaa puhua asioista.

Kielen kidyton historiallinen konteksti kiinnos-
taa myos keskustelunanalyysistdi ammentavaa
DA:ta periaatteessa, mutta helposti kiy niin, ettd
kun tehddin kovin pikkutarkkoja puheen transkrip-
tioita ja analyysejd puheesta reaktiona toisen puhu-
Jjan puheenvuoroon, tutkijan voimat ehtyvét tdhin.
Kun keskustelunanalyysissi pysytellddn melko tiu-
kasti aineistoldhtdisessd ja yksityiskohtaisessa pu-
heen kiinteiden analyysissd, puheen historiallisia
ja kulttuurisia ehtoja tarkasteleva analyysi vaatii
tyokalukseen melko itsestddnselvisti tietyn kielen
kdyton alueen tai instituution laajan kulttuurisen ja
teoreettisen tuntemuksen. ”Aakkosissa” luokitel-
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laan analyysitapoja ”aineistovetoisiin” ja ’spekula-
tiivisiin”. Tarkasti kontrollissa pidettavilld speku-
laatiolla kirjoittajat tarkoittavat tutkijan oman
kulttuurintuntemuksen hyddyntédmisti analyysissa.
Téssdkin kannanotossa nidkyy nimenomaan
keskustelunanalyyttisen ja etnometodologisen tut-
kimusperinteen vaikutus.

Diskurssianalyysin “isdn” Michel Foucaultin
tarkein anti yhteiskuntatieteiden metodologialle on
siind, ettd hidn osoitti, miten hyvin konkreettisen
aineiston puitteissa voidaan puhetta/kirjoitusta/
kdytiantojd rakentavien véittdmien teoreettisella
analyysilla eksplikoida laajoja kysymyksid, esi-
merkiksi tiedon tuottamista ohjaavia episteemisii
jaontologisia olettamuksia. Analyysié tehdédén sel-
laisella tasolla, ettd tutkimustulokset ovat usein
ilman muuta laajasti yleistettdavissd. Nikisin, ettd
aineistovetoinen ja teoreettinen analyysi kuuluvat
DA :ssa erottamattomasti yhteen. Kuten kaikki tut-
kimus, DA on ilman muuta spekulatiivista ja arvo-
sidonnaista ohjautuessaan tutkijan valikoidusta
nikokulmastakésin. Téssd ’spekulaatiossa” ei kui-
tenkaan ole mitién yksil6llistd, silld se on riippu-
vaista historian, kulttuurin ja kielen rajaamista né-
kokulmista. Juuri titd tarkoittaa Foucaultin aina
hitkdhdyttaviltd kuulostava ajatus “tekijén kuole-
masta”.

Sanna Talja

Tekoilyn rautalankamalli

Hyvonen, Eero, Karanta, Ilkka & Syrjdnen, Mark-
ku (toim.): Tekoidlyn ensyklopedia. Hki: Gau-
deamus, 1993. 356 s.

Tekodlyn ensyklopedia on tarkoitettu ensimmai-
seksi suomenkieliseksi yleisesitykseksi. Sen tarve
onollut perusteltu, kuten aikanaan saman kustanta-
jankognitiotieteen yleisesittely. Kummankin moni-
tieteisyys ja suhteet rinnakkaistieteisiin luovat
melko epikiitollisen kentidn seki kirjoittajille ettd
lukijoille. Teoksessa kuvataan kognitiotieteen suh-
dettatietojenkdisittelytieteeseen, psykologiaan, kie-
litieteeseen ja filosofiaan — melkoinen mddrd on-
gelmia ratkottavaksi. Jo teknisesti kiinnostaa, mi-
ten tekijit ovat selvinneet.

Teoksen nimessd oleva ensyklopedia hieman
arveluttaa. Ensyklopedialla viitataan teoksen syste-
matiikkaan ja ’kansanomaistavaan’ esitystapaan



Kirjastotiede ja informatiikka 14(1) — 1995

(enkyklios paideia). Systematiikka etenee lihi-
tieteiden kartoituksesta havaitsemiseen, tietimyk-
sen esittdmiseen, ongelmanratkontaan, ymmarté-
miseen, oppimiseen ja opettamiseen, tietdmys-
tekniikkaan ja ohjelmointiin. Aiheet ylittidvit ke-
nen tahansa yksittiisen asiantuntemuksen ja kom-
petenssin. Tuon kirjon vuoksi kirjoittajia on yli 30.

Toimitus ja toteutus on silti ilmeisen onnistunut.
Artikkelit ovat monesti kuin samasta teksturista
tuotettuja, esitystavaltaan tosin turhan matemaat-
tista ja laatikkomaisen kuivakasta. Missi on teko-
dlyn Esa Saarinen? Esim. sumeaa logiikkaa ja
sumeita jarjestelmid kuvaava artikkeli on silkkaa
matematiikkaa. Luin taannoin Bart Koskon teok-
sen aiheesta, ja se oli tiynnd ajatuksellista polttoai-
netta, jota ndistd artikkeleista saa vaivalla hakea.

Teoksen varhaisesta toimituksellisesta 1aht6lau-
kauksesta (1990-91) johtuen siiné on peruskurssi-
maista jalkijattdisyyttd, kaavamaisuutta ja rohkei-
den ideoiden vilttelyd. Esim. puheen ja signaalin-
kisittelystd, agenteista ja hypermedian mahdolli-
sesta dlykkyydestd olisi ollut syytd kirjoittaa mo-
nin verroin lagjemmin. Onhan Communications
ACM uhrannut néille kokonaisia teemanumeroita.
Myos taménkaltaisen teoksen kdyttoliittyméltd odo-
tetaan jo dlykkyyttd, oivaltavuutta ja koordinoin-
tia. Koneet ovat tosikkoja, lukijat eivét.

Nimi ovat Salieri-kritiikkiin kuuluvia huomau-
tuksia. Tekijit ovat tehneet perusteoksen ja onnis-
tuneet odotetusti hyvin.

Kai Ekholm

Valmistuneita opinniytteiti

Oulun ja Tampereen yliopistoissa valmistuivat
vuonna 1994 seuraavatkirjastotieteen ja informatii-
kan / informaatiotutkimuksen opinnéytteet.

Oulun yliopisto, pro gradu -tutkielmat

Mari Friman & Piivi Jansson, Kaaos vai jdrjestys?
Aby Warburgin kulttuuritieteellinen kirjasto ja sen
luokitusjéarjestelma.

Inka Puolanne, Kirjastonhoitajuus eliméntydnid —
kirjastonhoitaja Kaija Salmen elaméntarina.

Riitta Siekkinen & Saara Siekkinen, Taide-lehden
1980-luvun artikkelien kvantitatiivinen ja kvalita-
tiivinen siséllonanalyysi.
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Tampereen yliopisto, lisensiaatintutkimukset

Katriina Bystrom, Ammatilliset tiedontarpeet ja -
hankinta tutkimuskohteena: tutkimus tehtdvien
kompleksisuuden vaikutuksesta tiedontarpeisiin ja
-hankintaan.

Eero Sormunen, Suuren tekstikannan vapaatekstihaun
tehokkuus ja sithen vaikuttavat tekijit.

Tampereen yliopisto, pro gradu -tutkielmat

Susanna Harju, Johtohenkilston tiedonhankinta ja
-kéytts Siateilyturvakeskuksessa.

Kurt Hirn, Aineiston saatavuuden arviointi kirjastos-
sa.

Anu Thalainen, Hovilan kirjaston kdyttdjatutkimus.

Eini Karhulahti, Asiakastyytyvéisyys Tilastokir-
jastossa.

Heikki Keskustalo, Suomenkielisen tekstitietokannan
hakemiston rakentamisesta INQUERY/TWOL
-ympéristossi.

Piivi Kytomiki, Bibliografisten tiedonl#hteiden ke-
hitys ja rooli tieteellisessd viestinnéssé ja suoma-
laisten ja yhteispohjoismaisten tieteellisten julkai-
sujen vélittyminen niiden kautta kansainvélisesti.

Pdivi Lukin, Mistd niitd hyvid kirjojaldytyy? Tapaus-
tutkimus kirjallisuuden lainaajien relevanssi-
késityksestd ja relevanssin tunnistuskeinoista
kirjastoympéristossa.

Heli Pekkarinen, Metsdalan markkinatutkijoiden
tiedonhankinta.

Ari Pirkola, Ellipsien ja anaforien taajuus tekstissd ja
niiden avaamisen vaikutus l#heisyysoperaatioilla
tehtdvissé tiedonhauissa.

Maarit Putous, Kirjastoasioita hoitavan koulutoimen-
tarkastajan tehtdvét, asema ja rooli Suomen kirjas-
tojarjestelmassi.

Katariina Rahko, Eroottisen kaunokirjallisuuden ja
seksuaalisuutta kisittelevén tietokirjallisuuden va-
linta yleisissi kirjastoissa.

Elina Rauhala, Muusikoiden tiedontarpeet ja tiedon-
hankinta.

KaisaRissanen, Terveydenhuoltoalan opinnoissa tar-
vittava tieto ja sen hankinta.

Riitta Tingander, Populaarimusiikkiin erikoistuneet
kirjastot ja arkistot Suomessa.

Pi4ivi Vuoristo, Seurakuntaopiston kirjaston strategi-
sen suunnittelun prosessi.

Armi Vuohijoki, Organisaatiokulttuuriset piirteet ylei-
sessd kirjastossa: esimerkkind Porin kaupungin-
kirjasto.



