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konsthistoria samt sprédkvetenskap och

Den storre helheten

Humanistiska forskares forskningspro-
cesser har inte tidigare studerats i namnvéard
utstrackning. Denna undersokning &r en del
av ett storre forskningsarbete, dir jag
undersdker informationssokningsprocesser
och forskartyper samt deras relationer till
forskningsprocesseninom fyrahumanistiska
discipliner, ndmligen arkeologi, filosofi,

lingvistik. Informationsanskaffningen rela-
teras till forskningsmiljon, forsknings-
processen, forskarpersonen, vetenskapens
kunskapsbas samt det vi idag vet om
humanistiska forskares informationssok-
ningsbeteende. Som pilotstudie har fungerat
den intervjuundersokning jag gjorde som
bestdllningsarbete 4t NORDINFO, det
nordiska samarbetsorganet for vetenskaplig
information, och vars resultat publicerades i



en rapport 1988 (Lonnqvist, Harriet, Huma-
nister soker information eller "Motet med
den litarriske skolputsaren". NORDINFO-
publikation 13. Esbo 1988).

Centrala begrepp

Med informationsanskaffning avses i denna
undersokning bade ett passivt mottagande
och ett aktivt inforskaffande av information,
pa eget initiativ, via olika kanaler. Med
informationssokning skalli detta arbete forstas
en aktiv informationsanskaffning som utgar
fran forskaren, dar denne sjdlv tar initiativ
till informationssokningsaktiviteter. Infor-
mationssokning &dr sdlunda en sndvare term
till informationsanskaffning. Med informa-
tionssokningsprocess, igen, avses det forlopp
och de skeden informationssokningen kan
indelasiutgaende fran forskningsprocessens
olika faser. En informationssokningsprocess
behdver inte nddviandigtvis alltid vara
avslutad. Med humanistisk forskare avses har
en forskare som har anknytning till en
humanistisk institution vid ett universitet
ochtill vilkens arbetsuppgifter hor forskning.
Med forskningsprocess, slutligen, avses
forskarens arbetsprocess.

Design och forskningsmetoder

For hela forskningsarbetet har 32 forskare
i de ndmnda disciplinerna intervjuats.
Materialinsamlingen har skett medelst
temaintervjuer, endr det material som
behovdes for att uppfyllamalsattningenmed
undersokningen skulle vara modjligast
djupgdende och maéngfacetterat. Tema-
intervjun ger mojligheter till en material-
insamling med dessa ambitioner. Inter-
vjuerna gjordes pd basen av en pa forhand
uppgjord intervjuguide med specificerade
teman och sddana frdgor som pa ett eller
annat sitt skulle berdras. Den inleddes dock
med ndgra faktafragor och evaluerande
fragor med slutna svarsalternativ. Inter-
vjuerna varade genomgaende i ett flertal
timmar. Alla intervjuer har bandats i sin
helhet och dr i 90 % av fallen ocksa
transkriberade i deras fulla lingd. Inter-

vjuerna har i regel utférts pa intervju-
personens modersmal, men i nagra fall
insisterade forskaren att intervjun skulle ga
péd det andra inhemska spraket. Intervju-
personen har alltid valt spraket for intervjun.
Den metod som har anvants vid analysen av
materialet 4rihuvudsak kvalitativ innehalls-
analys.

Intervjuobjekten utsdgs genom ett strati-
fierat slumpmassigturval fran sédra Finlands
universitet, ndmligen universiteteniHelsing-
fors, Tammerfors och Abo samt Abo Akade-
mi. Forskarna har indelatsi 1) etablerade och
2) icke-etablerade forskare. I rapporteringen
av resultaten anviands dven begreppen dldre
forskare, liktydigt med den forstndamna
gruppen, och yngre forskare liktydigt med
den senare gruppen. Det avgorande kriteriet
for huruvida forskaren hor till den forra (1)
eller den senare gruppen forskare (2) har
varit den numerira omfattningen av fors-
karens vetenskapliga produktion. Den har
bestamts utgdende fran en analys av varje
enskild forskares publikationsfoérteckning. En
forskare har betraktats som etablerad om
han har publicerat minst tvd monografier
och minst 10 vetenskapliga artiklar inkl.
bidrag i konferenspublikationer. De Gvriga
har betraktats som icke-etablerade. Att man
har disputerathar saledesinte varit tillrackligt
for att i denna undersdkning betraktas som
etablerad forskare. Men en docent har
automatiskt raknats till de dldre forskarna.

Den aktuella undersokningens syfte

Syftet med den del av forskningsarbetet,
som har redogdrs for, har varit att klarlagga
forskarnas forskningsprocesser, deras
forlopp och olika skeden. Resultaten baserar
sig pa en analys av 24 forskares forsknings-
processer. En central plats i processen intar
informationssékningen. Forskaren ombads
beskriva forskningsprocessen pa sitt forsk-
ningsomrade, antingen sin egen forsknings-
processeller den typiska, omensddankunde
anses finnas, eller bade ock. F4 valde att
beskriva den typiska processen, endr det
enligt deras férmenande inte kunde sagas
finnas nagon typisk forskningsprocess varken
bland humanistiska forskare i gemen eller
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inom ett visst forskningsomrdde. De flesta
kundeberatta endastom sinegen forsknings-
process.

Efter forskarens egen fritt formulerade
beskrivning av forskningsprocessen stilldes
mera detaljerade fragor i syfte att f& fram en
klarare bild av processens olika skeden och
vad de olika skedena innefattade. Material-
insamlingens och den 6vriga informations-
sokningens plats i processen penetrerades
sarskilt ingdende. Slutligen, nar den hade
skisserats upp och tagit form presenterade
intervjuaren (identisk med forfattaren) for
forskaren vid intervjutillfdllet pa ett allmant
plan beskriven samhdllsvetenskaplig forsk-
ningsprocess i formen av en modell (fig. 1).
Forskaren blev tillfrdgad om modellen
kdandes fraimmande f6r honom eller om han
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Fig. 1 Modell for en allmén forskningsprocess
inom samhéllsvetenskaperna
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eventuellt kunde omfatta den. Ville han gora
andringar i den och i sa fall vilka for att den
skulle motsvara hans egen forsknings-
process?

Sju forskningsprocesser

I detta forskningsarbete har jag definierat
sju olika typer av forskningsprocesser inom
defyradisciplinerna. Tvdav typerna (1 och3)
overskred disciplingranserna medan fem av
dem endast férekom hos forskare inom en
bestdimd vetenskap. Typ 2, 4, 5, 6 och 7
forekom endast inom konsthistoria resp. ar-
keologi och filosofi.

De sju typerna ar foljande:

1. Den kaotiska dynamikern. Den kaotiska,
intuitiva men dynamiska forskningspro-
cessen

2.Svarmaren. Ur filosoferandet och férundran
vaxer fragestdllningarna och slutsatserna
fram

3. Systematikern. Den av drivhjulet burna,
systematiska och materialfixerade forsk-
ningsprocessen

4. Mullvaden. Traditionalistens forsknings-
process

5. Mitaren. Science-greppet

6. Den stdndiga tolkaren. Den textanalytiska
forskningsprocessen

7. Fixaren. Problemlésarens forsknings-
process

Tre forskare f6ll inom typen den kaotiska
dynamikern (1). Dessa forskade i konsthistoria
resp. arkeologi samt sprakvetenskap och
lingvistik. Tvad av dessa var etablerade
forskare och en icke-etablerad. Endast en
svdrmare kunde identifieras bland de
intervjuade (2). Hon var en yngre konst-
historiker. Hela nio forskare visade sig vara
systematiker (3) och av dessa var fyra
konsthistoriker och fem sprdkvetare. Av de
forra var tva &ldre och tvd yngre medan
motsvarande tal for de senare var tva resp.
tre. Mullvaden (4) var ensam i sin typ och
representerades av en etablerad arkeolog.
Miitaren (5) forekom endast inom arkeologin.
En dldre forskare och tre yngre kunde
hanforas till denna typ. Den stindiga tolkaren
(6) representerades av en etablerad och en
icke-etablerad forskare i filosofi. Fixaren (7),
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slutligen, férekom enbart bland filosoferna.
Urvalet av intervjupersoner innehéll fyra
fixare, tre dldre och en yngre forskare.

Den kaotiska dynamikerns forsknings-
process kiannetecknas av ett nagot forvirrat
grepp pa sjalva forskningsarbetet och brist
pa systematik. Men trots detta har den ett
dynamiskt férlopp och utmynnar i en
slutprodukt, en helhet. Forskaren kunde
svarligen klart och tydligt indela sin
forskningsprocess i olika skeden. Men pa
basen av hans beskrivning var det mojligt
skissera upp och strukturera processen samt
indela den i skeden. Nar intervjuaren hade
strukturen och skedenaiprocessenklara och
visade resultatet for forskaren kunde denne
alltid verifiera det.

Karaktaristiskt for en svarmare dr att vara
fordlskad i, hanford av nagon, att hiange sig
atdrommeri. Han dr en dréommare, enfantast
och en idealist. Han haller sig linge pd
avstand frdn den person han svarmar for,
innan han s smaningom ndrmar sig denna.
Med svarmare betecknas ocksa en fjarilsart.
Likt en fjaril svavar forskaren omkring och
doftar an pa den enablomman och &n pa den
andpra tills han till slut nalkas en blomma och
njuter av dess nektar.

Sviarmarens dubbla sprikliga betydelse
forenasidenna forskares forskningsprocess.
Forsvarmaren ar allt systematiskt forsknings-
arbete frimmande. Han &r hénford av sitt
forskningsproblem och hela sitt forsknings-
arbete. Han ar filosofisk till sin laggning och
drommer sig igenom forskningsprocessen.
Han laser litteratur inte bara fran sin egen
vetenskap utan fran vitt skilda omraden.
Aven skonlitteratur och barnlitteratur kan
komma ifrdga. Litteraturldsningen pagar en
lang tid och forskarens tankegangar influeras
avden. Hansitter t.ex. pd kaféer med enlugn
atmosfar och laser, tanker, filosoferar och
drommer. Han dr féga intresserad av att
diskutera sin forskning med andra forskare.
Han besoker flitigt utstallningar och later
konstverken, bilderna, influera tankarna. Pa
detta sitt bygger forskaren upp ett tanke-
material, som ar unikt och hans egentliga
forskningsmaterial. Nar forskaren antligen
bestdimmer sig for att verfora forskningen i
skrift, allegoriskt: att sitta sig pd en blomma
och njuta av dess nektar, sker detta inom en
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korttidsrymd. Enslutprodukt, ett manuskript
har kommit till.

Systematikern dr svirmarens raka motsats.
Som redannamnet fortiljer arbetar forskaren
mycket systematiskt. Forskningsprocessen
framskrider skede efter skede, visserligen ofta
i formen av en spiral pa sa sitt att senare
skeden paverkar tidigare. Forskaren arbetar
sig framét pa ett uppenbart metodiskt sitt.
Processen rullar framat likt ett drivhjul.
Systematikern ar i hog grad fixerad vid sitt
material och markbart beroende av det.
Otillgéngliga materialsamlingar kan vara ett
stort irritationsmoment, som forskaren till
sin fortrytelse maste anpassa sig till.

Mullvaden &r en arkeolog med ett tradi-
tionelltoch sékert grepp pé forskningsarbetet
och later sig féga paverkas av nya teorier.
Han utgdr alltid fran fornfynden och startar
forskningsprocessen genom att stéta spaden
i marken pa féltet utan uppgjorda frage-
stallningar eller hypoteser. Faltarbete ingar
ovillkorligen som en del av processen.
Fragestillningarna vaxer fram ur materialet.
Det dr en omdjlighet att pa forhand uppstilla
hypoteser om t.ex. jirndlderns samhaille.
Endast fornfyndena kan ge upphov till
beaktansvirda ochrelevanta fragestallningar.
Hans teorimedvetenhet ar 1ag jamfort med
maitarens (se nedan). Han konstruerar i regel
inte situationsmodeller i likhet med den
senare.

Mitaren kan i vissa avseenden, bade
zoologiska ochrorelsemissiga, jaimforas med
svarmaren. Métaren har namligen ocksa en
dubbel spréklig betydelse, som ar signifikant
i detta sammanhang. Den é&r en fjdrilsfamilj
(Geometrae) och i larvstadiet ror den sig
maétande framét. En métare dr aven en person
som yrkesmaéssigt sysslar med métning av
nagot. En arkeolog mater alla féremdl han
hittar vid utgravningar anvandande t.ex.
mattband. Dessutom mits andra kvaliteter
genom en mingd olika naturvetenskapliga
analyser, kemiska sévdl som andra. Hans
teorimedvetenhetdr hog ochhan konstruerar
ofta situationsmodeller, dvs. modeller for
forntida tillstdind. Han har en stark an-
knytning till antropologisk och ekologisk
forskning. Modellbyggandet har han &ver-
tagit frdn antropologerna och ekologerna.

Maitaren Overtrader gédrna disciplin-
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gransernandr det giller samarbetemed andra
torskare. Typiskt for mataren dr dven att han
utnyttjar forskningsresultat frdn sddana
narliggande vetenskaper sasom geologi,
jordartsgeologi, ekologi, antropologi, bo-
tanik, zoologi och etnografi. Typiskt ar ocksa
atthananvindersigav statistiska forsknings-
metoder, vilket mullvaden mera séllan gor.
Man kan jamfora svdrmaren, métaren och
mullvaden pa féljande sétt: mataren ror sig
pa marken medan sviarmaren svavar i luften
utan nagon kontakt med marken tills han
slutligen bestimmer sig for att Gverfora
tankearbetet i skrift. Mullvaden, igen, rér sig
ijorden, dvs. graver for atthittanya fornfynd.

Den stindiga tolkaren férekom endast
bland filosoferna. Forskaren tolkar och
analyserar historiska filosofiska texter. Han
anvander inte det vi vanligtvis avser med
forskningsmetoder utan arbetsredskap
sasomlogik ochargumentationsanalys. Hans
forskningsmaterial utgdrs av filosofiska
texter, kommentarlitteratur och regelrdtt
forskningslitteratur. Typiskt for den standiga
tolkarens forskningsprocess ar att han tolkar
texternainnanhan analyserar dem. Enanalys
maste alltid foregds av en tolkning.

Fixaren forekom likasa endast bland
forskare i filosofi. Hans forskningsprocess
kan karaktdriseras som problemlosarens
forskningsprocess. Han har ett problem som
skall 16sas, dvs. fixas. Typiskt for mangen
filosofisk forskning &r just problemldsning.
Det mest arbetsdryga, energikrdvande och
tidsmassigt langsta skedet i forsknings-
processen dr det forsta skedet i processen,
formuleringen av problemstéllningen. Ej
heller fixaren anvander forskningsmetoder i
egentlig bemarkelse utan t.ex. sddana
arbetsredskap somlogik ochargumentations-
analys. Hans forskningsmaterial utgors, i
motsats till den stdndiga tolkarens, i regel av
endast forskningslitteratur. Materialets
karaktiar bildar en signifikant skiljelinje
mellan den stidndiga tolkarens och fixarens
forskningsprocesser.

Den kaotiska dynamikern

Den kaotiska dynamikernrepresenterades
i undersokningen av en konsthistoriker, en
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arkeolog och en sprdkforskare. Konst-
historikern startade med en allmin orien-
tering i d&mnet, varefter hon utarbetade ndgon
slags teoretisk referensram, som dndrade
form under forskningsarbetets gang. Denna
etablerade forskare laste brett forsknings-
litteratur frdn olika omrdden och fick
darigenom impulser och idéer for sin egen
forskning.

Materialinsamlingen paborjades utan klara
hypoteser och frigestallningar. Forsknings-
processen framskred genom ett kaos.
Materialet véackte fragor och déd bérjade ocksa
skrivandet. Fragorna utvecklades och
preciserades under skrivandets forlopp till
problemstillningar, som stindigtreviderades
i dialog med materialet. Forskaren beskrev
situationen sa har:

“No, mulla on oikeastaan ongelman-
asetteluja koko ajan. Mulla on niinkuin
koko ajan semmonen vaihe tavallaan. Yri-
tan jatkuvasti lukea esimerkiksi semmosta
kirjallisuutta, joka antaa niinkuin ajatuk-
sia. Sitten se ettd kun on lukenut jonkun
aikaa timmosta teoreettisesti kiinnostavaa
saattaa saadakokoasian... niinkuin uudel-
la tavalla.”

Hon beskrev sin forskningsprocess som
osystematisk, ja t.o.m. kaotisk. Hon motsatte
sig alla modeller for forskning.

”Silloin, kun olin lisenssiaattisemi-
naarissa professorimme antoi meille mal-
lin muodostaa hypoteeseja, sitten tehda
deduktiivisia paatelmid, ihan kun olisi
kysymys jostain luonnontieteestd. Ja se-
hén ei tietysti [...] kuolettavia tutkimuksia
jos tehtaisi semmosen maaratyn mallin mu-
kaan. Olen aika paljon ollut sitd mieltd, ettd
jokainen aihe sinédnsé jo tavallaan siséltda
sen menetelmdn ettd ainakin humanisti-
sissa tieteissd on hirvedn vaikeata paattaa
silld tavalla, ettd mind otan timén mallinja
sovellan sitten tdimén materiaalini siihen.
Se ei koskaan mene siihen. Se on kuin olisi
véddrdanlainen muotti. Helposti kaikki
pursuu yli. Ja sitten timm®oset hirvedn tiu-
kat tutkimusmallit nehédn usein johtaa sit-
ten siihen, ettd kun asetetaan se hypoteesi
tavallaan jo tiedetdan se mihin ollaan pyr-
kimassd, mikéa se lopputulos onjasilloin se
on niinkuin tavallaan turhaan kdyty ym-
pyréd jos palaa takaisin just sithen mita
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on...”

Modeller for forskning passar illa for
humanistiska vetenskaper emedan forsk-
ningsmaterialet mycket ldngt bestimmer
angreppssattet, menade denna dldre forskare.

Skrivandet borjar innan hela materialet ar
insamlat. Nar materialethon penetrerade gav
upphov till fragor borjade hon skriva. Medan
hon skrev fick hon associationer, idéer och
nya tankar. Trots forskningsprocessens
kaotiska karaktar tyckte sig forskaren andé
finna en viss fornuftighet i den.

Parallellt med skrivandet skedde analysen
av materialet. Forskaren borjade skriva fran
sidan 1 och fortsatte tills hon nddde slutet.
Behov av att gora dndringar i texten uppstod
efterhand.

En grafisk framstédllning av konsthis-
torikerns forskningsprocess presenterasidet
foljande:
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Fig. 2 Den kaotiska dynamikern (konst-
historiker)
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Kaoset inom arkeologin

Arkeologens forskningsprocess borjade

med att en tanke foddes, som vackte intresse.
“Joskus tulee joku ajatus mieleen, joka
rupee kiinnostaa siks paljon ettd sitd rupee
selvittamaan. Ja sill4 siisti. Sitten se etenee
kaytannon mahdollisuuksien mukaan [...]
kai se mun tutkimukseni etenee sillai
kaoottisesti. [...]Ja tdssd tyossd niin joku on
sanonut ettd politiikka on mahdollisen tai-
detta ja mé sanoisin ettd Suomen tasaval-
lassaniinarkeologinen aarre on vield enem-
mankin taidetta ett sit pitaa etsid ne keinot
ja, ja 16ytaa se rahoitus.”

Denna forskare hade ett pragmatiskt
forhallande till forskningsarbetet och
betraktade sig sjdlv som amatorforskare,
dérfor atthaninomramen for sin huvudtjanst
inte hade tid att forska.

“Niinkuin sanottu, mé oon pragmaatikko.

Se johtuu my0s tastd ihan sitten... mun

harrastustani sdédtelee niin paljon sitten tda

mun virkatyo ja se mité siit jad aikaa télle
harrastukselle. Mun on pakko olla timmo-
nen pragmaatikko.”

Forskningsprocessen bdorjar i.o.m. att en
idé har klédckts. Forskaren definierar &mnet
och en arbetshypotes formuleras utgdende
frdn idén. Materialinsamlingen inleds och
styrs av arbetshypotesen.

"Kerddnsilloin sen [arbetshypotesen] kan-
naltarelevantinaineiston ... ett se on yleen-
sd sitten niinkuin ajallisesti ja paikallisesti,
alueellisesti maaritelty ongelma ja silloin
méa kerddn tietyltd alueelta tietyn ajan
muinaisjddnnokset tai niistd kaiken mah-
dollisen tiedon [...]".

Materialinsamlingen tog i allmanhet lang
tid i ansprak. Han utgick fran kartotek och
foremalssamlingar, typologiserade fynden
och vinde sig darefter till litteraturen.
Forskaren beskrev det s3 har:

“Ma kédyn ldpi noi meidéan erilaiset kortis-

tot taalla. [...] Tossa on noita mappeja, niin

ne on sitéd aineistoa ja sitten ma kdyn lapi
16ydéttuollaja tyypittelen nejasenjilkeen
ma rupeen kaivaa kirjallisuudesta tietoja

[...1.”

Hurlange materialinsamlingen varade var
vanligtvis beroende av tvéa faktorer. Den ena
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var forskningsarbetets omfattning, dvs. skulle
det resultera i en monografi eller en artikel.
Den andra gillde forskaren som person.
“Jotkut on sellaisia aivan niinkuin pika-
juoksijoita ja maratoonareita. Niin tietees-
sd on sama jako. Mun opettajani [...] on
ehka tallainen sprintterityyppi. Muistaak-
seni juossut koulupoikana faijan jaloille
satasellajotain 11,5 mikd on hirvittava aika.

[...] se on sellainen niinkuin leimahduksen

ja ndkemysten mies. Musta tuntuu, ettd ne

[artiklarna] ihan syntyy yhdessd yossd,

purkautuu paperille.”

Till materialinsamlingsskedet hor ocksa
genomgangen av det skriftliga arkiv-
materialet och forskningslitteraturen.

“[...] Joskus se taphtuu samalla siind kun
ma kdyn niita 16ytdjd lapi niin ma muistan
ettd Ai! Niin, joo, katotaaks toi! Etta ei se
niin selkedsti ole jaettu se tyoprosessi valt-
tamatta ett, ettd tapahtuis niinkuin taa kir-
jallisuuden ldpikdyminen niinkuin omana
erillisena vaiheena. En pysty niinkuin muis-
taa. Se niinkuin siind ohessa, ohessa.”

Arbetsséttet dr ganska osystematiskt.
Genomgangenav primdrmaterial varvas med
lasning av forskningslitteratur. Det blir en
vixelverkan mellan primédrmaterialet,
forskningslitteraturen och arbetshypotesen,
somreviderashelatidenunderarbetets gdng.
Den lever. Om den arbetshypotes han hade
for sin doktorsavhandling berdttade han
foljande:

“Se sit matkan varrella niinkuin eli koko
ajan ja itse asiassa eldd vieldkin ja nyt sitd
on varmaan jo, tota, eri mieltd siitd mitd on
kirjoittanut. Noin siind aina kdy. Asiat elda
ihan koko ajan ja tietyssd vaiheessa sitten
ma lopetin.”

Flera forskare hade svarigheter med att
sdtta punkt for ett forskningsarbete, vilket
kanske dr ettav den humanistiska forskarens
storsta dilemman.

Problemstallningen férandras under
forskningsprocessen. Forskaren bor inte lasa
sig och forskjutanyaiakttagelser. Odmjukhet
infor nyframkomna fakta bor vara en
egenskap hos forskaren.

”Ei voi lukkiutua. Ei voi kieltdd sellaisia

havaintoja, joista ei oo aiemmin ollut tietoa

siind vaiheessa kun on ldhtenyt jotakin
aavistelemaan. Kylla sitten ndyryys tosi-
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asioiden, faktojen edessd, se on muun

muassa tutkijan ominaisuus.”

Forskaren samlade anteckningar med
observationer pa papperslappar, placerade
dem i kuvert eller parmar och pabérjade
analysen genom att emellanét ta fram dem
for att ge observationerna konturer och
gestalta dem vidare. Han paborjade skriv-
andetndrhanansdgatt materialet var samlat.

“Mutt sitten mulla kertyy nuo kansiot tay-
teen aineistoa ja sitten, kun ma kirjoittelen
noita artikkeleita niin usein kun ma kerdan
materiaalia niin ma jdsentelen asioita. Ett
mulla onsemmosia sekavia paperilappuja.
Ma kirjoittelen erilaisia havaintoja. Sit ne
on yleensa yhdessa kansiossa tai kirje-
kuoreessa. Tossa on yks esimerkiksi. Ma
heitdn sinne silloin, kun mulle tulee joku
assosiaatio tai joku muisti kun muistan
jonkun artikkelin tai 16ydén tungen sen
sinne [...]. Noita paperilappuja saatan
jasennelld ja se jasentely voi sitten muut-
tua. Sitten, kun mé katson ett nyt mulla on
se aineisto kerdttynd, niin sit méd rupeen
kirjoittamaan.”

Den egentliga analysen av materialet
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Fig. 3 Den kaotiska dynamikern (arkeologen)
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paborjas forst i och med att skrivandet tar
vid. I det skedet maste ofta kontroller goras
och da vénde sig forskaren pd nytt till sitt
primirmaterial och litteraturen. Han upp-
skattade attskrivandetiregel tar en tredjedel
av forskningsarbetets tidiansprak. Attskriva
var fér honom enlang ochmdédosam process.
”Ma olen hidas kirjoittaja. Ett mun taytyy
sitten kirjoittaa useampaan otteeseen, hioa
sitd tekstid. Ett multa ei synny sitd ... se voi
olla hyvinkin kankeata ja kompeld4 ja sit
sitd pitdd ruveta niinkuin myos ihan kieli-
asua muuttamaan. [...] Kirjoittaminen ei
oo mulla helppoa.”
Arkeologens forskningsprocess visuali-
seras i Fig. 3 (s. 102).

Sprakvetarens dynamiska kaos

Sprakforskaren startade sin forsknings-
process med en allmén orientering i &mnet.
Detta var ett litteraturintensivt skede.
Forskaren deltog ocksa aktivt i konferenser
och seminarier. En tanke, en forskningsidé,
foddes som bearbetades vidare. Idén
utvecklade han till fragestéllningar. Han
samlade sina tankar men medgav att hans
arbetssatt var forvirrat. Nar fragestall-
ningarna var formulerade framskred forsk-
ningsprocessen i ett kaos.

“Ja sit yrittda vaan saada kaikki nai erilai-

set ajatukset padssa niinkuin jollain tavalla

kasaan ja yrittdd uskotella muillekin, ettd
tdss onjarked. Se onjotenkin mun kohdalla
semmonen sekava ettei 0o mitddn muuta
selvad vaihetta mun mielestd mulla ollut
muuta kun se alku niinkuin oivalsi: 'tdd on
hyvéa kysymys’. Sit se, mitd sen jdlkeen on
seurannut niin on vaan semmosta jollain
tavalla kaaosmaista eteenpdin menemista.

Yrittanyt miettid ja sit huomannut, ett taa

eioooikeinhyva. Yrittdd sit parantaa. Alku:

oivallus ja sit toivottavasti se loppupiste.

Valmis vaitoskirja. Ne on ne kaks selvaa

vaihetta.”

Forskarens tankar ror sig inom en viss
teoretisk referensram utan att han nod-
vandigtvis skriver ner den.

“Kyll siind vékisin alussa on jo kun lukee

jotain niin sjelld on ... tai siind on niinkuin

se tietty viitekehys, minka puitteessa sita
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miettii. Emma tieda kirjoitanks ma konk-
reettisesti, mutta kylld se nyt on alusta
saakka mielessd semmonen mika tda teo-
reettinen idea on tdssid miks ma ylipaatani
esitdn tadn asian. Sen pitda liittya johonkin
teoriaan. Se muuttuu sit koko aika.”

Denna yngre forskare samlade inte nagot
egentligt forskningsmaterial sdsom “miljoo-
na sanaa sanomalehtitekstid”. Hans material
bestod enbart av litteratur som han samlade
pasig under forskningsarbetets férlopp. Han
laste under hela forskningsprocessen.

“Se keraantyy niinkuin matkan varrella.
Aluks on tietysti jotain, mistd saa niitd
ajatuksia. Sit kun koko aika lukee lisdd ne
tulee mukaan siihen kuvaan. T4& on niin-
kuin jos ajatellaan tdllainen kirja, misté saa
ajatuksia, missd on esimerkkilauseita, ja
my0s kaikkea muuta. Téd sitten mulla kat-
taa niinkuin koko tdan matkan. Kun koko
aika lukee uutta niin se valttamatta vaikut-
taa.”

Han analyserade och tolkade parallellt.
Skrivandet uppfattade han som nagot
verkligt svart. Svarigheterna géllde framst
attklart och tydligt formulera tankegéngarna
sd attdeinte gav utrymme f6r olika tolkningar
men att dnda alla viktiga nyanser kom fram.
Ibland kunde det ta en hel dag att formulera
en enda sats. Att samtidigt analysera, tolka
och skriva forefaller att for forskaren bli en
kaotisk situation. Han hade inte ett systema-
tiskt grepp pa sitt forskningsarbete trots att
han signalerade nogrannhet, ja t.o.m.
pedanteri. Sprakvetarens forskningsprocess
visualiseras i Fig. 4 (s. 104).

Den kaotiska dynamikern representeras
av en konsthistoriker, en arkeolog och en
sprakvetare men inte av nidgon forskare i
filosofi. Forskningsprocessen har i stort sett
samma forlopp hos de tre forskarna. Smérre
variationer kan dock skonjas. P4 det f6ljande
sida presenteras en grafisk framstallning 6ver
deras gemensamma forskningsprocess i Fig.
5.

Forskningsprocessen karaktériseras av ett
kaotiskt framdtskridande. Detta framholl
forskarna sjdlva i sina utsagor. En annan
gemensam ndmnare dr intuitionen. Alla tre
framholl att forskningsarbetet fortskred pa
ett intuitivt satt snarare dn enligt ndgon viss
forskningsmodell. De kundeinte sjalvaindela




104 Lonnqvist: Typologisering av...

forskningsprocessen i olika skeden, vilket
ocksa kan ses som ett tecken pd dess kaotiska
forlopp. Men pa basen av deras beskrivningar
har det dandéa varit mojligt att skonja vissa
faser. Konsthistorikern och sprakforskaren
startadeklart uttalat med en allmén orientering
i amnet. Arkeologen utgick frdn en idé och
definierade dmnet samt formulerade en
arbetshypotes, vilket kan anses inbegripa ocksa
enallman orientering. Endast konsthistorikern
sade sjdlv att hon utarbetade en teoretisk
referensram for forskningsarbetet medan
sprakforskaren utvecklade sin forskningsidé
till fragestdllningar. Bade den teoretiska
referensramen och och utvecklandet av en
forskningsidé till fragestédllningar kan dock
anses utgora en teoretisk bas for arbetet och
dérfor i det ndrmaste motsvara varandra.
Arkeologen ville ddaremot hanféra formu-
leringen av arbetshypotes till samma skede
dar amnet definierades, dvs. det forsta skedet.

Foljande skede, materialinsamlingen,
utgjorde for konsthistorikern och arkeologen
en klart avgrdnsad fas. Bdda behovde stora
mangder material, som tog lang tid och var
arbetsdrygt att spara och att samla in.
Sprakforskaren daremotavvek visavi material-
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insamlingen fran de tvad dvriga genom att
hansamlade pésigforskningsmaterialet, som
utgjordes av uteslutande forskningslitteratur,
under forskningsarbetets gang.

Efter att materialet varinsamlat pabérjades
analysen av det. Detta skede var gemensamt
for de tre forskarna. Endast sprakforskaren
sade sig uttryckligen tolka analysresultaten.
Arkeologen och konsthistorikern boérjade
skriva samtidigt som de paborjade analysen
medan sprékforskaren vintade med skriv-
andetavsammanhéngande texttillshanhade
analysresultaten klara och tolkningarna
gjorda. Detdr méjligtatt detta varen personlig
egenskap hos denna forskare. Skrivprocessen
beredde honom stora svérigheter och det
forefaller som om han darfor tog itu med
skrivandet allra sist.

Del 2 publiceras i nr 1/98.

Killor:

24 bandade och transkriberade intervjuer med
forskare i arkeologi, filosofi, konsthistoria
samt sprakvetenskap och lingvistik.
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