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I del 1 av denna artikel (Lonnqvist 1997)
presenterades den kaotiska dynamikerns
forskningsprocess. I den hiar delenbehandlas
svarmarens, systematikerns, mullvadens,
matarens, denstdandiga tolkarens och fixarens
forskningsprocesser.

Svarmaren : konsthistoriker

Endast en forskare, en konsthistoriker,
kunde hanforas till denna typ av forsknings-
process. Trots sin kaotiska karaktar kan den
inte inordnas under typ 1 (Ibid.) pa grund av
det mycket omfattande ochlangvariga forsta
skedet i processen. Nar hon startade ett nytt
forskningsprojektborjade hon med att under
en lang tid, kanske tva ar, lasa all slags
litteratur utgdende fran en forskningsidé.

”[...] m& oon hirvedn epasystemaattinen [...]
Mulla on mennyt parikin vuotta ettdi ma
vaan niinkuin luen ja mietin ja teen jotain
epamaaraisia artikkeleita ja sit mulla menee
pari kuukautta siihen, ettd ma kirjoitan jo-

tain isompaa juttua ett sit vasta niinkuin
paatan.”

Litteraturen hon laste behandlade ett brett
spektrum av dmnen. Den gav henne ett
‘tankematerial’, “ajatteluaineisto”.

”"Mulla on sellainen niinkuin ajatteluaineisto

[...] Ma en niinkuin kdyta kirjallisuutta [...]
sellaisena, jota mé niinkuin yrittaisin niin-
kuin tutkia sitd vaan ma niinkuin kidytan sita
tavallaan sellaisena [...] ehkd ongelmien
asetteluun paremminkin. Ehkd ma en tee
kovin jarkevaa tutkimusta [...].”

Likt en fjaril flog hon linge drommande
omkring frdn en blomma till en annan och
sog av deras nektar. Foljande grafiska
framstallning beskriver svarmarens forsk-
ningsprocess.

Svarmeriet utmynnar sd sméningom i ett
narmande till objektet, det som dr foremal for
svarmarens intresse. Nar forundran 6ver en
viss fraga, ett problem, blev allt storre borjade
honsamla in material f6r att undersoka saken.
Problemstallningen vaxte fram ur materialet.
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Forskaren betraktade inte litteraturen som
sitt primarmaterial och inte 6verhuvudtaget
som sitt forskningsmaterial, utan den
influerade hennes tankar och problem-
stallningar. Det oaktat bor andd bade
litteraturen, isynnerhet forskningslitterat-
uren, dtminstone anses utgdra hennes
sekundarmaterial. Aven konstverken bor
anses vara hennes material, atminstone
sekundarmaterial, emedan hon for sitt
pagdende projekt inte anvande sig av ndgot
annat som kunde betraktas som ett konkret
material. Om hon anvande sig av ndgot
primarmaterial ar diskutabelt. I och med att
hon paborjade analysen inledde hon ocksa
formulerandet av forskningen i skrift. Fore
det hade dispositionen fatt en precisare
utformning.

Systematikern : konsthistoriker

Fyra forskare i konsthistoria hade en pa
detstora hela 6verensstaimmande forsknings-
process, vilket innebéar att de kan samman-
foras till en typ. De uppvisade ett utpréaglat
systematiskt grepp pa forskningsarbetet.
Efter en allmén orientering i dmnet gjorde de
en noggrann bibliografisk inventering, som
uppfoljdes i flera repriser.

Fig. 1 Svarmarens forskningsprocess
(konsthistoriker)
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“Nu ar det klart att jag vad litteratur betraffar
sd ldserjagallra mestibérijan, [...] delsnérja
forsoker fa mig en 6verblick och funderar pa
problemformuleringen men samtidigt sen
ndr man gar igenom de dar kéllorna.”

Diarefter utarbetades den teoretiska
referensramen och formuleringen av prob-
lemstallning och hypoteser inleddes.

Dessa formulerades dock inte nod-
vandigtvis pa forhand utan ibland under
arbetets gang.

“Det ar ju i ganska ht')ig grad en slags
vaxelverkan, en dialog mellan det material
man borjar samla i tron att ddr ska finnas
ndgot intressant. Och nédr man lar kdnna det
materialet narmare s reviderar man d4 sina
egna utgangsfragor. Det visade sig att en del
fragor inte var sd intelligenta och dem skippar
man. Och da visar det sig att det finns andra
saker som kommer in hdr och de fragorna
kan t.o.m. bli centrala fast man inte forst
visste det. Det dr liksom en vixelverkan med
att man borjar insamla ett visst material i
nagon slags avsikt [...].”

En av de yngre forskarna féljde harvid ett
avvikande monster. Han utarbetade den
teoretiska referensramen forst i slutet av
forskningsprocessen.

”[...] ma koen sen, ettd sen taytyy tulla [...]
siind loppuvaiheessa vasta. Esimerkiksi es-
tetiikan puolella on just se ongelma, ettd
siella léEetéén usein siitd teoreettisesta
viitekehyksestd liikkeelle. Tavallaan sitten
sitd aineistoa pyritddan soveltamaan siihen
teoreettiseen viitekehykseen eikd péin vas-
toin. Ei ldhetd siita tavallaan ruohojuuri-
tasolta vaan niistd teoksista, taiteilijan toi-
minnasta ja sielld syntyvistd kysymyksistad
liikkeelle ja sielta tavallaan sitten menn&én
tallaiseen yleisempdédn, tallaiseen teoreetti-
seen teorianmuodostukseen tavallaan. Ma
koen sen niinkuin tavallaan oikeampana ta-
pana.”

I foljande skede paborjades material-
insamlingen och problemstillningen samt
hypoteserna anpassades till materialet,
emedan de var beroende av tillgangligt
material. Darefter insamlades resten av det
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behovliga materialet ochidetta skede gjordes
ocksa forslag till disposition.

”[...] jonkinlaisen hypoteesin muodostami-
sen jéiikeen niin tutustuisin taiteilijan tuotan-
toon, aina silld tavalla miten se litttyy tahdn
omaan problematiikkaan ja sitten tietysti
kaikkea mahdollista mita siitd on olemassa
kirjallista aineistoa. [...] Tavallaan se tapah-
tuu siind lomittain kdytannossa. [...] sd jou-
dut tutustumaan siihen aineistoon sekd nii-
hin teoksiin, jotka ovat tavallaan varsinainen
aineisto, etta sitten niihin 1dhteisiin.”

”[...] sekd niiden teosten, ettd sen aineiston
pohjalta tarkentamaan td4 kysymyksenaset-
telu, selked hypoteesija samalla sithen liittyy
taa aiheenrajaus sitten. Sitten tavallaan sen
lapikdaymalla sitten ja analysoimalla ne teok-
set niin testaamaan sun hypoteesisi ja se, etta
pitaako se paikkansa yleensa.”

Dérefter utfordes analysen av materialet
ochtolkningenav analysresultaten samtidigt
som forskaren boérjade skriva samman-
hingande text. De fyra konsthistorikernas
forskningsprocess kan sammanfattasi fig. 2.
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Fig. 2 Systematikerns forskningsprocess
(konsthistoriker)
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Systematikern : sprakforskare

De fem intervjuade sprdkforskarna som
medtagitsi denna studie, tvd icke-etablerade
ochtre etablerade, var starkt forankrade i sitt
forskningsmaterial. Forskningsprocessen
inleddes med bibliografisk inventering och
fortsatte med formulering av problem-
stallning och hypoteser samt val av metod.

”[...] kirjallisuudesta saattaa l6ytya jo ett on
tehty hirvedn samantyyppisia tutkimuksia
ja osa vastauksista on jo silloin olemassa ett
voi perustaa niihin tutkimukstiin ja joskus sit
[...], saa vinkin myos siita, miten ei kannata
menetelld. Than [...] niihin konkreettisiin,
konkreettiseen, sithen aineistonkeruutapaan
ja kaikkeen saa esimerkkejd.”

Vad gillde problemstillningen var det
viktigt att den antog en bestimd form innan
materialinsamlingen pabdrjades dvenomden
inte var slutgiltig.

”Mutta se on tdrked tietysti olla jo kuitenkin
ainakin tutkijan mielesta kiteytynyt muoto.
Tietad mitd ryhtyy kerddamaan. [...] Muuten
tulee keradnneeks turhaa aineistoa, haaskan-
neeks aikaa. Ettd miten tdd tarkemmin se
ongelmanasettelu on mijetitty sitd jarkevam-
min pystyy sen aineistonkeruun suunnitte-
lemaan.”

Darefter utarbetades den teoretiska
referensramen, varefter materialinsamlingen
och/eller observationen av ett fenomen
paborjades.

”[...] jos sieltd alkaa esimerkiksi tyypillisia
kielelfisiéi rakenteita katsoa niin usein niit ei
sit kuitenkaan niin helposti 16ydy. Ett sit
pitéis jotenkin niinkuin koettaa johdattaa
ithmiset tuottamaan niit rakenteita, mist olis
kiinnostunut tai arvioimaan niiden ... . Siin
on toisaalta tallaista aika vapaata puhetta
niinkuin haastatteluaineisto tai sitten, tai sit
tallaista kokeeellisempaa aineistoa.”

I foljande skede analyserades materialet
och/eller observationerna samt analys-
resultaten tolkades. Forst ndr analys-
resultaten forelag och tolkningarna var gjorda
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borjade forskarna formulera forskningen i
skrift.

”[...]voin mitata sieltd ddnen kestoa ja
vokaalien formaattirakennetta ja s:an halyn
korkeutta. Ja jos mé teen danirakenteellista
juttua ja sit mulla on ollut kuuntelukoe-
nauhoja. Eli ma oon poiminut sieltd eri
Euhujilta sanoja f'a ottanut kuulijaryhman

irjoittamaan ne, litteroimaan ja arvioimaan
sita ddntd, sen sujuvuutta. [f Sit mulla on
[...] perinteista kielitieteellista niin, ettd ma
itse esimerkiksi poimin sieltd mun mielesta
virheellisid rakenteita ja analysoin niitd.”

”[...] mulla oli akustista analyysia tehty niin
oikeastaan se aineisto ei sanonut mulfe yh-
taan mitdan. Ett kyll se sit niinkuin sen ana-
lyysin myota kun sitd teki alkoi l0ytda sielta
— onhan naitten potilaitten valilla eroa. [...]
kyll se analyysi ja tulkinta sillai niinkuin
tavallaan limittyy. Mutt sitd analyysia pitaaa
tehdd aika paljon ennenkuin siit saa irti mi-
taan. Tietylld tapaa sitd niinkuin on tehnyt jo
siind sen teoreettisen viitekehyksen yhtey-
dessd ja kun on valinnut sen tutkimus-
ongelman niin vdhdn tietdd, mita siit aineis-
tosta haluaa saada.”
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Fig. 3 Systematikerns forskningsprocess
(sprakforskare)
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De systematiska sprdkforskarnas forsk-
ningsprocess kan beskrivas i figur 3.

Sammanlagt nio forskares forsknings-
processer kunde sammanforas till systematik-
erns forskningsprocess: den av drivhjulet
burna, systematiska och materialfixerade
forskningsprocessen. Fyra av dessa forskare
var konsthistoriker, tva etablerade och tva
icke- etablerade medan fem var sprak-
forskare, tre etablerade och tva icke-
etablerade. Inga signifikanta skillnader kunde
skonjas mellan yngre och dldre forskare.

Forskningsprocessen inleddes med en
allmén orientering i amnet och bibliografisk
inventering, eller direkt med bibliografisk
inventering. Darefter formulerade sprak-
forskarna problemstallningen och uppstallde
hypoteser medan konsthistorikerna inte
nodvandigtvis gjorde det pd forhand utan
stundom underarbetets gdng. If6ljande skede
utarbetades den teoretiska referensramen.
En yngre konsthistoriker, ddremot, valde att
gora det forst i slutet av forskningsprocessen
for att undvika att materialet anpassades
efter den teoretiska referensramen.

TEQRETISK 1 /# :
REFERENSRAM ' * 71
UTARBETAS -
MATERIALINSAMLING PRECISERING
QCH/ELLER OBSER- - § €———> | ‘AV PROBLEM-
VATION AV FENOMEN (STALLNING OCH
HYPOTESER
ANALYS OCH SKRIVANDET
S ALTER:
TOLKNING &> INLEDS, ALTER-
SKEDE ...
. ALTEANATIVT IN-
LEDS SKRIVANDET.
¥ DETTA SKEDE

Fig.4 Systematikern. Denav drivhjuletburna,
systematiska och materialfixerade forsk-
ningsprocessen
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Harnédst foljde materialinsamlingen, som
forsprakforskarnasdel ocksa kundeinnebéara
observation av ett fenomen i ett redan
insamlat material. I detta skede preciserades
ocksa problemstallningen och hypoteserna,
emedan de pdverkades av tillgangligt
material. I foljande skede analyserades
materialet eller, for vissa sprakforskares del,
observationerna av ett fenomen samt tolkades
analysresultaten. 1 detta skede borjade
konsthistorikerna ocksd skriva samman-
hangande text medan sprakforskarna gjorde
det forst nir amnalysresultaten foreldg och
tolkningarna av analysresultaten var gjorda.

Denna typ av forskningsprocess forekom
inte hos alla nio forskare i en renodlad form
utan smarre avvikningar frdn monstret
forekom. De gick daremot alla mycket
systematiskt tillvaga i sitt forskningsarbete
och var strikt bundna till sitt material.
Forskningsprocessen drevs framdt likt ett
drivhjul, tungt och sdvligt, skede efter skede.
Det kan darfor anses vara befogat att
sammanfora dessa forskares forsknings-
processtillenochsamma typ, systematikerns
forskningsprocess eller fylligare beskrivet,
den av drivhjulet burna, systematiska och
materialfixerade forskningsprocessen.

Mullvaden : arkeologen

En etablerad och mycket malmedveten
forskare i arkeologi beskrev sin forsknings-
process som ganska ritlinjig och systematisk.

Mullvadens forskningsprocess beskrivs i
figur 5.

Den etablerade arkeologen framhéavde
faltforskningens betydelse.

”Noh! Tavallisesti se alkaa siitd ettd men-
naan maastoon ja pistetddn lapio maahan ja
ruvetaan kaivamaan!”

Honansag att det var omoijligt att uppstalla
hypoteser pa forhand om forskningsobjektet.
Honstartadealltid utgdende fran fornfynden.
Hon forskadeien viss forhistorisk tidsalders
samhille och hdavdade bestamt att
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”[...] jos ma olisin ensimmaiseks sanonut,
ettd mun mielesta niin [den tidsalderns] yh-
teiskunnan on ehdottomasti tdytynyt olla
sellainen, etta sielld on ollut maarattyja [...]
asioita ja sit ma olisin yrittinyt ruveta etsi-
maén niitd [...]. Nythdn mé olin siind onnel-
lisessa tilanteessa, ettd ma sain kaivettavak-
seni Suomen suurimman kalmiston, josta
1oytyy vuosisata toisensa jalkeen niitd hau-
toja joista, joita ei oltu koskaan aikaisemmin
mistddn saatu. Siis, niin monta vuosisataa
jatkuvuutta samasta paikasta. Niin, méa olin
siis, ainutlaatuisen aineiston kanssa tekemi-
sissd. Enkd md voinut varsinaisesti niinkuin
nojata niihin aikaisempiin aineistoihin kos-
ka ne oli ehdottomasti puutteellisempia kuin
se mihin, minka kanssa ma olin padssyt teke-
misiin. [...] Kaikki tutkimus niin se on aihees-
ta kiinni.”

Det var pd faltet med spaden i handen
hennes forskningsprocess startade. Ut-
gravningarna inleddes utan nagra som helst
fragestallningar. Man kan inte utgd frin
bestdamda fragestallningar darforatt maninte
paforhand kan veta vilka fragor detutgravda
materialet kan besvara. Forskarens utgéngs-
punktarav den orsaken alltid materialet och
han testar vilka frdgor det mojligen kan
besvara. Darefter fortsiatter materialin-
samlingen. Slutligen sorteras och presenteras

Fig. 5 Mullvadens forskningsprocess
(arkeologen)
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materialet och frdgestallningarna preciseras.

Nar forskaren har samlat sitt material och
bekantat sig med det samt fragestdllningarna
har formulerats, sorteras materialet. I borjan
av en arkeologisk forskningspublikation
presenteras vanligtvis fornfynden som har
hittats vid egna och andras utgrdavningar.
Presentationen innehdller ofta ett omfattande
bildmaterial. Innan forskaren kan presentera
sina hypoteser pd ett trovardigt sitt maste
han séledes presentera det som hypoteserna
bygger pd. I detta skede av forsknings-
processen bekantar sig forskaren grundligt
med den litteratur som behandlar analoga
fynd. Han &r dessutom tvungen att under
hela forskningsarbetets ging konsultera
litteratur.

“Siihen joutuu perehtymadan koko ajan kos-
ka aineiston kasittelyn yhteydessdhén sitd
joutuu kdsittelemaan [...] ei kukaan arkeolo-
gi ole niin perusteellisesti oppinut kaikkia
esineitd ja muinaisjadnnoéksia ja muita, etta
han pystyis kirjoittamaan niista, siis, vaan
omasta muististaan. Eikd se ole edes
toivottavaakaan vaan siindhan joutuu koko
ajan niinkuin etsimaan aikaisemmista teok-
sista niitd vastaavaisuuksia[...]. Mulla on nyt
esimerkiksi semmonen vyon solki, joka on
niin merkillinen, ettd mé olen usean vuoden
ajan niin kaiken mahdollisen kirjallisuuden
[...] selannut 1dpi vaan tietddkseni mistad se
vyon solki mahdollisesti saattais olla kotoi-
sin.”

I detta skede borjar forskaren ocksa
formulera forskningen i skrift. I det sista
skedet analyseras materialet och analys-
resultaten tolkas. Denna forskares forsknings-
process representerar ett traditionellt sitt att
torska inom arkeologin. Den stdder sig inte
pa teorier utan ar starkt forankrad i sitt
arkeologiska material, fornfynden, som tas
fram vid utgravningar.

Mitaren : arkeologer

Mataren representerades av forskare inom
arkeologin.
Science-greppet forekom endast bland

Lonngvist: Typologisering av... 85

arkeologerna. Forskningsprocessen kanne-
tecknas av ett naturvetenskapligt grepp pa
forskningsarbetet. Forskningsarbetet hadeen
stark teoriférankring och anvandningen av
naturvetenskapliga analysmetoder av olika
slag var pafallande central. En etablerad
forskares och treicke-etablerades forsknings-
processer kunde héanforas till denna typ av
forskningsprocess, som visualiseras i tig. 6.

Forskningsprocessen inleddes genom att
formulera vaga hypoteser utgdende fran en
idé. Darefter gav sig forskaren i kast med
materialinsamling, som atminstone for den
etablerade forskarens del alltid innebar
faltforskning.

”Oli miten tahansa hyvad kirjallisuutta,
monografioita, materiaalijulkaisuja. Oli mi-
ten hyva museokokoelmaa tahansa niin se
taytyy kuitenkin lahdekriittisesti evaluoida.
Ja sita lahdekritiikkid ei osaa soveltaa, ellei
tunne tarkoin kenttdtyénmenetelmia ja olla
itse kentalla.”

Yngre forskare hade inte alltid mojlighet
att utfora faltforskning utan maste noja sig

Fig. 6 Matarens forskningsprocess
(arkeologer)
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med redan samlat material lagrat i Musei-
verkets och landskapsmuséernas samlingar.
I detta skede formulerades ocksd forsknings-
problemet och analysen av materialet
inleddes. I foéljande skede fortsatte analysen
och en modell konstruerades.

”I...] mallinnetaan sitid aineistoa. Tehddan
[...] tila- analyyseja. Jos meilla on joku, joku
muinainen asutuspaikka niin me katsomme,
missd mitakin toimintaa on tapahtunut silla
asuinpaikalla. Missa on asutukset? Missd on
hautaukset? Missd on jitealueet? [...] Teh-
déadn semmonen ikadnkuin malli siitd miten
se muinainen tilanne on ollut.”

Dessa hypotetiska modeller jamfors sedan
med andra, tidigare uppgjorda modeller.

”[...] menndan vertailemaan esimerkiksi
antropologien vastaaviin analyyseihin. Kat-
sotaan, etta vastaako ne [...] jotain kuvausta
jostakin luonnonkansojen rakenteista jne. Ja
sitten yhtélaisyyksista ja eroista tehdaan
johtopaatelmia.”

I denna typ av forskningsprocess bildade
tolkningarna av analysresultaten ett skilt
skede for sig i motsats till vad som var fallet
i de flesta Ovriga typer. Inom arkeologin ar
det vanligt att forskaren finner sddant i
materialet som inte egentligen finns dar och
drar oratta slutsatser, som upptécks forst i
tolkningsskedet. Forskaren har da forsuttit
mojligheten att gd tillbaka till faltet:

”[...] tapahtuu hyvin paljon arkeologiassa
virheitd ettd puristetaan aineistosta liikaa.
Siis halutaan ndahda enemmaén kuin mihin se
itse asiassa antaisi mahdollisuuden. Ja sititen
1os tassa on, on ikdankuin ollut liian 16ys4, on

iian hataisesti, on ajateltu etta joo, joo, kylla
tdad tdstd jarjestyy kun ma sitten padasen
tulkintapuolelle. Sitten tdalld tulee hurja,
hurja, tuota, hatéd etteihdn mun aineisto ...
niin ejhédn se herra jestas annakaan tihéan
mahdollisuutta. Ja sitten on my6héista men-
na endd kentédlle hakemaan lisdé [...]. Ja var-
sinkin ne tutkijat jotka, eivat, eivat mielel-
laan vietd aikaansa tdalla kentalla niin ne on
sitten vaikeuksissa.”

Forst nar tolkningarna var gjorda inleddes
skrivandet av sammanhéngande text.
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Den standiga tolkaren : filosofer

Den textanalytiska forskningsprocessen
aterfanns endast bland forskare i filosofi.
Typiskt for dem var att de studerade
filosofiska texter, ofta historiska. Bade en
etablerad och en icke- etablerad forskares
forskningsprocess horde till denna typ. En
tredje, etablerad forskare framférde ocksa
sin syn pd denna typ av forskningsprocess.
Dessas forskningsprocess visualiseras i fig.
7.

Forskaren inledde forskningsarbetet med
att inringa forskningsproblemet och med att
bestimma dess art.

“[...] filosofi liksom ar en slags begrepps-
vetenskap som nar andra vetenskaper har
ganska vildefinierade problem vad de
undersoker sa ar filosofins problem kanske
d& t.ex. kunskap eller budskapets granser
eller kunskapens foremal eller spréaklig
mening eller rationalitet eller tankande for
att (1inu sdga nagra som jag har [...] sysslat
med.”

FORMULERING

Fig. 7 Den stiandiga tolkarens forsknings-
process (filosofer)
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Detta gor han genom att formulera
fragestallningar. Darefter viljs arbets-
redskapen och sedan kan studiet av de
filosofiska texternainledas. Frdgorna stélldes
mot texterna och sedan viande sig forskaren
till kommentarlitteraturen for tolkningar av
texterna.

“Och sen gdr man igen tillbaks till texterna
for att utreda huruvida de hér texterna da
ger stod for de hér olika tolkningarna, i vilken
man de ger stod for dem, och mdnga génger
ar det ju sa att att det int finns nagot absolut
ratt svar utan det finns olika mojligheter.
Och sen beroende pa ens intresse sa valjer
man da att forsvara ndn tolkning eller s
lamnar man det da &ppet. Det som man
kanske forsoker gora framst av allt dr att man
forsoker fa klarhetivad detdrde har|...] vad
har varit hans problem och hur har han
forsokt besvara det. Och man forsoker f&
Klarhet i vad det dar svaret ar pa vad som
foljer av det.”

Samtidigtinleddes skrivandet av samman-
hangande text. Darefter uppstalldes hypotes-
er om vilka texttolkningar som var plausibla.

”[...] jag har ren last ganska mycket som jag
liksom har glomt men sen nér jag [...] borjar
ldsa sa finns det nanstans och sa ... jag far
genast nanting att sdga om det sd []? jag

Orjar da skriva ganska genast och sen laser
jag lite mer ... .”

“Jag vet int om man kan skilja dem [analys
och tolkningar] &t darfor att varje gdng du
analyserar sa har du nan tolkning utgdende
fran vilken du analyserar den dér texten. [...]
Du kan ha flera tolkningar och sd blir det
liksom en ny analys att forsdka bestimma
vilken av de har som gor texten rattvisa eller
som dr den klaraste och pd ndgot vis ... Det ar
védl en san dar princip som man ... utgar ifran
att det finns ndnting positivt, ndnting vart att
forsvara i en teori hur befingd den an ser ut
och sa forsoker man da se ... gora den béasta
tolkningen som gor den mojligast samman-
hidngande.”

Darefter uppstalldes hypoteser om vilka
texttolkningar som var plausibla.

Analysen foregicks av tolkningar av
texterna. Forskaren analyseradealltid en text
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utgdende frdn ndgon tolkning. Denna typ av
forskningsprocess dr den enda av de sju i
vilken tolkningar gors fore analysen.

Fixaren : filosofer

Fixarens eller problemlosarens forsknings-
process forekom endast hos forskare i filoso-
fi. Den varsaledesbunden till en viss disciplin
liksom den foregdende. Filosofinkan darmed
sidgas avvika frdn de Ovriga i denna
undersokning studerade disciplinerna vad
galler forskningsprocessen. Fyra forskare i
filosofi foljdeisitt forskningsarbete problem-
l6sarens forskningsprocess. Av dessa var tre
etablerade forskare och en icke-etablerad.
Problemlésarens forskningsprocess vi-
sualiseras i fig. 8.

Problemlosning har ofta ansetts vara
kannetecknande for filosofisk forskning.
Forskningsprocesseninleds med formulering
av problemstéllningen. Detta skede var
vanligtvis det langsta och mest arbetsdryga i
processen. Det var ocksa mycket litteratur-
intensivt.

”[...] siind on sen ongelman eristdminen, eli
katsominen eri nikokulmista ja eristdminen
esimerkiksi se, mikd on olennaista. Elikka
sen olennaisen ongelman ldytdminen ja se

Fig. 8 Fixarens forskningsprocess (filosofer)
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menetelma, jolla se tapahtuu on eri naké-
kulmien hakeminen siithen samaan asiaan.
Oli ne sitten keskustelua eldvien filosofien
kanssa tai [...] kirjallisuuden kanssa koska
ainakin miné haluaisin puhua siita, ettd me
voidaan keskustella filosofisen kirjallisuu-
den kanssa, vanhan filosofisen kirjallisuu-
den kanssa [...].”

”Sanoisin, ettd painopiste, siis, filosofinen
tutkimus etenee aika pitkille kirjallisuuden
paalla koko ajan [...]. Ja niinkuin tuosta nidke-
myksesta niin se tiarkein kohta on juuri sil-
loin kun haetaan sitd ongelman ydinti, hae-
taan ndkokulmia sithen ongelmaan. Elikka
itse asiassa [...] kirjallisuudesta haetaan ta-
poja miten ihmiset ovat katsoneet sitd ongel-
maa tai lahelld olevaa ongelmaa. Ettd onko
jokin asia, joka joku on nimennyt joksikin
toiseksi, niin onko itse asiassa kysymyksessa
sama asia?”

I foljande skede, da problemet hade
inringats och preciserats, foljde val av
forskningsredskap, dvs. hur skall problemet
l6sas? Darefter infoll analysen som lika vl
kunde innebdra syntes. Filosofiforskaren
tolkade inte sina egna analysresultat men vl
andra forskares.Idetsista skedetiforsknings-
processen, da forskaren hade 16st problemet,
eller inringat och pavisat att har forelag ett
problem, formulerade han forskningen i
skrift. Skrivandet kunde ocksd inledas redan
i det forsta skedet, dd problemstallningen
formulerades.

Jamfort med den textanalytiska forsknings-
processen, dar forskaren var beroende av
filosofiska texter, ofta historiska, ndjde sig
fixaren i regel med enbart forsknings-
litteratur. Forskningsmaterialet kan anses
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utgora den stora skiljelinjen mellan dessa tva
forskningsprocesser.

“Jos me halutaan selvitta jotain tieto-opillisia
kysymyksia ettd miten voidaan niinkuin va-
hdn konstruoida jotain komplisoituja esi-
merkkejd arkipaivan kokemuksen pohjalta.
Jos halutaan tietdd mita on toiminta, ja mita
on esimerkiksi vulgaarinen toiminta ja sil-
loin voi yrittad keksid esimerkkeji oman ela-
man kokemuksiensa pohjalta.”

Det finns ocksa sadan filosofisk forskning
dar ingen litteratur behovs, framholl samma
aldre forskare. Forskaren kunde basera sin
forskning péd vardagliga erfarenheter och
finna utexempel pabasenav’commonsense’.
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