Provinsiaalisuus kirjastotutkimuksessa

Montrealin kokouksessa IFLAn kirjasto-
teorian ja tutkimuksen jaosto jarjesti avoi-
men kokouksen, jossa kisiteltiin kirjastotut-
kimuksen verkostoja. Mita lie kukin odotta-
nutkaan teemasta kuulevansa, niin kirjasto-
tutkimuksen provinsiaalisuutta 10ysi itsensi
pohtimasta.

Tohtori Patricia Layzell Ward oli kokousta
varten tehnyt kyselytutkimuksen, johon vas-
tauksia oli tullut vain vihin, pdfasiassa ldn-
tisestd maailmasta. Kun Ildsn#olijat olivat
paikkailleet omalta osaltaan laihaksi jadnytta
kyselysaalista, voitiin kuitenkin yhtiyd War-
din analyysiin: Kirjastotutkijat ovat kaikkial-
la hyvin pienid ryhmi#, he kommunikoivat
kirjastotutkimuksen kysymyksistd padasiassa
keskendén, harvoin oman maansa rajojen yli,
ja ovat néin itseasiassa varsin provinsiaalisia.
He toimivat yliopistoissa, jonkin suuren kir-
jaston tutkimusosastossa tai konsulttifirmois-
sa.

Kokouksessa »paikatun» tiedon osalta ha-
vaittiin, etteivdt oman maan kirjastojarjestot
olleet tienneet heistd tai muistaneet heidin
clemassaoloaan. Mikéd siind lienee provinsi-
aalisuutta? Brittildiselle esitelméitsijdlle pro-
vinsiaalisuutta oli brittitutkijoiden tyytyvéi-
syys omaseuraisuuteensa, jossa kommunikaa-
tic luistaa mukavasti; sitd ei sen sijaan ole
kotoisten ongelmien tutkimus.

Tohtori H. Voos USAsta esitteli bibliomet-
ristd tutkimustaan kirjastoverkostojen tut-
kimuksen rakenteesta. Samantapaisten tutki-
musteemojen bibliometriselle rakenteelle omi-
naista on kirjastotutkimuksen viiterakenfeen
vksitoikkoisuus ja naapuritieteiden kirjalli-
suuden kidytéon monipuolisuus ja vivahteik-
kuus. Voos arvioi tdmén johtuvan tieteen
siirtolaisuudesta: Muilta tieteenaloilta kir-
jastotutkimukseen siirtyvéat tutkijat monipuo-
listavat viiterakenteita tuomalla yhteiseen
kdyttoon »kotitieteensd» ldhteistén, mutta

sen uusintavaan kayttoon ei muista kirjasto-
tutkijoista useinkaan ole. Voos aprikoi missid
maéaédrin kirjastotutkimuksen edistyminen on
siirtclaisuuden varassa, koska siirtolaiset
nayttavat jiddvin uudella alallaan provinsiaa-
lisiksi. Siind he kommunikoivat pienessid pii-
rissd keskendin eivitkd lilemmin hakeudu tie-
teellisiin kontakteihin yli rajojen.

Suurissa maissa, suurella kielialueella pro-
vinsiaalisuus tieteessd on oikeastaan itseriit-
toisuutta. Miten on pienilld kielialueilla?

Provinsiaalisuutia el n#hdikseni ole se,
ettd julkaisemme omilla kielillimme. Oman
tieteenalan kielellisen ilmaisun ja omakie-
lisen terminologian kehittdminen ja wvaali-
minen ovat aidosti tieteellistd toimintaa. Sen
tulokset eivit sellaisenaan voi ylittdd rajoja
kovinkaan helposti. Rajat ylitetddn muilla
kielilld, mutta tieteellisen kommunikoinnin
varmuus syntyy omakielisen tdsméllisen ajat-
telun pohjalta.

Kenties on niin, ettd on onnellista tehdd
tutkimusty6td pienelld kielialueella ja tie-
teenalalla, jolla omakielinen tieteellinen tuo-
tanto ei vield ole rumsasta. Sitd varmemmin
ainakin kirjallinen ldhteistdé avaa ikkunoita,
ehki oviakin rajojen yli. Lehtemme on omal-
ta osaltaan pyrkinyt pitdm&in ikkunoita
auki julkaisemalla maassamme vierailleiden
tutkijoiden haastatteluja. Tdidlld tehdyn tut-
kimusty6n tunnetuksi tekeminen vaatii omaa
vientia, julkaisemista ulkomailla. Siitdkin
olisi pidettdvi huolta.

Vaikka olosuhteemme itseasiassa estavat
IFLAssa esilld olleen provinsiaalisuuden ke-
hittymistéd, ei meilld ole syytd véhételld sen
vaaraa. Jos se on itseriittoisuutta, ei siltéd
ilmenemismuotoja puutu tieteessdkéén.
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