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”Kirjasto, tuo suomalaisen yhteiskunnan
suurin tasa-arvosaavutus” — tdmé juhlallinen
ingressi Aamulehden Tapahtumakalenteri -
palstalla kehottaa kylld menemién kirjastoon,
mutta ei sanataiteen dérelle, vaan kuuntelemaan
ajankohtaista puutarhanhoitoesitelmii ja
tutustumaan taidendyttelyyn. Kirjasto on galleria
ja paikka, missd oppii kasvien lannoituksen.
Yhtékaikki, pysdyttavad téssd ingressissd on se
itsestddnselvyys, jolla tasa-arvo liitetddn nykyi-
seen kirjastolaitokseen riippumatta siitd, mihin
huomio kohdistetaan sen seinien sisélla.

Valitettavasti ndin ei aina ole ollut, vaikka
kernaasti haluaisimme niin uskoa ja uskotella
itsellemme. Suomen yleisten kirjastojen
historia -teoksessa joudutaankin toteamaan
tutkimani ajankohdan, 1960- ja 1970-lukujen,
varhaisvaiheesta, ettd silloin vield voimassa
olleen vuoden 1928 kansankirjastolain
puitteissa kirjastot oli yhd tarkoitettu vain
kansakoulusivistyksen saaneille ylhdaltd
alaspdin suuntautuvan kansanvalistuksen
hengessd eivitkd ne pyrkineet tasavertaisiin
palveluihin kaikille tai pelkén lukuharrastuksen
tyydyttimiseen. Tdmé ajatus- ja aatemalli
pohjautui hegelildis-snellmanilaiseen kahden
sivistyksen kisitykseen, jossa sivistyneistolld
ja talonpoikaistolla, johon mydhemmaissi
kehitysvaiheessa luettiin jopa rahvas, oli oma
sivistyksensd, johon heiddt tuli kouluttaa ja
kasvattaa. Tama kahden sivistyksen késitys
nékyi selvisti sekd koulutoimessa ettd vapaassa
kansansivistysty0ssd, mutta ilmeni yleisessd
kirjastotoimessa verhotummin kirjastotoimen
sivistyskasvatustehtdvéini, joka rajasi kirjaston
tasa-arvon ehdolliseksi. Kirjasto oli tarkoitettu
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ensisijaisesti niille, jotka halusivat sivistya,
eivdt viihtyd. Kirjastojen kirjavalinta oli tdmén
sivistyskasvatustehtivan tirkein tyovéline ja silld
pyrittiin pitdimaén erityisesti ajanvietekirjallisuus
kirjakokoelmien ulkopuolella. Samalla pidettiin
myo0s ajanvietekirjallisuuden lukijakunta poissa
kirjastojen kéayttdjakunnasta. Tahallisesti vaiko
tahattomasti? Tdmén asetelman pohtiminen nostaa
esiin kysymyksen yleisen kirjastotoimen ja sen
kirjavalinnan ihmiskasityksesta.

Kun ohjaajani Ilkka Mékinen ehdotti véitos-
kirjani aiheeksi Kirjavalinnan liberalisoituminen
Suomen yleisissd kirjastoissa 1960- ja 1970-
luvuilla, esikuvana oli Eija Eskolan kirjavalinta-
aiheinen viitoskirja Suositellut, valitut ja luetut:
Kirjallisuus kirjastoissa 1918—1939, joka
keskittyi kirjavalinnan siséltoon. Kun pyséhdyin
miettiméan, mitenkirjavalinnan liberalisoituminen
oli toteutunut siind keskisuuren kaupungin
kirjastossa, jossa olin tehnyt koko 30-vuotisen
tyburani, mieleeni nousi aivan erilainen kuva:
yksi pieni kdyttdjaryhmaé, jossa toteutuivat seké
tasa-arvo etti tasavertainen ihmiskasitys. Tama
ryhmé oli paikallinen rappioalkoholistien remmi.
He kayttivit sdadnnollisesti kirjastoa ja lukivat
ajanvietekirjallisuutta. Kirjat palautuivat aina
ehjind ja siisteind joko asianomaisten itsensa tai
virkavallan toimesta, joten molemminpuolinen
hyviksyvé asiakassuhde séilyi. Myohemmin yksi
heistd raitistuttuaan ryhtyi tekeméén kirjastolle
jopa hankintachdotuksia. Tdmén kéyttdjaryhmén
tarkastelussa terdvoityikin tirkeimméksi tutki-
muskysymyksekseni: “miten kirjavalinnan liberali-
soituminen oli mahdollinen?”, silld perinteisen
sivistyskasvatuskirjaston asiakaskuntaan
tdmd marginaaliryhmé, kirjastohistoriassa
”joutojusseiksi” nimitetyt, tuskin olisi sopinut.

Tutkimusaiheeni, Suomen yleisen kirjasto-
toimen kirjavalinnan liberalisoitumisen
kdynnistyminen ja toteutuminen ajoittuu ja
niveltyy yksiin Suomen hyvinvointivaltio
kehityksen kanssa 1960- ja 1970-luvuilla.
Tdamén hyvinvointivaltiokehityksen sanotaan
nyttemmin sivuuttaneen “talvisodan suurena
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kansallisena kertomuksena, jonka varaan
suomalaisuuttarakennetaan”. Yleiseurooppalaisen
ja pohjoismaisen hyvinvointivaltiomallin
keskeiset ajatukset tasa-arvosta ja tasavertaisesta
ithmiskédsityksestd kiteytyivdt Pekka Kuusen
teoksessa 60-luvun sosiaalipolitiikka, joka
konkretisoi hyvinvointimallia yleistajuisesti ja
innoitti sekd poliitikkoja ettd tavallisia kansalaisia
tukemaan hyvinvointivaltiokehitystd. Pekka
Kuusen teos innoitti myds omaa tutkimustani
toimien aatehistoriallisena viitekehyksena.
Tastd viitekehyksestd 1oytyi tutkimukseni
punainen lanka, yleinen kirjastotoimi osana
Suomen yleistd hyvinvointivaltiokehitystd, ja
keskeiset indikaattorit, tasa-arvo ja tasavertainen
ihmiskésitys, kirjavalinnan liberalisoitumisen
osoittimina.

Tasa-arvo ja tasavertainen ihmiskasitys eivit
kuitenkaan olleet vain ”Vanhan ylioppilastalon
valtauksen” tai television keskusteluohjelma
Jatkoajan iskusanoja, vaanne olivat perusajatuksia
yleiseen kirjastotoimeen historiallisesti,
ideologisesti ja toiminnallisesti l&dheisesti
liittyvien sektoreiden, koulutoimen ja vapaan
kansansivistystydn muutosprosesseissa, jotka
1960-luvulla kdynnistettiin valtiovallan toimesta
osana hyvinvointivaltiokehityksen vaatimaa
rakennemuutosta. Tdmé suomalaisen yhteiskunnan
suuri murrosvaihe vuosien 1960—1975 vilisené
aikana oliyleishistoriallisen mittapuunkin mukaan
erittdinrajujanopea. Téné ajanjaksona suomalaiset
siirtyivitagraariyhteiskunnasta palveluelinkeino-
ja kaupunkivaltaiseen yhteiskuntaan. Suomen
elinkeinorakenteen muutos aiheutti myds selvin
yhteiskuntaluokkien muutoksen, joka oli oman
tutkimukseni kannalta erityisen merkityksellista.
Tyoviaeston ja keskiluokan eldméntapojen
tyylierojen kaventuminen on antanut aihetta puhua
kansakunnan keskiluokkaistumisesta. Hyvinvoin-
tivaltiokehityksen my®6té aineellisissa elinoloissa
tapahtui jyrkkd tasoittuminen, ja sen myotd
myds eri yhteiskuntaluokkien kulttuuri tasoittui
jayhtendistyi. My06s henkinen ilmapiiri muuttui ja
vapautui. On tulkittu ettéd "ajattelutapojen nopeaa
muutosta selittdd osaltaan valttimattomyys kyeté
hallitsemaan yhteiskunnan muutosprosesseja”.
Edellisten vuosikymmenten kristillis-isinmaalliset
kulttuuriarvot alkoivat menettdd asemaansa,
ja yhtdkkid oli muotia kaataa auktoriteetteja.
Alkoholikulttuuria hollennettiin ja ylikansallisen
kaupallisen populaarikulttuurin vélittdmaét
vaikutteet alkoivat vihitellen nikyé suomalaisessa
elaméntavassa. Nykykatsannossa nimé ilmiot
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on kuitenkin tulkittu suhteettoman huomion
saaneeksi pintakuohuksi, jonka ’varjoon on jaanyt
yhteiskunnan oikeastaan kaikkien rakenteiden
uudistuminen, yhteiskuntapolitiitkan syvéllinen
muutos ja suomalaisten valtaenemmiston arkisen
eldmin saama kokonaan uudenlainen ilme” kuten
historioitsija Jorma Kalela toteaa. Koulutoimen
javapaan kansansivistystydon muutosprosesseissa
oli kuitenkin kyse ennenkaikkea suomalaisen
luokkayhteiskunnan purkamisesta. Varsinkin
peruskoulu-uudistuksessa valtiovalta 1dhti aivan
tarkoituksellisesti purkamaan rinnakkaiskoulu-
jarjestelmédn sisdltynyttd edelld mainitsemaani
kahden sivistyksen kisitystd. Kuten edelld
totesin, tdimé ihmiskésitys oli my0s havaittavissa
sekd vapaassa kansansivistystydssé etté yleisessi
kirjastotoimessa ennen kirjavalinnan liberalisoitu-
miskehitysti, ja sen vuoksi olen tutkimuksessani
tarkastellut tasa-arvo- ja ihmiskasityskehitysta
koulutoimessa ja vapaassa kansansivistysty0ssi
osana ajankohdan historiallista kontekstia.

Yleisen kirjastotoimen kirjavalinnan liberali-
soituminen tulkitaan yleensd ahtaasti vain
ajanvietekirjallisuuden laajamittaisena salli-
misena yleisten kirjastojen kokoelmiin,
mutta tutkimukseni osoittaa, ettd se on vain
osa laajempaa prosessia. Koska ajanviete-
kirjallisuuden hyvdksyminen on kuitenkin
erddnlainen kulminaatiopiste, joka todentaa
kirjavalinnan liberalisoitumisen todella
konkreettisesti tapahtuneen, olen katsonut
aiheelliseksi tarkastella tutkimuksessani myds
populaarikulttuurin voimallista rantautumista
Suomeen 1960-luvulla ja sen kehitystd 1970-
luvun loppuun mennessé ala-arvoisena pidetysti
kulttuurilajista, ensin radikalisoituvan yhteis-
kunnallisen muutoksen vélineeksi, sittemmin
osaksi kirjallisuudenhistoriaa, koulujen Kkirjal-
lisuudenopetusta ja tieteellistd tutkimusta.
Tutkimanani ajanjaksona populaarikulttuurista
ja -kirjallisuudesta tuli yleisesti hyvéksytty
kulttuuri- jakirjallisuudenlaji, jonka sivuuttamista
yleisen kirjaston kirjavalinnassa oli endd vaikea
perustella.

Koska historiallisessa kontekstissa kirjasto-
toimen “kasvinkumppanit”, koulutoimi ja vapaa
kansansivistystyd ldhtivét toteuttamaan tasa-
arvoa ja tasavertaista ihmiskasitystd nimenomaan
ylimmén tason johdolla, oletin virheellisesti,
ettd ndin tapahtuisi myo0s kirjastotoimen
kohdalla. Uusi, vuoden 1961 vilji ja avokédtinen
kirjastolaki mahdollisti kuitenkin kirjastotoimessa
toisenlaisen uudistuskehityksen kdynnistymisen.
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Tutkimustulokseni paljastivat itselleni odotta-
mattoman yllatyksen, jonka toivon myds teidén,
hyvét kuulijat, kokevan kun luette tydténi.
Totesin tyOni padtyttyd kirjoittaneeni ’verettdomén
vallankumouksen késikirjan”, jota voisimme
nimittdd vaikkapa “kluuttivallankumoukseksi”
samettivallankumouksen tapaan.

Suomen yleisen kirjastotoimen muutos
sivistyslaitoksesta palvelulaitokseksi ja sen
yksityiskohtainen kuvaaminen ja siithen sisil-
tyvin tasa-arvoajatuksen ja ihmiskésityksen
valottaminen on osoittautunut erittdin tarpeelliseksi
tdmédn hetken ndkokulmasta katsottuna. Viime
vuosina on julkisessa keskustelussa, kirjastoalan
ammattilehdessd ja sanomalehdistosséd kirjas-
toa huudettu apuun tdyttdmddn 2000-luvun
arvotyhjiotd ja kiyty keskustelua siitd, ettd
kirjaston on muututtava kirjavarastosta sivistys-
lainaamoksi. Kirjastolla pitdisi olla kansaa
valistavajaoikeaan suuntaan ohjaavatehtiva, silla
ihmisten sivistimisen pitdd sdilyd, ja sille pitdd
olla paikka. Kirjastohistorian vaikuttajahahmon
Helle Kannilan haamu tuntuu herénneen henkiin
Kirjastolehden kolumnissa, jossa todettiin: ”On
helvetin paljon hedelméllisempdd, ettd yksi
ihminen lukee Platonin dialogit kuin ettd tuhat
ihmistd lainaa Pylly pienemméksi péivédssd -
painonhallintaoppaan”.

Tésséd uudelleenviritetyssa sivistyslaitoskirjasto-
keskustelussa sivuutetaan kuten entisessikin, osa
kirjaston kéyttdjakunnasta, ennen potentiaalinen,
nyt todellinen. Tdmén paivin monikulttuurisessa
Suomessa eivit tilloin endd syrjaytyisi kirjas-
ton kéyttdjakunnasta vain Ryysyrannan
Jooseppi, Juutas Kékridinen ja Pihtiputaan
Mummo, vaan iso osa niitd suomalaisia, joiden
huomioiminen on erityisen tirkedd sosiaalisen
integraation ja yhteiskuntarauhan sdilymisen
vuoksi. Kirjaston rooli sosiaalisen integraation
vélineend ja yhteiskuntarauhan siilyttdjdnd on
tdmén péivin suomalaisessa yhteiskunnassa jos
mahdollista vieldkin tarkedmpi kuin vuoden 1928
kansankirjastolakia sdddettdessd, jolloin samaiset
kriteerit olivat jo esilla.

Kaiken sivistyslaitoskirjastokeskustelun, tasa-arvo-
keskustelun jaihmiskasityksen tarkastelun takana
on kuitenkin ennen kaikkea yksittdinen ihminen,
kirjaston kayttdjd, omassa véitoskirjaty0ossini
erityisesti ajanvietekirjallisuuden lukija. Niinpa
annan lopuksi puheenvuoron hinelle, jopa sen
pahimmanlaatuisen ajanvietekirjallisuuden eli
naistenviihteen lukijalle. Hant4 on kunnioittavasti

Vuorenrinne: Lectio... 3

kuvannut korkeatasoisessa romaanitaiteessa
japanilais-brittildinen kirjailija Kazuo Ishiguro
romaanissaan Pitkén pdivdn ilta. Hovimestari
herra Stevens on ylldtetty vapaahetkendédn
lukemasta romanttista rakkauskertomusta ja hin
puolustautuu sanoen:

”On totta, ettd kyseessd oli teos jota voidaan
luonnehtia “tunteelliseksi rakkaustarinaksi” -
yksi niistd monista kirjoista, joita on kirjastossa
ja vierashuoneissa naisvieraiden viihdykkeena.
Olin ryhtynyt lukemaan niitd erddstd varsin
yksinkertaisesta syystd: lukeminen on erittdin
tehokas tapa yllapitdd ja kehittdd &didinkielen
taitoa. Minun nidkemykseni mukaan - en
tiedd, oletteko samaa mieltd - juuri meidén
sukupolvemme on painottanut liiaksi hyvén
aantdmyksen ja kielenhallinnan ammatillista
arvoa; toisin sanoen noita ominaisuuksia onjoskus
korostettu tdrkedmpien ammatillisten avujen
kustannuksella. En silti ole koskaan véittinyt,
etteivit sivistynyt dantdmys ja kielenhallinta
olisi suotavia ominaisuuksia, ja piddn alituisena
velvollisuutenani kehittéé niitd mahdollisuuksieni
mukaan. Sitd ajatellen on erittdin hyvd keino lukea
hyvinkirjoitettua kirjaa harvoina vapaahetkinaén.
Olin harrastanut sitd jo muutamia vuosiaja valitsin
usein juuri sen lajin kirjan [- -] yksinkertaisesti
siksi ettd sentapaiset teokset ovat useimmiten
hyvéd englantia ja sisdltdvét runsaasti tyylikésti
vuoropuhelua, jolla on minulle huomattavaa
kaytannollistd arvoa. Jokin raskaampi teos -
sanokaamme vaikka jokin tieteellinen tutkielma
- saattaisi toki olla yleisesti ottaen kehittavampi,
mutta toisaalta sellaisissa kdytetyn kielen
kayttdarvo on véhdisempi, mité tulee tavalliseen
kanssak@ymiseeni herrojen ja rouvien parissa.

Minulla oli vain harvoin aikaa tai haluakaan
lukea noita rakkaustarinoita kannesta kanteen,
mutta sikdli kuin pystyin péitteleméén, niiden
juonet olivat poikkeuksetta mieltd vailla - todella
varsin imelid - enkd olisi haaskannut moisiin
hetkedkddn ilman ylldlueteltuja etuja. Vaikka
sanonkin ndin, voin kuitenkin jo nykyédin
tunnustaa, etti sain noista kertomuksista silloin
tdlldin satunnaista iloa, enkd nde siind mitddn
hivettdvdd. Mind en ehkd aikoinani myontényt
sitd itsellenikddn, mutta kuten jo sanoin, mitd
hépeédmisté siind on? Miksiihminen ei saisi nauttia
huolettomasti kertomuksista, joissa herrasmiehet ja
naisetrakastuvatjailmaisevat tunteensatoisilleen,
usein vield mité tyylikkdimmin sanakdéntein?”’
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