Berta Stjernquist

GROPHUSPROBLEM

Grophuset, sedan linge kdnt i kontinentala sammanhang, har under de senare arens
intensiva jairnaldersundersdkningar i Sydskandinavien kommit att intaga en central plats i
arkeologisk diskussion. De forsta grophusen, som uppmirksammades i Skane, griavdes vid
undersdkningarna av Vi-boplatsen 1945-46. Det giller enstaka anldggningar fran vendeltid
och dldre medeltid. I publikationen 1951 var det nddvandigt att soka sig utanfor Sverige
till kontinentala grophus och till grophus vid Aggersborg i Danmark for att fa jamforelse-
material och beddmningen blev osiker.l Sedan dess har mycket material kommit fram och
nu patriffas grophus i mingd vid grustidkt och andra arbeten och vid systematiska under-
sokningar.

En utbredningskarta Over fyndplatserna for grophus kan endast anvindas for lokali-
sering (fig. 1). lakttagelser visar att materialet klumpar sig i omraden, dir undersdkningar
pagdr samt att fornlimningarnas karaktir 4r siddan att de litt kunde ha forblivit
ouppmirksammade. Man kan darfor inte anvdnda en sddan karta vid diskussion av utbred-
ningen.

Fyndfoérhallandena antyder att grophuset varit en ytterst vanlig hustyp pa jarnalderns
boplatser i Sydsverige2 och att det dirigenom intagit en central stallning i jirnaldersbebyeg-
gelsen. D4 materialet nu ocksd ir nagorlunda stort kan man ta upp problem av mera
generell karaktar utanfor den lokala undersokningens ram. Det centrala problemet kan
formuleras pa foljande sdtt: Vilken funktion har grophuset haft i jirnadldem? Dctta
problem omfattar dven delproblem om hustypens uppbyggnad (teknisk aspekt) och dess
forhallande till eventuella dldre och yngre hustyper (tidsfaktorn).

Som utgingspunkt tages hidr frigan om grophusets anvidndning och den dirav
betingade frigan om dess samband med girden eller byn. Material for att 16sa problemet
kan man fa pa olika siatt. Man kan

1. studera ldmningarna av grophusen, savil dess konstruktionsrester som féremal i
husgrunderna,

2.studera de enstaka husens forhéllande till andra hus pa boplatsen och till boplats-
rester av annan art (enstaka anliggningars samband med helhet och miljo),

3. man kan anvdnda vissa litterira uppgifter for att belysa problemet och for att fa
uppslag for tolkningen av det arkeologiska materialet (lagar, sagor m.m.).

Den sista punkten kommer hir inte alls att berdras.

En genomgang av den befintliga litteraturen om grophusen visar att uppfattningarna
om dem vixlat starkt. I anslutning till den ovan angivna problemstillningen kan man ange
olika anvindningsmojligheter:

1. att grophusen varit avsedda som bostadshus (bostadshus i betydelsen gemensamhets-
hus fér en familj),

2. att grophusen varit ekonomibyggnader,

3. att en del varit bostadshus, andra ekonomibyggnader.

Om man tar upp problemet mera generellt synes man kunna bortse frin kompro-
misslosningar exempelvis att grophus, som egentligen varit avsedda som verkstider, tillfélligt
anvints som bostider. Siddana situationer kan ha forekommit och fragan om olika sociala
klasser kommer in i detta sammanhang. Jag bortser emellertid helt frin siddana situationer
och soker efter husens egentliga uppgift. Det dr viktigt att ta stillning till hur grophusen
skall kopplas in i en eventuell gardsanliggning. Sjdlvfallet ar konstruktionen medveten och
anpassad efter speciella krav. Hustypen hor hemma i en utvecklad samhillsbildning. Husen
har inte legat enstaka utan strodda och i grupper som en del av en mera omfattande
bebyggelse.

1. Ett grophus kan tillsammans med flera andra sddana hus ha bildat en enhet.

2. Grophusen kan ha bildat en enhet med hus av annan typ.

Vid diskussionen om funktionen kommer idven tidsfaktorn in. Det 4r ju si att
bevarade husrester 4r mycket ojimnt fordelade savil i tid som i rum. Det finns pi
kontinenten atskilligt material fran romersk jirnalder. Hustypen finns redan i hallstattid.3
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Om man begrinsar sig till det nordiska materialet dr tidsfaktorn av betydelse darfor att den
hanger samman med frigan om nidr grophuset forst upptrider och vilken situation det da
upptrider i. Finns det hela jirnaldern igenom liksom pa kontinenten eller upptriader det
vid en bestimd tidpunkt under jirnaldern och varfor upptrider det i sa fall da? Innebir
dess upptridande i sa fall en forindring av gardsbebyggelsen inom vissa omraden och kan
en sadan forindring sittas i relation till forindrade odlingsforhallanden och dirav betingad
ny bebyggelsestruk tur?

De utredningar, som gjorts om grophusen, visar en vacklande hallning till fraigan om
funktionen. Tischlers uttalande att de inte dr tillrickligt intressanta dr typiskt for
uppfattningen att de dr en bisak i bebyggelsckomplexen.4 Men de har visat sig vara
intressanta i sitt sammanhang, diarfor att de intar en nyckelstillning for kunskapen om
gardsenheter och bybebyggelse inom vissa omraden.

En analys utifran bestdmda fragestillningar kan skonjas i vissa fall exempelvis i
Guyans arbeten dir en systematisering och kronologisk indelning har gjorts.d Av tidsbrist
kan jag inte ga in pa det kontinentala materialet. Pa grund av pagacnde intensiva undersok-
ningar, som dnnu inte dr publicerade, dr det for nidrvarande ocksa mycket svart att
Overblicka. Det ricker i detta sammanhang att hinvisa till typvariationen av delvis
nedgrivda hus (2 stolp, 4 stolp, 6 stolp, flerstolp). Det dr uppenbart att materialet inte dr
enhetligt. Typen med tva stolpar, som burit takésen, ar vanlig i Sydskandinavien. Dcn
tecknar sig som en fyrkant med avrundade horn. Den finns i stort antal pa brittiskt
omrade® men dven pa kontinenten blandad med andra typer.

Eftersom jag anscr att problemet grophus endast kan losas med utgangspunkt fran
deras funktionella sammanhang dr de bista studicobjekten fyndplatser med e¢n mingd
anliggningar. Detta utgingslige finns i jirnalderskomplexet i Gardlosa, Smedstorp sn i
sydostra Skane, dir jag sedan ett antal 4r drivit en undersdkning av bebyggelsen. Det kan
niamnas att jag parallellt haft tillfalle att i Hotofta i sydvistra Skane gridva ut ctt antal
grophus fran yngre jarnalder bl.a. fran 900-talet, delvis mycket fyndrika, att man dér har
mojligheter att se dateringar och konstruktionsdetaljer men att materialet, ett par grupper
om 4—5 husgrunder, ir sa litet att man inte kan studera sammanhang, som hir betraktats
som visentliga for problemlOsningen. Gardlosaboplatsen ger ett biattre utgangslage.
Eftersom sd gott som ingenting dnnu dr publicerat av materialet ger jag inledningsvis en
mycket kort presentation for att ange spannvidden for dateringarna.

Det ror sig om en bebyggelse, som inom ett sammanhingande omrade kan belidggas
kontinuerligt fran romersk jiarnalder till vikingatid.7 Komplexet bestar av tre kategorier av
anldggningar: husgrunder, gravfilt och anldggningar pad en kultplats vid kéllor och en
vattensjuk sinka (stenplan, hirdar).8 Till husen hor brunnar, ugnar och hirdar. De
problem som satts i centrum for undersokningen dr strukturella och funktionella
sammanhang och malsittningen ir att spara sambandet mellan olika anliggningar. Kravet
pé storsta mojliga kinnedom om olika miljoskapande faktorer tillgodoses genom samarbete
med representanter for andra vetenskapsgrenar.

Det hir aktuella materialet 4r 52 nu undersokta grophus. Det dr pa detta material, som
de skisserade grophusproblemen skall diskuteras.

Den forsta delen géller husens konstruktion. Har huskonstruktionen varit sidan att
den lampat sig som bostadshus?

For att kunna beddma resterna av konstruktionen maste man forst ha klart for sig i
vilket tillstaind man nu finner dem pa utgriavningsplatserna. Grophus 4r i och for sig ett
begrepp som svarar mot en anlidggningstyp, som dr nedgrivd i forhallande till orord grus
eller sandniva. Av de beskrivningar, som star till buds, framgar att anldggningarnas djup
varierar visentligt — pa Gardlosaboplatsen dr djupet upp till 90 cm. Man har dirfor
anledning stilla fragan om de varierande djupen beror pa konstruktiva skillnader. Delvis
kan man antaga detta eftersom husgrunder, som ligger intill varandra, kan ha varierande
djup. En annan omstindighet kommer emellertid in. Det som dr bevarat av dessa hus dr det
nedre partiet, husgrunden. Det Ovre partiet dr aldrig bevarat annat dn till obetydliga delar.
Eftersom anldggningarna ofta ligger i odlad jord skir jordbruksredskapen sonder de Ovre
delarna. Man maste dven rikna med att ett i forntiden sammansjunket hus utjamnats pa
olika sidtt och kanske storts av gammal odling. Ytligt liggande konstruktionsdetaljer kan
knappast vara bevarade annat dn i enstaka undantagsfall om ens da. Aven om man riknar
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med Oversandning eller dylikt kan man utgd fran att de Oversta konstruktionsdetaljerna
sjunkit samman och utjimnats. Bevaringstillstandet #r sirskilt viktigt att iakttaga for
grophusen darfor att det dr en direkt relation mellan nergrivningsdjup och Overbyggnad,
vilka tillsammans ger det rorelsefria rummet inne i huset.

Om man skall beddma husens limplighet som bostadshus ir inte alla konstruk tions-
detaljer lika relevanta. For att belysa detta viljer jag hir ett par konstruktionsdetaljer, som
synas ha stor betydelse for denna friga. Det dr detaljer, som rOrtakkonstruktionen,
dorroppningar och andra ljusintag, storleken och uppvirmningsanordningen.Uppbyggnaden
som helhet behandlas inte i detta sammanhang.

Det vanliga for grophusen i Skane ar att husgrunderna markeras av en fyrsidig plan
med avrundade homn (fig. 2). Hornen kan i vissa fall framtrida mera skarpt. Husen dr som
regel Ostvistligt orienterade. De har tvé kraftiga hal efter delvis djupt neddrivna stolpar, ett
i mitten av varje kortsida. Det kan finnas ytterligare mittstolpe och oregelbundet placerade
udda stolpar, stod av olika slag men det ir inte mojligt att hiar diskutera alla variationer.
Gavelstolparna visar att den i Skanes yngre jirnalder allminna typen har varit ett takhus
vars mittas vilat pa gavelstolparna. '

Vid rekonstruktion av huset ar dess hojd beroende av hur djup nergrivningen varit.
Taket kan inte lutas hur mycket som helst. Av praktiska skidl kan husen inte heller ha
fordjupats hur mycket som helst. Ljusintaget maste ha varit genom dorr pa gaveln
eventuellt kompletterad med en taklucka. Takoppningar har under alla omstindigheter
begriansats med hdnsyn till vdder och vind. Det 4r sannolikt att storsta ljusintagen  suttit pa
gavlarna. Ljusintagen kan nu endast beldggas i form av spar av ingdngar. I Gardlosa kan
man pa ndgra husgrunder se sidana just pi gavlarna. Dessa Oppningar, vilka ju maste ha
funnits p4 alla hus, har i och for sig lamnat tillrdckligt ljus for ett bostadshus.

Av betydelse dr storleken. I Gardlosa-materialet finns ménga variationer. Om man
bortser fran négra klart skadade anldggningar, vars storlek inte med sikerhet kan beddomas,
ar lingden 1,9 till 4,3 m och bredden 1,4 till 3,6 m. Utan att gd nirmare in pa detaljer,
vilket hir inte dr mojligt, vill jag betona att det finns hus av det minsta formatet, som ir
fullstindiga kopior av de storre. Detta innebir att de stdrre husen med en yta av 8 — 9 m2
har varit konstruerade pa samma sitt som smahus med en yta av endast ca 3 m2. Att rikna
med att dessa senare varit bostadshus for en familj med flera medlemmar 4r pa grund av de
smi dimensionerna helt omojligt. Man kan inte ens rikna med att en familj med flera
medlemmar fatt plats i de storre av dessa hus med det utrymme som behovts for sovplatser
och noOdtorftig utrustning. En viv,som stidndigt statt uppstilld, har exempelvis tagit
utrymme. En familj méste i sa fall ha disponerat mer dn ett hus. Det finns darvid olika
teoretiska mojligheter. En del hus kan ha anvints som ekonomibyggnader, andra som
sovplatser eller dagligrum for arbete, som i varje fall vintertid och vid dalig vaderlek flyttats
inomhus. Man kan gora ytterligare berdkningar for behovet fér nodvindiga verksamheter,
forrad m. m. men jag kan hir inte driva en analys om utrymmet vidare.

For att fa en uppfattning om lampligheten som bostider 4r problemet om
uppvirmningen vasentligt.

I uppgifterna om grophus finns ofta fér hela komplex angivet att hiardar saknas. Vi
provar denna utrustningsdetalj i Gardlosamaterialet, for att f4 en konkret uppfattning om
hiardarnas forekomst i ett storre komplex. Av 52 husgrunder har 12 hiardar. Endast 23 % av
husen har alltsi haft nidgon form av uppviarmning, diri inberdknat sddana med stor hird
(kokhus, smedja, ugn). Det ar dirvid av betydelse att hirden inte begrinsar sig enbart till
de storre husen utan att de 4r jimnt fordelade Over hela materialet. Hirdarna ar ofta sma
och bestar av ett tunt sot- eller kollager. Detta visar, att det inte varit hidrdar, dir eld
stindigt brunnit under en lingre tid, utan en mera tillfillig uppvirmning. Om man utgir
fran att dessa hus varit bostadshus innebidr detta att man avstatt frin att uppvirma sin
bostad, trots att uppvarmning sedan linge var en kind anordning.

Dessa exempel pa konstruktionsdetaljer talar snarast for att grophusen ej anvints som
bostadshusi den bemirkelse, som hir angivits.

Den andra delen avanalysen upptar fyndens karaktdr. Vad siger fynden i husgrunderna
om anliggningens funktion?

Husgrunderna innehéller keramik, vavtyngder, slindtrissor, brynen, slagg, kvarnar,
knivar och andra jairnforemal, djurben, ett och annat smycke — en del fina sddana — och
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nagon gang vapen. Det ar till stor del vanliga redskapstyper men utrustningen i husen
varierar. Antingen brynen, slagg och jirnforemal eller vavtyngder och sldndtrissor kan
overviaga. Ett hus 4r med sidkerhet smedja och ett annat har en kvarn i kombination med
forradskirl. Ugnar finns i flera. I allmédnhet forekommer fynden rikast i golvnivan, som
ofta dr tydligt markerad. Mer 4n en golvniva kan forekomma.

Fyndmaterialet i husen_ir s varierat att man i detta far starka beligg for att de maste
ha haft olika funktioner.

Utredningen om storlek och uppviarmning talar emot en funktion som bostadshus. Det
finns dessutom en funktion som grophusen inte kan ha fyllt. De har inte varit stall.
Konstruktionen med forsinkt golv och trappa och de sma proportionerna gdr dem
omojliga som stall for storre djur, aven om de under omstandigheter kan ha anvints for
hons eller smadjur. Om man antar att djuren inte varit stindigt ute vilket med hinsyn till
klimatet kan betraktas som orealistiskt, méaste pa boplatsen ha funnits andra byggnader
som fyllt funktionen som stall for husdjuren. Grophusen har under sidana forhallanden
endast varit en del av en gardsanldggning.

Om man accepterar detta resultat, att grophusen ingatt i storre gardskomplex pa
samma sitt som exempelvis i Warendorf9 maste flera av husen vara samtidiga och dessa bor
rimligen vara grupperade tillsammans. De har varit kompletterade med ytterligare
byggnader, som legat ytligt och som fyllt funktionen stall och bostadshus, for vilket
grophusen inte varit byggnadstekniskt limpade och en funktion, som inte kan bringas i
samstammighet med fynden.

Nista steg i analysen giller i enlighet med detta de olika anldggningarnas alder i
forhallande till varandra. For Gardlosa materialet 4r utgangspunkten for en sidan analys
forhallandevis god, da man i manga har fynd som ger en arkeologisk datering. En analys av
angiven art stiller emellertid mycket stora krav pa dateringarna. Den grova arkeologiska
dateringen ar helt otillricklig, virdet av en mera kvalificerad varierar med det arkeologiska
dateringssystemets sikerhet. For att fa ett biattre utgangslige har jag lagt upp dateringen
efter tvd av varandra oberoende system, det arkeologiska och datering med C 14 ana-
lyser.10 De kompletterar varandra och i vissa fall kan man fa kontroll pi resultaten. Pa
detta sitt blir en stor del av husen daterade och serien byggs for nirvarande ut ytterligare
genom nya analyser, som ir i arbete. Den skall i slutgiltigt skick bli en sammanhingande
dateringsserie.

For analysen om samtidighet 4r man beroende av hur linge husen varit anvinda.

Om man finner enstaka husgrunder med enstaka daterande féreméal kan man endast fa
veta en punkt inom det tidsskede, under vilket huset anvints. Manga daterande foremal i
en och samma anldggning kan tidnkas ge en mera differentierad upplysning. Den arkeolo-
giska dateringen ger emellertid sdllan s& fina resultat att man kan urskilja tidsforhallandet
mellan anldggningar inom exempelvis ett och samma arhundrade. Om man kan beldgga
anldggningar, som representerar en sammanhidngande bebyggelsefoljd, har man vissa
mojligheter att sitta dem i forhallande till varandra och pa sa sidtt utldsa deras ungefirliga
brukningstid. I Gardlosamaterialet foreligger denna situation och ingen av husgrunderna har
ett fyndmaterial, som tyder pa en lidngre tids anvindning si som man skulle vinta om huset
byggts om och bevarats pd samma plats. Man har sannolikt anvint husen under en
sammanhéingande tid och ddrvid gjort enklare reparationer si som exempelvis fornyelse av
uttjdnade stolpar. Slutligen har man overgivit huset och konstruerat ett nytt. Ett stand-
punktstagande till brukningstiden kriver en del detaljanalyser, som jag hir inte kan gi
ndrmare in_pa och som innebdr en provning av de olika anldggningarnas dateringar i
forhallande till varandra. For Gardlosahusens del har jag antagit att de kan ha anvints i ca
50 ar, d.v.s. i ca tvd generationer, om man ridknar med generationer om 30 ar samt att
husen nagot skir 6ver varandra. Eftersom varken en arkeologisk eller en C 14 datering ger
s fina tidsskillnader, som skulle behovas for en sddan indelning, har jag slagit samman
materialet s& att man fir 2 daterade faser 3 vardera 50 4r i en och samma tidsgrupp.
Berdkningarna som de framligges hir dr inte slutgiltiga utan delvis hypotetiska och
kommer sidkerligen att vid den fortsatta bearbetningen justeras pa flera punkter. I alla dessa
tidsgrupper finns hallpunkter fér dateringen i det hir uppstiillda materialet.Overgangsskedet
frin romersk jirnalder har berdknats till 150 4r, i 6vrigt har tidsgrupperna 100 ar oth till
varje sddan tidsgrupp hor i det hiar behandlade materialet 4 till 6 grophus. Om man antar
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att det dnnu ¢j daterade materialet fordelar sig pd ungefidr samma sitt, far man 8 till 12
grophus pa 100 ar d.v.s. 4 till 6 samtidiga enligt den diskuterade principen att ett sidant
hus kan anvindas i ca 50 ar.

Det finns da olika mojligheter. Alla dessa hus kan ha tillhort en och samma gard eller
ocksa flera gardar. Grupperingen pé féltet ger vissa antydningar om att de inte tillhort
samma gard. Det finns i varje fall tva samtidiga komplex att rikna med. Om man vidare
antar att denna gruppering #r riktig far man till varje gard 2 & 3 grophus for
exempelvis kvinnliga sysslor och kanske 1 for manliga. Eftcrsom varje hushall sannolikt
innehdllit mer 4n en vuxen kvinnlig medlem i genomsnitt och alla kvinnliga medlemmar
sannolikt sysslat med textilarbete har det i sjilva verket behdvts mer dn ett grophus
samtidigt for denna sysselsdttning. De pa detta sdtt gripbara gardsenheterna utgor ett
minimum. Det kan ha varit flera.

En 16sning efter dessa linjer innebér att varje gard haft anvindning for flera verkstads-
lokaler av grophustyp men att det dessutom maste ha funnits byggnader for djur och for
bostadsindamal. De senare dr hus som nu inte kan belidggas i Gardlosa med sikerhet och
som inte kan beldggas pa ett flertal andra fyndplatser med grophus. Det finns emellertid i
Gardlosa vissa byggnadsrester sdsom stolphal inom omradet for grophusen. Detta kan vara
spar av storre anlidggningar. Inom ett med gran bevuxet omrade, dir endast provschakt dnnu
kunnat tagas, fanns stensdttningar som tyder pa en storre, ytligt liggande byggnad. Detta
skall om mojligt undersdkas ndrmare.

For analysen av grophusens funktion dr det av betydelse att 16sa fragan, vid vilken
tidpunkt de kommer in i materialet. P4 Gardlosaboplatsen dr de idldsta grophusen
folkvandringstid. Aven om materialet av patriffade husgrunder i jimforelse med vad som en
gang funnits dr ytterst begrinsat &r det sannolikt att denna konstruktion kommit in pa
overgangen mellan romersk jarnalder och folkvandringstid. Man har inga beligg for att
grophustypen forekommer pa Ostersjooarna. I det skdnska materialet 4r den inte heller
belagd i den romerska jirnalderns horisonter exempelvis i Vi och Uppékra. Férhallandena
pa Gardlosaboplatsen ger emellertid battre mojligheter att studera foridndringarna i
bebyggelsetyperna, diarfor att man diar har de olika bebyggelseskedena i en foljd som
successivt avloser varandra. Bebyggelsen fran romersk jédrnalder ligger i kontakt med det
senare materialet men utanfér detta. Det ar ett omrade, déir odling bedrivits men dir pa
grund av markférhallandena pldjningen varit mycket grund. Det finns dir kvar rester av
anldggningar dven om de till stor del 4r skadade. Djupare liggande anliggningar som en
brunn och en ugn dr tamligen vilbevarade. Av 6vriga anldggningar av betydelse i detta
sammanhang dr rester av husgrunder med hédrdar och rader av stolphal, vilka méste ha hort
till stora byggnader av den typ, som vi vanligen férknippar med bebyggelsen fran romersk
jarnalder. Daremot finns inga grophus inom omradet.

Man kan alltsd inom Gardlésakomplexet se en skillnad i struktur mellan bebyggelsen
fran romersk jiarnalder och den fran folkvandringstid och senare. Man kan visserligen inte
utan provning 6verféra dessa resultat pa andra boplatser. Men materialet 4r s entydigt att
det i kombination med iakttagelser, som kunnat goras pa andra boplatser, berdttigar till
hypotesen att grophusen sannolikt borjat upptrida just pd overgingen mellan romersk
jarnalder och folkvandringstid.

Deras grins nedat i tiden 4r pa Gardlosaboplatsen nigot oklar beroende pa att den sista
boplatshorisonten endast kunnat undersokas i liten utstrackning. I féljden av grophus kan
man folja kontinuiteten in i 900-talet. Niagon gang vid denna tid har den slaviska keramiken
kommit in i materialet. ' Man kan se den grinsen klart dirfor att denna keramik 6verhuvud
inte forekommer inom omradet for det dldre materialet. Bebyggelsen med slavisk keramik
ligger ca 200 m i sydvistlig riktning lings 4sen. Keramikmaterialet skiljer sig hir helt fran
det foregdende. Det finns hirdar som undersokts. Vi behover inte diskutera om grophusen
hort till denna bebyggelse. Man vet fran flera boplatser att de finns med savil i 900- som i
1000-talet och in i medeltiden.

Enligt det arkeologiska materialet pi Géardlosaboplatsen har alltsa b§byggelsep fOI’tS?tt
kontinuerligt fran romersk jirnalder genom folkvandringstid, vendeltid och. vikingatid.
Man kan se att omliggningar i bebyggelsen skett tvd ginger under denng tld: Den ena
omliggningen ligger pd overgingen mellan romersk jirnalder och folkvandringstid och den
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andra i vikingatiden, dd den sammanfaller med den tidpunkt da den slaviska keramiken
kommer in i materialet. Man kan spira dessa omliggningar p4 manga olika sitt. Det dr inte
mojligt att har gd nidrmare in pa dessa frigor. For bedomningen av husgrundernas roll och
sammanhang ar det emellertid av betydelse att framhalla att omlidggningen inte innebdr ett
fullstindigt brott i utvecklingen.

Till den forsta omldggningen hor fordndringar i bebyggelsens struktur. Den flyttar ett
par hundra meter och husen laggs delvis direkt pa det gamla gravfiltet. Det visentliga i
detta sammanhang ar att grophuset kommer in nu som en del av gardsanliggningarna.
Detta innebdr att garden fick en annan sammansittning med flera smahus for olika
verksamheter. Sammanhangen bakom dessa forhdllanden kan forslagsvis vara foljande:

1. Vissa arbeten kan ha flyttats ut frin ett gemensamhetshus, déar de tidigare bedrivits.

2. Sysselsdttningarna kan vid den aktuella tidpunkten ha blivit mera differentierade och
dessa sysselsittningar ha fatt sdrskilda lokaler.

3. Sysselsdttningar, som tidigare delvis bedrivits utomhus kan ha flyttats in i byggnader
d.v.s. man har byggt enkla huskonstruktioner omkring dem.

De sysselsittningar som bedrivits i grophusen: smide, vdvning, spinning, bakning,
malning o.s.v. har bedrivits 4ven under romersk jirnilder. Det finns inte skil antaga att en
forindring skett i detta avseende. Didremot torde man i grophusets inforande se en viss
forandring i sattet att leva.

Det forindrade sittet att leva, som man kan spara bakom gardsanliggningarna i Skane,
kan man inte p4 samma sitt se i alla omraden. P4 Gotland exempelvis har undersdkning-
arna ju visat att man har samma huskonstruktioner och samma kombination av husen i
gardarna fran romersk jirnalder och i folkvandringstid.

Impulsen till detta nya sitt att leva maste ha kommit fran kontinenten, dar gardsan-
liggningarna av denna typ med sma hus var vanligare tidigare. Harledningen kan emellertid
hir inte diskuteras ndrmare.

1. B. Stjernquist, Vi under jirnaldern, Skrifter utg. av Kungl. Humanistiska
Vetenskapssamfundet i Lund, XLVII, 1951, s. 43 ff.

2. M. Stromberg, Untersuchungen zur jiingeren FEisenzeit in Schonen, Acta Arch.
Lundensia, Series in 49 No 4, s. 20 ff.; M. Stromberg, Eine siedlungsgeschichtliche
Untersuchung in Hagestad, Stidost-Schonen, Meddelanden fran Lunds univ. hist.
museum 1961, s. 148 ff.; B. Stjernquist, Gardlosaundersokningen, Ale 1965:2, s. 12
ff.; E. Thun, Archiologische Untersuchungen in Vi in den Jahren 1962-63,
Meddelanden fran Lunds univ. hist. museum 1964—65, s. 202 ff.; M. Strdbmberg,
Nya fynd i Valleberga, Skanes hembygdsforbunds arsbok 1966, s. 19 ff.; Ale
1966:2, s. 48 och Ale 1967:1, s. 42. Av nyare undersokningar i Danmark med
denna hustyp se kort meddelande i Skalk 1965:2, s. 3 ff. samt Acta Arch. XXVIII,
s. 193 ff.

3. Fr. Tischler, Der Stand der Sachsenforschung, archiologisch gesehen, 35. Bericht
der Romisch-Germanischen Kommission 1954, 1956, s. 136 ff. med
sammanstillning av ildre litteratur se exempelvis
I. Pleinerovi, Germanische und slawische Komponenten in der altslawischen
Siedlung Brezno bei Louny, Germania 43, 1965, s. 121 ff. med hénvisning till tysk
litt. 6ver nyare undersokningar av grophus. Se ocksa W.A. van Es, Wijster. A Native
Village beyond the Imperial Frontier 150 — 425 A.D., 1967, s. 77 ff.

Tischler, a.a.

5. W.U. Guyan, Einige Karten zur Verbreitung des Grubenhauses in Mitteleuropa im
ersten nachchristlichen Jahrtausend und einige Hinweise auf das archiologische
Problem der vélkerwanderungszeitlichen Hausformen der Schweiz, Jahrbuch d.
Schweiz. Ges. f. Urgeschichte 42, 1952, s. 174 ff; W.U. Guyan, Die
frithmittelalterliche Siedlung von Osterfingen, Zeitsch. f. Schweiz. Arch. und

77



Kunstgesch. 11, 1950, s. 193 ff. Ett forsok att anknyta varianter av grophus till
etniska grupper har gjorts av Behm-Blanke, jfr. Die Altthiiringische und
friihmittelalterliche Siedlung Weimar, Frithe Burgen und Stidte, 1954, s. 97 ff.

6. G.C. Dunning, Bronze Age Settlements and a Saxon Hut near Bourton-on-the-Water,
Gloucestershire, The Antiquaries Journal XII, 1932, s. 279 ff. Vid nyare
underskningar pé brittiskt omrade har grophus kommit fram pa flera platser.

Stjernquist, a.a. 1965.

8. B. Stjernquist, New Light on Spring-Cults in Scandinavian Prehistory, Archaeology,
Vol. 17, No. 3, 1964, s. 180 ff.

9. W. Winkelmann, Eine westfilische Siedlung des 8. Jahrhunderts bei Warendorf, Kr.
Warendorf, Germania 32, 1954, s. 189 ff.

10. De hittills gjorda C 14 analyserna har utforts av docent Ingrid Olsson, Uppsala.

= =
= / /.
=V < ( ! e
= % ) 7~ .// / NE;
s s . 7™
w - . y
“\..\_ . s (.J \\.
= ol )
)
<
== i
7 \
.J\.
!

I
(A
a
AN
‘,f\
1 S

( 3“ @8 = —
— 19 = gt —
\ =
» S5 =
14
= 15
— P .
13
= 4 V 1.
12 Aﬁ @
= %
(== ‘
P e 9
e W i [ 1)
- (J — o 10 20km
~ _— ; :

Fig. 1. Fyndplatser fér grophus. 1,2 och 6: Gardlosa. — 3,7 och 19: V4, Vii. sn. — 4 och
10: Valleberga, Valleberga sn. — 5 och 11: Hotofta, Sodra Akarp sn. = 8. Rinkaby nr 13
och 26, Rinkaby sn. — 9: Hagestad, Loderup sn. — 12: Granedal, Géssle sn. — 13: Virby,
Bara sn. — 14: Loddekodpinge, Loddekopinge sn. — 15: Bjarred, Fladie sn. — 16: Nedre
Glumslov nr 5, Glumsloév sn. — 17: O. Torp nr 19, O. Torp sn. — 18: Skanor. — 20: qu—
torp sn. — 1. Folkvandringstid. — 2—5: vendeltid. — 6—17: vikingatid. — 18—19: medeltid.
— 20: yngre jarnalder utan niarmare datering.
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Fig. 2. Grophus pa Gardlésaboplatsen. Snittet anger kulturlagrets tjocklek och stolphélens
djup.
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