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JoHnpanTO

Teoreettisen ja empiirisen tutkimustie-
don soveltaminen kiytinnon sosiaali-
tyossd lienee ikuisuuskysymys. Sovel-
taminen alallamme, jolla tyoskentelyn
konkretia on poikkeuksellisen herk-
kadd, moniulotteista ja inhimillistd, on
oma kysymyksensi. Olemme kuiten-
kin soveltamisessa niin Suomessa kuin
kansainvilisesti jo pitkilld, keskustelua
atheesta on paljon ja laadukkaita jul-
kaisujakin lukuisia (esim. Garret 2018;
Healy 2014; Kolu 2019; Mintysaari ym.
2009; Satka ym. 2016; Thorpe 2017).

Tissd puheenvuorossa tarkastelen, milld
keinoin alallamme voi pysyd tietoisena
ajantasaisesta teoreettisesta ja empiiri-
sestd tieteellisestd tiedosta, jotta sovel-
taminen voi olla mahdollista. Tulisiko
tutkimustiedon seuraamisen tapahtua
itseohjautuvasti  val tyOnantajan tai
laajemmin ammatti- ja tiedeyhteisén
aloitteesta? Kiytetddnkd ajan tasalla
pysymiseen tyo- val vapaa-aikaa? Kiy-
tetidnko keinoina kirjoja, artikkeleita,
videoita, konferensseja, koulutuksia vai
millaisia muotoja?  Pystytdinkd hyo-
dyntimiin maksuttomia lihteiti? Jos
ei, kuka silloin vastaa kustannuksista?
Hyodynnetiinko kotimaista vai vie-
raskielistd tutkimustietoa? Kerron pu-
heenvuorossa, kuinka etsimme Keski-
Uudenmaan lastensuojelun avohuollon
Jarvenpiin toimipisteessd vuonna 2020

vastauksia naihin kysymyksiin tyon ar-
jessa, ja paidyimme kokeilemaan konk-
reettista tyOyhteison arjen kiytintdd ai-
heeseen liittyen:

Oma polkuni sosiaalityon alalla on kul-
kenut vaihtuvien sosiaalitydntekijin
sijaisuuksien ja tutkimusta avustavien
tehtivien kautta muutamaksi vuodeksi
yliopisto-opettajaksi ja viitoskirjatutki-
jaksi, ja timin jalkeen neljiksi vuodeksi
lastensuojelun avohuoltoon, ensin so-
staalityontekijiksi ja myShemmin esi-
henkil6ksi. Tdssi puheenvuorossa poh-
din tutkimustiedon seuraamista tyon
arjessa esthenkilon nikokulmasta.

Vuonna 2020 tyoyhteisomme koos-
tui 23 lastensuojelun avohuollon am-
mattilaisesta:  sosiaalityontekijit  (8),
erityissosiaaliohjaajat (2), ammatilliset
tukihenkilot (2), perheohjaajat (6), per-
hekuntoutusohjaajat (2), sihteerit (2)
ja esthenkild (1). Tyontekijoiden kou-
lutustaustat olivat paddasiassa sosiaali-
tyontekijin tai sosionomin koulutuksia,
lisiksi yksittdisid muita. Sosiaalityonte-
men mittakaavassa maltilliset, mutta esi-
merkiksi Talentian suosituksiin nihden
ja kiytinnon tyotd tuntien meillikin
aivan lilan suuret: periaatteessa 30-35
asiakasta/sosiaalityontekija, mutta tosi-
asiassa jatkuvan vaihtuvuuden vuoksi
vihin vilid ldhemmis 50 asiakasta/so-
staalityontekijd. Lisiksi runsasta, kriitti-
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sessd vilmesijaisessa tyOssd valttimaton-
td, tyOpari-, sijaistus- ja perehdytystyotd

vaaminen el tavoita.

Organisaatiomuutokset, talous, juri-
ditkka ja arkinen hallinnollinen ty6
vievit valtaosan esithenkilon tyOajasta.
Oman tulkintani mukaan tyontekijoi-
— ja nami toisiinsa monin tavoin kyt-
keytyen — muodostivat keskeisimmian
riskin asiakastydomme laadulle. Valitsin
vuoden 2019 lopulla, etti kokeilen
nostaa vuoden 2020 omaksi tavoitteek-
seni tydyhteisomme keskiniisen yhtei-
tieteellisen tiedon seuraamisessa. Ajat-
telin, ettd vaikka ylimiiriinen panostus
voi lyhyelld aikavililli olla pois “tulipa-
lojen sammuttamiseen” kaytettivasti
ajasta, hieman pidemmilld aikavililld
tavoite voisi toimia erottautumiste-
kijind rekrytointimarkkinoilla seki
tyohyvinvointia, yhteisollisyyttd ja jat-
kuvaa oppimista lisddvini ja niin osal-
taan vaihtuvuutta hillitsevini tekijana.
Ehdotin tyoyhteisolle, ettd kokeilemme
ottaa kiyttéon arjen rakenteisiimme
jalkautetun tieteellisisti  artikkeleis-
ta keskustelemisen kiytinnon, jonka
esittelen seuraavassa luvussa. Ehdotus
oli osa laajempia toistuvia keskusteluja,
joissa olimme yhdessi koonneet monia
muitakin ehdotuksia vaihtuvuuden hil-
litsemiseksi ja tyOssd pysymisen tukemi-
seksi (liittyen mm. turvallisuusjarjeste-
lyihin, tyopari- ja kokouskiytintoihin,
perehdytykseen ja tyShyvinvointiin).
Tyoyhteiso vaikutti suhtautuvan ehdo-
tukseen neutraalin uteliaasti ja kokeilu
paitettiin aloittaa.

AJANKAYTTO

Jarjestely perustui ytimeltdin sithen,
etti kahden viikon vilein hallinnol-
lisessa kokouksessamme vaihtuva 2-3
tyontekijan ryhmi esitteli tydyhtei-
solle lukemansa tieteellisen artikke-
lin ja kertoi sen herittimistd ajatuk-
sista.  Tdhidn alustukseen kiytettiin
atkaa 15 minuuttia. Timin jilkeen
keskustelimme atheesta yhdessi 30
minuuttia.

Alustuksen keskiossd ei ollut artikke-
lin tai tutkimusasetelman esittely vaan
se, mitd ajatuksia artikkelin tausta-osio
tai tulokset olivat herittineet suhteessa
tyontekijoiden sen hetkiseen asiakas-
tyohon ja tyotilanteeseen. Erityisesti
ohyjattiin tuomaan alustuksessa esiin, jos
artikkeli sisalsi uusia nikokulmia, ta-
poja sanallistaa asioita tai tilastotietoja,
jotka saivat ajattelemaan konkreettisia
asiakastilanteita uudesta nikokulmasta
tai vaikkapa suhteuttamaan ilmididen
yleisyytta tai yhteyttd toisiinsa. Laajem-
min olimme kiinnostuneita siitd, mika
artikkelissa oli alustajien mielestd eri-
tyisen kiinnostavaa tai millainen muu
tieto aiheeseen liittyen olisi ollut hy6-
dyksi omassa tyossi. Muu tydyhteiso ei
lihtokohtaisesti lukenut artikkelia vaan
perusti keskustelun alustukseen. Vililld
osa kuitenkin halusi keskustelun perus-
teella perehtyd tekstiin jilkikiteen, jos
tyotilanne silldi hetkelli oman arvion
mukaan taman lisityajankiyton salli.

Koska tyoyhteisoon kuului 23 tyon-
kokoukset olivat tauolla, oma alustus-
vuoro osui kohdalle 1-2 kertaa vuoden
aikana. Sovimme, etta alustusvuorossa
olevat tyontekijit kiyttavit alustami-
sen valmisteluun yhteensi kukin noin



tunnin tyQaikaa, sisiltden artikkelin
valitsemisen, sen lukemisen ja lyhyen
pienryhmin sisdisen keskustelun siitd,
miti alustuksessa aiotaan suurin piirtein
sanoa.Yhteensi alustusten valmisteluun
ja alustamiseen kului siis tydvuoden ai-
kana ty6aikaa 1h 15 min — 2h 30 min
per tyontekijd ja alustusten seuraami-
seen ja niistd keskusteluun 23 x 45 min
eli 17h 15 min per tyontekija, yhteensi
sits noin 2,5 tydpaivii/vuosi/tyontekiji.

Sovimme, ettd alustukset perustuvat
puheeseen, ei visuaalisiin muistiinpa-
nothin, ja niin ollen oli suositeltavaa
osallistua  hallinnollisiin ~ kokouksiin
tyotietokoneen  sijaan  tydkinnykin
teams-sovelluksella, kuulokkeet kor-
villa, toimiston tai etityopisteen lahi-
luonnossa kivellen. Moni mainitsi ko-
kevansa ulkona kivelyn ja keskusteluun
kiytetyn ajan olevan panos tyossa jaksa-
miseen, ammatilliseen kehittymiseen ja
yhteisollisyyden vahvistamiseen.

Samoin osa tissi yhteydessd kiydys-
ta reflektiokeskustelusta vihensi aikaa,
joka olisi muuten kiytetty yksin, pie-
nemmissd ryhmissd tai vitkkotiimeissi
asiakastilanteiden reflektointiin. Tami
siitd huolimatta, ettd koko tyGyhteison
kesken asiakkaista ja ilmioistd puhuttiin
aina vain yleiselld tasolla ja anonymi-
soidusti, erityisesti jos osallistui keskus-
teluun luonnossa kuulokkeiden kanssa.
Kuulin yksittdisii kommentteja, joissa
esimerkiksi perheohjaaja oli ehdotta-
nut haastavassa elimintilanteessa olevan
yhteisen asiakasperheen sosiaalityonte-
kijille vaihtamista samaan ryhmiin ja
he olivat sopineet, etti lukevat yhdessi
juuri tihidn erityisaiheeseen liittyvin
artikkelin.

Esihenkilond  pyrin = sithen, ettei
kiytintd veisi minulta pitkalld aikavilil-
14 tybaikaa enempii kuin tydntekijoilta.
Alkuvaiheessa tein kuitenkin kynnys-
td madaltaakseni kokeilevia esivalmis-
teluja tyontekijoiden puolesta. Etsin
aluksi 13 esimerkkiartikkelia, joista sai
halutessaan valita mieleisen alustustaan
varten, ellei halunnut itse kdyttid aikaa
etsimiseen. Kokosin Teamsiin taulukon
(ks. liite), jossa mainittiin artikkeleista
nimi, lehti tai artikkelikokoelma, maa
ja muutamalla sanalla tutkimusasetelma
(tutkimuskysymykset, aineisto ja meto-
dologia). Kiytimme pelkkid open ac-
cess -artikkeleita, joten perissi oli myos
linkki.

ARTIKKELIEN SAAVUTETTAVUUS

Open access -kysymys on kiytinnon
tyoelimin tieteellisen tiedon sovelta-
misessa erittdiin keskeinen. Sekd kiy-
tinnon sosiaalityon ettd yliopiston mo-
nenlaisissa tyosuhteissa olleena koen,
ettd titd el aina varsinkaan yliopistolla
kidytinnossd aivan hahmoteta. Minul-
la ei ollut kuntayhtymin esithenkils-
ni kiytettivissi minkdin yliopiston
kirjaston palveluja. En voinut tehdi
hakuja artikkelitietokannoista (pl. Goog-
le Scholar) vaan jouduin valitsemaan
haluamani lehdet ja kidymiin niiden
omilta verkkosivuilta arkistoja lip1. Yli-
opistojen tarjoamien kiyttdoikeuksien
kautta erittdin suuri osa alan tieteelli-
sistd lehdistdi on kokonaan luettavissa
opiskeljjoille ja henkilokunnalle. Ilman

numero.
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Valitsin lehdiksi ne alamme keskeiset
suomalaiset ja kansainviliset lehdet,
joiden lukemisesta koin itse hyotynee-
ni eniten aiemmassa yliopistotyossini:
suomenkieliset Janus, Yhteiskuntapo-
litiikka ja Nuorisotutkimus (mutta
viimeksi mainittu el tarjonnut yhtiin
open access -artikkelia) ja englannin-
kieliset Nordic Social Work Research,
European Journal of Social Work, Bri-
tish Journal of Social Work, Child Abu-
se & Neglect ja Social Service Review.
Lisaksi muistin, ettd edellisilla Sosiaali-
tyon tutkimuksen paivilldi oli mainos-
tettu, ettd Sosiaalityon vuosikirja 2020
(Sosiaalitydn kiddnteet) oli ensimmii-
nen kokonaan vapaasti elektronisesti
luettavissa oleva vuosikirjamme. Valitsin
mukaan myos sen.

Aloitin lehtien uusimmista numerois-
ta ja lihdin kidymiin kunkin lehden
elektronista arkistoa lipi lukien jokai-
sesta open access -artikkelista otsikon
ja tarvittaessa abstraktin. Janus ja Yh-
teiskuntapolititkka olivat ainoat koko-
naan open access —julkaisut. Hyviksyin
artikkelin mukaan, jos arvioin sen ki-
sittelevin athetta, joka oli aidosti las-
tensuojelun kiytinnon tydssi relevant-
ti. Yhtd lukuun ottamatta lehtien fokus
el ollut lapset, saati lastensuojelu, joten
aika harvoin numeron ainoa open ac-
cess -artikkeli oli sopiva tarkoitukseen.
Kiavin mainitut lehdet ja yhden artik-
kelikokoelman lipi parin vuoden ajalta
ja vain 13 artikkelia tayttivit kriteerit.
pitkin illan, jonka vastineeksi merkitsin
kalenteriini ylimiariisen ylityon tasoit-
tavan vapaapaivin.

Jaoin tyontekijit itse, tarkoitukselli-
sesti ammattiryhmirajat ylittden, 2-3
hengen ryhmiin ja miirisin alustusten

dessd siitd, ettd on hyviksyttavii ja ym-
mirrettivii vaihtaa paivid tyontekijoi-
den kesken tai kieltiytyd alustamisesta
osuvan vaikean tyontilanteen vuoksi.
Peruuntumisesta ilmoitettiin - minulle
ja pyrin tuuraamaan joko koko ryhmai
tai yksittdistd henkil6d. Muutama tyon-
tekija kieltdytyi alustamisesta yleisesti,
mutta hekin osallistuivat aktiivises-
ti keskusteluithin muiden alustuksista.
Niiden osalta tein muutoksia ryhmiin
ja paiviin. Tyotilanteeseen liittyvid vii-
me hetken peruuntumisia tuli hyvin
vihin.Yhden korvaavan alustuksen pi-
din tillaisessa tilanteessa itse.

KESKUSTELUJEN SISALTO

Tarkastelen seuraavaksi esimerkkejd
keskustelunaiheista, joita artikkelit tyo-
yhteisossimme herittivit.

Perheoikeudellisten yksikkojen olo-
suhdeselvityksii (n = 56) laadullisesti
analysoinut artikkeli (Kd4ridinen 2019)
tol uutta virtaa toistuviin keskustelui-
himme kirjaamisesta. Artikkelin aihee-
na oli lapsen kuulemisen kirjaaminen.
Alustajat valitsivat niyttdd meille kaksi
aineistokatkelmaa, joissa tuli havainnol-
lisesti esiin erilaisia painotuksia liittyen
tyontekijin havaintojen ja sanatarkan
kirjaamisen myonteisiin ja kielteisiin
puoliin. TAmi athe oli keskustelutta-
nut tyOyhteison arjessa yhdessa kirja-
tessa ja toisten tekstejd lukiessa usein
jo alemmin, ja alustus tol uusia sana-
muotoja asiasta puhumiseen. Aineis-
tokatkelmiin ja tissi yhteydessi yhtei-
sesti kiymidimme keskusteluun kuulin
thmisten viittaavan eri  yhteydessi
myShemminkin. Toinen hyddyllinen



yhteiseksi  viittaukseksi  arkeemme

oikeudellisesti kiyttokelpoiseen doku-
menttiin pyrkiminen ja mahdollisen
rildan ratkaiseminen tai lapsen asian
edistiminen ovat keskenidn eri asioita.
Keskustelimme siitd, ettd ensin mainit-
tu on ehki tyontekijille turvallisempi,
muttei aina vaikuttavin tai eettisesti
kestavin tavoite.

Perheasioiden sovittelun suomalaista
historiaa eritellyt artikkeli Bergman-
Pyykonen, Haavisto &  Karvinen-
Niinikoski 2020) tarkasteli erityisesti
muutoksia tavassa ymmirtdi avioliitto
ja avioero sekid sovittelun roolia ero-
tilanteissa. Téssd alustus ja keskustelu
paikantuivat erityisesti huomioon siit,
kuinka historiallisesti tuore sovittelun
tavoite on ollut erojen ehkiisy, poike-
ten nykyisestd painotuksesta yhteisen
vanhemmuuden tukemiseen. Alustajat
pohtivat, ettd erityisesti lastensuoje-
lun perhetyGssi tyontekijat asettuvat
usein tosiasiassa vililli sovittelutehta-
vid muistuttavaan asemaan. Keskus-
telua herisi siita, etta tati sovittelevaa
tyotd voisi tehdi jatkossa tietoisemmin.
My6s  huoltoriidat ja lastensuojelun
rooli niissd olivat yksi vaikeista atheista,
jotka keskusteluttivat tydyhteison arjes-
sa jatkuvasti. Huoltoriidat eivit lahto-
kohtaisesti kuulu lastensuojelun tyos-
kentelyn alueeseen, mutta kiytinnossi
niitd kiistoja on myos lastensuojelun
asiakkaina olevilla perheilld ja niin osa-
na asiakkuuksia. Vakavimmissa huol-
toriidoissa lastensuojelu  valitettavasti
haetaan herkisti osaksi kiistaa toisen
kodin olosuhteita koskevilla lastensuo-
jeluilmoituksilla. Monet lastensuojelun
tyontekijit kokevat timin aitheen, ehki
ulkopuolisille yllittden, tyon raskaim-
maksi ulottuvuudeksi. Laajasti tydyh-

teisod koskevien raskaiden aiheiden
ddrelle pysdhtyminen ja uuden tiedon
omaksuminen oli arvokasta.

My6s arkinen ja vaikea osa lastensuo-
jelutyoti ovat kysymykset perheviki-
valtaepiilyistd ja tarkoituksenmukai-
sesta lastensuojelun toiminnasta niissi
tilanteissa. Tdhdn liittyvissa artikkelissa
(Miinger & Mattsson 2020) analysoi-
tiin laadullisesti Ruotsin lastensuoje-
lun tyontekijoiden esiarvioteksteja (n
= 116), joissa epiily lapsen kokemasta
perhevikivallasta ei ollut johtanut tut-
kintaan. Alustajat kiinnittivit huomiota
sithen, ettd artikkelin perusteella sai vai-
kutelman, ettd Suomessa epiily perhe-
vikivallasta johtaa selvisti herkemmin
lastensuojelutarpeen selvitykseen. Kes-
kustelussa pohdittiin konkreettista itse
kunkin tasapainoilua kontrollin ja tuen
sekd perheen yksityisyyden suojan ja
lapsen suojelun vililli. Jaoimme ajatuk-
sia siitd, ettd juridinen periaate, syyton
kunnes toisin todistetaan, on oikeudes-
sa yksinkertaisempi kuin lastensuojelun
todellisuudessa. Mahdolliset rikospro-
sessit etenevat omaa tahtiaan, mutta
lastensuojelun on arvioitava tilannetta,
kerittava tietoa eri ldhteistd ja tarvitta-
essa tolmittava niistd oikeusprosesseista
rilppumatta. Osa tyOntekijoisti mai-
nitsi keskustelussa kiyttimidin tyovi-
lineitd aitheeseen liittyen, ja itsellenikin
esihenkilona tuli uutena tietona, miten
vaihtelevia kiytint6jd niiden mene-
telmien kiyttimiselle tydyhteisossi oli.
Tiltd osin keskustelu oli konkreettisesti
uutta tietoa tyGyhteisossimme kokoava
ja hyvid kiytantojd levittavi.

kuvaa vaikeaa pohdintaa herittivi aihe
ovat nuorten koulupoissaolot ja las-
tensuojelun rooli niissd tilanteissa. 9.
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luokan oppilaiden kyselyvastauksia (n
= 1058) analysoinut artikkeli (Vantta-
ja, af Usrin & Jarvinen 2019) heritti
uusia nikdkulmia tihin keskusteluun.
Alustajat olivat kiinnittineet artikke-
lin taustaosiossa huomiota empiirisiin
nayttoihin siitd, ettd koulunkiynnin
ongelmat ovat harvoin irrallinen on-
gelma, vaan ne ovat selkeisti yhteydessi
yksilollisiin ja  kasvuympiristén luo-
miin muihin riskitekijéihin. Tilantei-
den monisyisyys on toki jokaiselle las-
tensuojelussa tyoskenteleville ilmeista.
Keskustelussa pysahdyttiin pohtimaan,
millaisissa tilanteissa ja millaisilla kei-
noilla lastensuojelu tai yhteistyokump-
panit olivat kiytinnossi viime aikoina
saaneet puututtua esimerkiksi koulu-
kielteisyyteen, jaksamattomuuteen tai
oikeanlaisen oppisen tuen tunnista-
miseen — ja millaisissa tilanteissa timi
ei ollut onnistunut. Osa tydntekijoistd
korosti, kuinka esimerkiksi terveyden-
huollon tai koulun vaatimukset sijoit-
tamiselle koulunkiynnin mahdollistu-
miseksi ovat vililla voimakkaita, mutta
lastensuojelun  nikokulmasta saman
perheen kodin olosuhteet, vaikkakin
osaltaan heikosti rutiineja tai koulun-
kayntid tukevat, olivat silti olleet vai-
keassa elamintilanteessa monesti perus-
tellusti nuorta kannattelevin asia. Tahin
liittyvin lastensuojelun tydntekijoihin
kohdistuvan paineen jakaminen tyo-
yhteisossd  kollektiivisesti  keskustellen
on tirkedd tyossd jaksamisen kannalta.
Toisaalta keskustelu toi esiin tydyhtei-
siko joissain tilanteissa kouluongelmiin
puuttuminen tullut nihdi vahvemmin
myos lastensuojelun tehtivini.

KOKEILUN JALKEEN

Toteutimme tutkimustiedon seuraa-
mista suunnitellusti koko kokeiluvuo-
den 2020 tydtilanteiden vaihtelusta ja
pandemiasta huolimatta. Siirryin itse
esthenkilon tehtivistd hieman yllittaen
helmikuussa 2021 muihin toihin, enka
siksi itse ole ollut endd aktiivisesti yl-
lipitaimissi kaytintod. Ensimmiisessi
kokouksessa 1ihtoni jilkeen tyoyhtei-
s6 oli kidynyt keskustelun kiytinnon
jatkamisesta ja laajalla  kannatuksella
valinnut jatkaa siti. Tilanteissa, joissa
tyoolosuhteista annettiin pitkin vuotta
2020 eri tavoin palautetta, monet tyon-
tekijat kiittelivit kiytintod. Esthenkilo-
ja tyontekijivaihdosten myoti kevidin
2021 atkana jarjestely ei kuitenkaan
ollut yhdenjaksoisesti siilynyt, mutta
tyOyhteisdssd on sovittu, ettd tilanteen

Huolimatta toiveista hillitdi tyonte-
kijéiden vaihtuvuutta osin tillaisella
kiytannolld (lukuisten muiden toteu-
toimenpiteiden lisiksi), sosiaalityon-
tekijoiden vaihtuvuus jatkui lipi ko-
keilun yhti suurena kuin se oli ollut
edeltivind vuosina. Moni lahtijikin
kiitteli titd puolta tydyhteisdssi, mutta
perusteli tyopaikan vaihtoa muilla sei-
koilla. Sosiaalitydntekijoiden saatavuus
parani samana aikana hieman. Mai-
nostimme kiytintdi tydpaikkailmoi-
tuksissa, tyOhaastatteluissa sekd omissa
verkostoissamme. Samanaikaisesti jir-
jestelyn aloittamisen jilkeen aloimme
saada hakemuksia avoinna olleisiin
virkoihin selkedsti aiempaa paremmin
ja tyopaikkoja kilpailuttavat hakijat al-
koivat yhi useammin valita meidit tul-
tuaan valituksi useampaan paikkaan.
Nimi muutokset ja aineistot ovat toki



tutkijan nikokulmasta epiluotettavan
plenid ja wuseita muita muutoksia
tapahtui samaan aikaan, mutta keskus-
teluissamme nimai kuitenkin asettuivat
osaksi yhteisti tarinaamme kamppai-
lussamme vaihtuvuutta vastaan.

Omasta nikokulmastani ehki arvok-
kain anti kokeilulla oli se, etti tieteel-
linen tieto vaikutti muuttuvan vuoden
atkana hiljalleen arkisemmaksi osak-
st tyotimme laajemminkin. Sisiisilld
Teamsin keskustelupalstoillamme osa
tyontekijoista aktivoitui uusien julkai-
sujen vinkkaamisesta toisille ja loppu-
puolella useampi valitsi alustettavaksi
my0s itse varta vasten valittuja artik-
keleita laatimani listan vaihtoehtojen
sijaan. Samoin muissa keskustelutilan-
teissamme tiimeissd, tyoparien kanssa ja
kiytavikeskusteluissa lisidntyi pohdin-
ta, olisiko kisilla olevista ilmioista saa-
tavilla tutkittua tietoa. Tyontekijoiden
aktiivisuus pysihtyd vaikeiden ilmidi-
den direlle tydyhteisoni lisiantyi. Viit-
taukset myShemmin uusissa yhteyk-
sissd alempiin yhteisiin keskusteluihin
alustusten pohjalta lisisivit tiedon ja
reflektointimme kollektiivisuutta. Joku
tyontekijoistda kuvasi, ettd keskustelut
olivat olleet tyon ydinti, keino kiin-
tad arjessa katsetta omasta tyOpOydastd
laajempaan, ajassa ja paikassa, tyokave-

reiden kokemuksiin ja tutkimustietoon.

Keskustelut havahduttivat hinet niin
omaan kuin kollegoiden hiljaisen tie-
don runsauteen tehden ylpeiksi omasta
ja tiimin tyOsta.

Vuoden puolivilin tienoilla tySyhtei-
sossd heridsi my0s tirked spontaani kes-
kustelu siitd, saattoiko tutkimustiedon
seuraamisen nakyminen arjessa lisitd
joidenkin tyontekijoidemme painetta
slitd, ettd niin sanottua perustyon ylit-

ehtid, haluta ja jaksaa tehdd vield enem-
man. Taman aiheen esille nostaminen

olisi mielestini tirkedd laajemminkin.

Uskon, ettd muissakin tyoyhteisoissd
tyontekijit saattavat kokea vililld hen-
kilokohtaista riittimattomyyttd ajan-
tasaisen tiedon seuraamisessa. Meilld
kollektiivinen kiytinto toi tami aiheen
avoimeen keskusteluun ja saattoi toki
osaltaan lisitd niitd tunteita. Samalla
kollektiivisuus kuitenkin toi mahdolli-
suuden sanoittaa asia ja keskustella siitd
yhdessi sekid toisaalta jakaa vastuuta ja
toimintatapoja — ja kidyttdd asiaan tyo-
aikaa — mahdollisen yksin koetun pai-
neen sijaan.

Mini tai tiimimme tyontekijit emme
ole tietoisia, etta missaan muualla sosi-
aalityOssd olisi kidytOssi vastaavaa kiy-
tintod. Yksittdisia muutaman aktiivisen
tyontekijan itse ohjautuvia lukupiireji
jarjestetddn vililld ja joidenkin esithen-
kildiden tiedin tuovan valilld tiimi-
kokouksiin tai vilittivin sihkopostilla
tyontekijoille yksittdisia tiettyyn tee-
maan liittyvid artikkeleita tai muita
teksteja luettaviksi. Esittelin malliamme
suullisesti tyoryhmiesityksessd Sosiaali-
tyon tutkimuksen piivilld 2021. Tidssd
yhteydessi yleisostd tuli innostuneita
kommentteja, joissa pohdittiin artik-
kelien yhteisen lukemisen lisddmistd
tyossa.

Kokeilun jiljilti kannustamme mui-
takin tyOyhteisojd halutessaan kokei-
lemaan ja muotoilemaan omanni-
koisikseen vastaavia kiytintojd. Koska
alustusten ja keskustelujen fokuksessa
on oma tyo ja artikkelin siitd heritta-
mit ajatukset, kenenkiin ideasta innos-
tuvan el kannata jinnittda sitd, vaikkei
tieteellinen teksti olisi itselle niin tut-
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tua. Tieteellisen tiedon soveltaminen
kuuluu tasapuolisesti kaikille, ja sosi-
aalitieteellinen tieto erityisesti kaikille
sosiaalialan ammattiryhmille. Kiitimme
tutkijoita alati lisdantyvista kaytintore-
levantista tutkimuksesta ja periankuu-
lutamme my6s open access -julkaise-
mista yha lisaa.
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Tehtivinanto artikkelia lukiessa:

1. Kiyti tehtivian 1h tydaikaa.

2. Lue valitsemasi artikkeli ja tee samalla muistiinpanoja alla oleviin kysymyksiin liittyen. Keskustele muistiinpanoista parisi kanssa ja kirjatkaa yhdessi
muutamalla sanalla teille herinneet ajatukset timin asiakirjan alaosaan artikkelinne numeron kohdalle. Esitelkia ajatuksianne muille suullisesti
seuraavassa hallinnollisessa kokouksessa.

a. Mitki kohdat artikkelissa olivat miclestiisi erityisen kiinnostavia?

b. Kerrottiinko artikkelin tausta-osiossa tai tuloksissa jotakin sellaista, joka sai sinut ajattelemaan omaa tyotisi tai omia asiakkaitasi (esim. uusia
niikokulmia tai tilastotietoja, jotka auttavat suhteuttamaan ilmididen yleisyytti tai yhteyttd toisiin ilmi6ihin)? Jos, miti?

¢. Millainen muu tieto ko. aiheeseen liittyen sinua hyodyttiisi omassa tydssisi?

Lehti tal Ketki
Artikkelin nimi artikkelikok  Maa  Tutkimusasetelma Linkki 1
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rikoksesta — esilletulo ja  politiikka aineisto: poliisin v. 2017 kirjaamat rikosilmoitukset, joissa asianomistajana  /1-2020/ Harrikari,
ilmoittaminen poliisille 4-5-vuotias lapsi (584 ilmoitusta, kokonaisaineisto) 2020)
metodologia: méirillinen tutkimus
2 Kouluun Yhteis- Suomi  tutkimuskysymykset: Millaisia kouluun sitoutumisen ryhmii on? Miten (Vanttaja
sitoutumattomien kunta- ryhmit eroavat toisistaan liittyen kotitaustaan ja saatuun tukeen? Miten 5 etal.,
nuorten tausta ja politiikka ryhmiit eroavat toisistaan tulevaisuuden suunnitelmien suhteen, kun em. /5-6-19/ 2019)
tulevaisuusodotukset tekijit on vakioitu?
aineisto: sihkéinen kysely, johon vastannut 1058 yhdeksannen luokan
oppilasta Turun seutukunnan ylikouluista v. 2014 (osa
kansainvilistd 11 maan pitkittiistutkimusta)
metodologia: midrillinen tutkimus
3 Nuorten huumeiden Yhteis- Suomi tytkimuskysymykset: Muutokset kannabiksen kiytossd ja asenteissa seki (Karjalaine
kaytté — Tarkastelussa kunta- sekakiyton ja eri aineyhdistelmien yleisyys alaikiisten ja tiysi-ikiisten netal,
alaikiiset ja tiysi-ikdiset  politiikka nuorten keskuudessa. 2019)
nuoret aineisto: Eurooppalaisen koululaistutkimuksen Suomen aineisto 1999-

2015 (neljin vuoden vilein kysely ko. vuonna 16-vuotta tiyttiville,
vastaajia kunakin vuonna 3100-5000 nuorta) seki suomalainen
Piihdetutkimus-kysely (neljin vuoden vilein 18-25-vuotiaat, vastaajia
kunakin vuonna 320-550 nuorta)

metodologia: mirillinen tutkimus
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Child Protections 7X.2018.1
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9  ”The art of kindergarten  European  Notiz  tutkimuskysymykset: Miten toisen polven somali- https://ww  (Handulle
drop off” how young Journal of maahanmuuttajavanhemmat asioivat koulun ja piivihoidon henkilskunnan ~ w.tandfonli &
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a nationally aineisto: amerikkalainen kansallinen pdihdekysely v. 2004 ja 2005 (34 653 cience/artic
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