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Aino Kddiridinen
Asiakirjat lastensuojelun sosiaalityon
tiedonmuodostuksessa

Kirjoittamista on kautta aikojen kédytetty vaikuttamisen ja vallan
dyton vilineend. Kirjoitettua tekstid on yleisesti arvostettu ja pi-
detty pyhdnd ja jopa koskemattomana. Kirjoitetulla sanalla on koettu
olevan voimaa ja valtaa. Kirjoitettua pidetddn usein totena ja kirjoite-
tulla sanalla on usein my®os todistusvoimaa. Sosiaalityon asiakirjateks-
tit ovat asiakkaiden kannalta merkityksellisid tekstejd. Niiden perus-
teella tehdddan paddtelmid ja ne ovat vaikuttamassa viranomaisen pda-
toksenteossa. Myohemmin asiakas saattaa palata tekstien &érelle
padstdkseen tarttumaan kiinni vaikkapa kadottamaansa lapsuuteen.
Ei siis ole yhdentekevdd, miten tekstejd laaditaan, mitd niissd kerro-
taan, kenelle niitd kirjoitetaan ja kuinka ne tulevat luetuiksi.

Moniéénisyys ja retoriset pelit

Omassa viitoskirjassani (Kdaridinen 2003) tutkin lasten suojelun sosi-
aalityon asiakirjoja. Analyysini osoitti, ettd asiakirjatekstit eivit ole
sosiaalityontekijan institutionaalista puhetta. (Esim. Hydén 1997; Sat-
ka 1992; Torrénen & Méenpdd 1995.) Institutionaalisella puheella tar-
koitetaan instituutioon kytkeytyvdd ja sen tehtdvadn liittyvdd amma-
tillista tyontekijan ymmdrryspuhetta. Sosiaalityon arjessa Kkirjoitetut
tekstit olivat moniddnisid. Puhujina olivat asiakkaat, ldhiyhteiso,
muut viranomaiset ja sosiaalityontekijdt. Tekstit ovat sosiaalityonte-
kijan kirjoittamia, mutta samalla ne kannattelevat mukanaan eri osa-
puolten puheenvuoroja niin, ettd niitd voisi kuvata pieniksi ndyttamo-
kéasikirjoituksiksi.
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Sosiaalityontekijdt eivat hallinneet asiakirjoja institutionaalisen pu-
heen tuottajina. He kirjoittavat tekstejidan Valentin VoloSinovia (1990)
lainaten “vieraan puheen” varjossa. Lastensuojelun sosiaalityon moni-
ddnisen tekstipinnan tarkastelussa vieraan puheen asema onkin kiin-
nostava. Tutkimissani asiakirjateksteissd vieras puhe erotettiin sel-
véasti kdyttamalld esimerkiksi ilmaisuja ”“asiakas sanoo”, ”lddkari tote-
aa” tai ”lapsi kertoo”. Tehdessdni puhujakategoriajaotteluja havait-
sin, ettd myos lapset paddsevat puhujiksi omiin asiakirjoihinsa toisin
kuin aiemmissa tutkimuksissa on todettu. (Esim. Parton, Thorpe, &
Wattam 1997; Torronen & Maédenpdd 1995.) Muistiinpanoihin kirjattu
lasten puhe on argumentointikeinona varsin tehokasta. Lapsen suusta
kuultuna perheen tilanne voi tulla varsin osuvasti kuvatuksi esimer-
kiksi seuraavasti: ”(...) [Lapsi] kertoi ettei kukaan oikein ole pitinyt heisti
huolta. Ruokaa ovat saaneet mitd kaapeista ovat loytineet (...).”

Lastensuojelun sosiaalityon asiakirjatekstien retoriikan analyysi
osoitti, ettd puhujakategorioiden kéyttaminen tekstissi on tehokas re-
torinen vaikuttamisen keino. Kirjoittaja voi p&ittdd, kenelle antaa pu-
heenvuoron tekstissd. Sosiaalityontekijit antoivat puheenvuoron
asiantuntijoille muistiinpanoteksteissd. Asiantuntijan tehtdvand oli
tuoda tekstiin totuutena pidettdvd arvio asiakkaan tilanteesta. Ndin
sosiaalityontekijan ei itse tarvinnut ottaa kantaa kisiteltivddn asiaan,
vaikka toimikin keskustelujen kirjaajana. (Myo6s Jokinen 1999; Tiilila
1992.)

Asiakkaiden ja muiden toimijoiden puhetta vuorottelemalla sosi-
aalityontekijat valittavat lukijalle voimakkaita viestejd asiakastapaa-
misista. Téllaista kirjoittamisen tapaa kutsutaan kahden totuuden
strategiaksi. Esimerkiksi sosiaalityontekijat kirjasivat muistiinpano-
tekstin alkuun asiakkaan oman nikemyksen pdihteiden kaytostdan ja
heti perdan A-klinikan tyontekijan kuvauksen asiakkaan ‘todellisesta’
tilanteesta. Tekstistd vilittyy viesti tilannettaan kaunistelevasta asiak-
kaasta ilman, ettd sosiaalityontekijan on tarvinnut kirjata sitd nakyvil-
le. Sanoma avautuu lukijalle eri puhujien vastakkainasettelun kautta.

Teemojen dynamiikka

Lapsen hoivan, arjen hallinnan, yhteistyon ja pédihteidenkdyton tee-
mojen nouseminen yleisimmiksi lastensuojelun sosiaalityon asiakirja-
aineistossa ei ole mitenkddn ylldttivad. Lastensuojelun sosiaalitydssd
on kirjoitettava lapsen olosuhteista ja huolenpidosta. My®os arjenhal-
linnan ja pédihteidenkdyton teemat ovat ilmeisid lastensuojelun sosiaa-
lityon kannalta, samoin yhteistyon onnistuminen tai hankaluudet sii-
nd. Teema-analyysin tuloksissa on merkillepantavaa mielenterveys-
ongelma-kategorian puuttuminen. Vaikka asiakirja-aineistoni asiak-
kaista kolmasosa kaytti sdannollisesti mielenterveyshuollon palveluja
ja mielenterveyden hdiriot olivat selkedsti keskeisin syy lapsenhoivan
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puutteisiin sekd arjen pulmiin, tdmé& ei kuitenkaan ndkynyt sosiaali-
tyontekijoiden kirjaamissa asiakasmuistiinpanoissa toistuvana sisil-
l6llisend teemana.

Ajattelen tdmédn selittyvan sosiaalityontekijoille asetetun ammatil-
lisen tehtdvédn rajauksesta. Sosiaalityé suuntaa laaja-alaisesti kansa-
laisten arkieldmédn turvaamiseen ja siind selviytymiseen. Arjen hallin-
ta ja lapsista huolehtiminen on sosiaalityon tarkastelun keskeinen
kohde. Mielenterveyden kysymykset jdtetddn terveydenhuollon am-
mattikunnan kasiteltdviksi. Asiakirjateksteissd ei pohdita didin mie-
lenterveysongelmien laatua ja mddrdd, vaan ennemminkin sitd, miten
diti selviytyisi lapsensa kanssa arkisista askareista lapsen kannalta
turvallisesti.

Lastensuojelun asiakirjamuistiinpanoissa oli runsaasti huolipuhetta
eli sellaisia merkintdjd, jotka sisdlsivat viestejd lapsen ja perheen huol-
ta herdttavistd tilanteista. Huolipuheen puhujiksi saattoi asettua kuka
tahansa: asiakas itse, ldhiomaiset, naapurit, tuntemattomat ohikulki-
jat, eri viranomaiset ja muut kollegat sekd tietysti sosiaalityontekija
itse. Lastensuojelulaki velvoittaa sosiaalityontekijat huolipuheen vas-
taanottajiksi (LSL 40 §). Yhteistyoverkoston toimivuudella ndytti ole-
van merkitystd huolen viestien vilittymisessd. Mitd tasapainoisemmin
ja avoimemmin yhteistyoverkosto toimi, sitd paremmin huolen viestit
perheen ja lapsen tilanteesta ndyttivat valittyvan kaikkiin suuntiin.
Jos verkosto ei toiminut, huolen viestit hukkuivat helposti muihin
viesteihin. Kirjoittamalla huoli ndkyvéksi, se on mahdollista konkre-
tisoida ja jakaa muiden kanssa. Huoli ei kuitenkaan tule hallintaan tai
kasitellyksi pelkdstdan tekstejd kirjoittamalla.

Vastuullisuuden teema kiertyy yhteen huolen teeman kanssa. Las-
tensuojelun sosiaalitydon muistiinpanomerkinnoissd etsitddn vastuun
kantajia ja vastuullista vanhemmuutta. Asiakirjamuistiinpanoissa vas-
tuullisuus nédkyy lapsen tilanteeseen asettumisena. Vanhempia yrite-
tddn palauttaa omaan vastuulliseen vanhemmuuden rooliinsa. Jos
vanhemmuus hukkuu, vastuunkantajiksi asettuvat viranomaiset.

Sosiaalityontekijoiden laatimien asiakirjamerkintdjen tekstuaalinen
maailma ei kuvaa asiakkaan ja sosiaalityontekijan vuorovaikutteista
suhdetta. Aineistosta voi kuitenkin 16ytdd lukuisia kuvauksia kom-
munikaatiosuhteista ja niiden toimivuudesta tai toimimattomuudesta.
Namd selonteot ovat paddsddntoisesti laadittu tilanteissa, joissa asia-
kasta ei tavata useista yrityksistd huolimatta. Tdssd kohden tekstiai-
neisto antaa yksipuolisen kuvan yhteyden Ioytdmisen vaikeudesta.
Dokumentoiduksi tulevat vain sosiaalityontekijan kontaktiyritykset
ja ulkopuolelle jaavéat kaikki asiakkaan taholta tuloksettomiksi jadneet
yhteydenotot. Yhteyden 16ytdminen asiakkaaseen ajassa ja tilassa, ko-
kemuksissa sekd kielessd on sosiaalityon haaste. Se on edellytys yh-
teistyosuhteen l6ytymiselle.
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Muistiinpanoteksteihin kirjatut keskustelut rakentavat ja ylldpita-
vdt moraalisia kasityksid eldméstd, toiminnasta ja vuorovaikutukses-
ta. Tapaamisissa asiakkaat tekevit positiivista tai negatiivista moraa-
lityota riippuen tilanteestaan. Mikéli uhkana on lapsen huostaanotto,
asioita esitetddn parhain pdin tai miké&li tavoitteena on saada sosiaali-
toimesta mahdollisimman paljon tukea, voidaan eldmintilanne esit-
tda karjistetyn negatiivisena. Moraalityon teema piirtyy asiakirjoihin
sosiaalityontekijoiden kautta. Positiivisten ja negatiivisten moraali-
tyon kuvauksien avulla sosiaalityontekijdt rakentavat tyon subjektia,
asiakasta, nakyvaksi. Anssi Perdkyld (1990, 88) toteaa, ettd positiivi-
sen ja negatiivisen moraalityon tekeminen eri tilanteissa, oikeaan ai-
kaan ja oikeassa maédrin, on ammattitaitoa. Asiakirjamuistiinpanoissa
sosiaalityontekijdt ovat moraalityontekijoind valppaita ja suvaitsevia.

Kirjoittamisen kontekstuaalisuus

Asiakirjojen kirjoittamiseen vaikuttavia kontekstiulottuvuuksia voi-
daan erotella kolmen tasoisia. Tilannekontekstissa kirjoittamiseen
vaikuttavat muun muassa Kkirjoittamisympéristo, kirjoittamistavat ja
vélineet, kirjoittajan henkilokohtaiset valmiudet, kirjoittamistilanne ja
kirjoittajan mielentila. Kirjoittamiseen vaikuttavat myos puitteet, jois-
sa tekstid tuotetaan. Puitteilla tarkoitetaan esimerkiksi kirjoittamisen
ohjeita, tyoyhteison tapoja, eettisid normeja, ammatillisia tyokaytan-
tojd sekd lainsdddannon asettamia vaatimuksia. Tekstit syntyvat sosi-
okulttuurisessa ympdéristdssd, jolloin kirjoittamisen taustalla vaikutta-
vat yleiset olosuhteet, kuten yhteiskunnassa vallitsevat yleiset arvot,
julkisen talouden tilanne, lasten ja perheiden asema yhteiskunnassa,
ammatillinen arvostus ja yleinen ty6llisyystilanne. Jo pelkastdan kon-
tekstiulottuvuksien ja -tekijoiden luetteleminen auttaa ymmartamaan
paremmin tekstien syntyd ja muotoutumista.

Asiakirjojen kirjoittamisessa tekstin laatija vuorottelee ja tasapai-
noilee sen kanssa, mitd ja miten haluaa sanoa ja miten tulee tulkituk-
si. Kontekstitekijdt ja rakenteelliset tekijat muodostavat kielenkdyton
alueen, jossa kirjoittaja mddrittelee oman suhteensa kerrottavaan asi-
aan, antaa muille &dnid, kayttdd kieltd tavoitteidensa toteuttamiseen
ja sijoittaa itsensd ja lukijansa tekstiin. (Esim. Saukkonen 2001; Volosi-
nov 1990.) Padtosasiakirjatekstien tekstienvilisyys lakitekstien ja
muistiinpanotekstien valilld nayttaytyi kahdensuuntaisena rakenteel-
lisena tavoitteluna. Kirjoittajat joko liittyivat juridiseen asiantuntijuus-
puheeseen tai vaihtoehtoisesti sosiaalityon kdytdnnostd syntyneisiin
teksteihin.

Kontekstitekijoiden ja rakenteellisten tekijoiden vilinen dynaa-
minen vuorovaikutus on yhteydessd kielenkdyttdjien ajatteluun.
Tekstin tuottaminen ja tulkitseminen tapahtuu mentaalisesti tietora-
kenteiden dynaamisena prosessina. Sanat rakentavat tietoisuutta,
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luovat uutta ja prosessoivat vanhaa. (Esim. Volosinov 1999, 25 - 31;
van Dijk 1988, 29 - 30.) Tasta syystd merkityksellisten piirteiden tut-
kiminen lukemisen ja kirjoittamisen prosessissa valaisee niiden merki-
tystd monimutkaisessa ihmismielessd. Sosiaalityossd kirjoittamisen ja
lukemisen tavat syntyvat tyon sisédlld. Ne ovat alati ldasnd tiedostet-
tuina (eksplisiittisind) ja tiedostamattomina (implisiittisind) luonnol-
listuneina kielenkdyton tapoina.

Sosiaalityossd asiakirjatekstit kirjoitetaan aikaisemmin kirjoitettu-
jen tekstien jatkoksi. Jokaisena kirjoittamisen hetkend tulevaisuus on
avoin, eikd kirjoittaja voi tietdd tyonsd ja tekstinsda mahdollisesti tule-
vaisuudessa aiheuttamia seurauksia. Lukijalla sen sijaan on mahdolli-
suus valita, mistd kohden lukemisen aloittaa. Tekstejd voi lukea ajalli-
sesti ‘vastakarvaan’, niin ettd lukija tietdd koko ajan enemmin kuin
kirjoittaja on Kkirjoittamisen hetkelld tiennyt. T&lloin tekstistd tehdyt
tulkinnat eivdt kiinnity kirjoittamishetkeen tai tekstin temaattisista
merkityskokonaisuuksista muodostuneeseen késitykseen tapahtumis-
ta. Ne kiinnittyvat implisiittiseen ja ideologiseen ymmarrykseen tyos-
td, joka ei vélttdméttd anna tilaa uusille tai vaihtoehtoisille tulkinnoil-
le.

Tiedonmuodostuksen véline

Jokapdivdisissa tyotilanteissa sosiaalityontekija ottaa jatkuvasti vas-
taan erilaisia tietoja. Han kirjaa niitd muistiinpanoihin suodattaen ne
oman ammatillisen ymmaérryksensd kautta. Samalla kun asiakirjamer-
kinnat kertovat asiakkaiden eldmaéstd, ne kertovat myos niiden kir-
joittajien maailmasta. Ne kertovat merkitysperspektiivistd, jonka lapi
sosiaalityontekijat suodattavat kokemuksiaan. (Ks. Mezirow 1996.)
Sosiaalityontekijdlld on teksteissdé mahdollisuus harjoittaa reflektiivis-
td tiedonmuodostusta. Tekstejd lukemalla ja kirjoittamalla hidn voi
kyseenalaistaa aikaisemmat arviot sekd ennakkoluulot ja muodostaa
uutta ymmarrystd vallitsevasta tilanteesta. Asiakasmuistiinpanoihin
kirjatut dynaamiset tekstirakennelmat ovat osa sosiaalityontekijan
tiedonmuodostuksen prosessia. Sosiaalityontekija joutuu yhad uudel-
leen maaritteleméddn kantansa syntyneeseen tilanteeseen, ja tima pro-
sessi muokkaa my®os hdnen merkitysperspektiividan.

Tutkimukseni avaa uudella tavalla keskustelun dokumentoinnin
paikasta ja merkityksestd sosiaalitydssd. Tyon dokumentoinnin aja-
tellaan usein olevan ikdvad velvollisuus, jonka voi siirtdd seuraavaan
pdivdan tai ensi viikkoon. Tamd on luonnollinen seuraus kdytannon
sosiaality0ssd, jossa tyon paineet ja asiakasmddrdt jatkuvasti kasvavat
ja ammattitaitoisesta henkilostostd on pulaa. Syntyy paradoksi. Kiire
ja suuret asiakasmaédrédt estdviat sosiaalityontekijoitd dokumentoimas-
ta tyotdan kunnolla, mutta samalla kiire ja suuret asiakasmaarat edel-
lyttdgisivat hyvdd tyon dokumentointia, jotta asiakaan oikeus hyvaan
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palveluun ja suunnitelmalliseen hoitoon toteutuisi myos tyontekijoi-
den alati vaihtuessa.

Sosiaalityontekijat joutuvat usein kerddmdan pitkdn aikaa tietoja
lapsen ja perheen tilanteesta. Tietoja ei kuitenkaan kerdtd vain sen
vuoksi, ettd pystyttdisiin todentamaan laiminlyonnit ja lapsen hoivan
puutteet. Sosiaalityd eroaa siten esimerkiksi poliisityostd, jossa rikos
on jo tapahtunut ja tapahtuneen todistamiseksi etsitddn nédyttod. Sosi-
aalityon ideologia rakentuu auttamiseen ja tukeen - ei syyllisten etsi-
miseen ja rangaistavaksi toimittamiseen. Ndin ollen, todistusten ja
ndyton riittdessd, pddtoksenteon ja ratkaisujen suhde ei ole sosiaali-
tyossd yksiselitteistd ja suoraviivaista. Pddtokset perustuvat yksilo-
kohtaiseen harkintaan ja ennen kaikkea lapsen etuun. T&dssd varmasti
piilee lastensuojelutyon vaikeaselkoisuus.

Olen vakuuttunut siitd, ettd tyon tekeminen nékyvéksi ja ymmaér-
rettdvdksi ennen kaikkea asiakkaille ratkaisee monia sosiaalityon na-
kyvyysongelmia. Jos asiakas on tietoinen ja osallinen itseddn koske-
vissa asioissa, hdnelld on mahdollisuus vaikuttaa ratkaisuihin ja mah-
dollisesti myds ymmaértdd viranomaisen toimintaa. Ymmadrtdminen li-
sdd hallinnan tunnetta ja mahdollistaa jopa hankalienkin asioiden ko-
kemisen mielekkdiksi. (Ks. Antonovsky 1987.)

Viditan tutkimuksessani, ettd sosiaalitydssd kirjoittaminen on osa
sosiaalityontekijan tiedonmuodostusprosessia. Dokumentointi on tie-
donmuodostuksen viline. Asiakastyostd kirjoitetut tekstit ovat tilan-
teen ndkyviksi tekemistd ja jasentdmistd. Ne ovat asioiden ja osapuo-
lien erilaisten ndkokulmien reflektointia. Tekstit ovat mahdollisuus
ndhdi ja arvioida. Kirjoittaminen on epdvarmuuden ja epédselvdn esiin
nostamista. Sellaisen haltuun ottamista, joka muutoin ehkad katoaisi
kokonaan.

Dokumentoinnin tavat ja tydorientaatio ovat yhteydessd toisiinsa.
Muokkaamalla toista toinenkin muuttuu. Ohjeistamalla dokumentoin-
tia erilaisten tietoteknisten jdrjestelmien tai muiden mallien avulla,
ohjaillaan samalla tyontekijin tapaa tehdd asiakasty6td. Dokumen-
toinnin kehittdmisen prosessit tulisikin kytked kiintedsti yhteen tyon
kehittdmisen prosessien kanssa. Tyon dokumentointi tulee ndhdd
kiintednd osana asiakastyotd. Tyo tulee voida dokumentoida reaaliai-
kaisesti, eikd viikkojen tai kuukausien kuluttua tapahtumista. Sosiaa-
lityon systemaattinen dokumentointi edellyttdd tukea esimiesten ja
tyoyhteisdjen taholta. Se ei voi jaddd vain yksittdisten sosiaalityonte-
kijoiden vastuulle.

Asiakkaan teksti — tekstia asiakkaasta

Koska tieddmme, ettd kirjoitetulla testilld on valtaa ja voimaa, ja ettd
tekstit rakentavat osaltaan ymparodivaa todellisuuttamme, ei ole sa-
mantekevdd, miten, mitd ja miksi asiakastyostd kirjoitetaan. Asiakas-
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tyostd kirjoitetut tekstit ovat merkittdvid tekstejd asiakkaan kannalta.
Niissd osoitetaan, kuvataan ja 'annetaan ymmartad’ erilaisia asioita
asiakkaan tilanteesta. Tekstit jadavat jdljiksi eletystd eldmdstd. Asioik-
si, jotka voidaan aina tarvittaessa herittdd eloon. Asiakirjoihin kirjoi-
tettu eldm&d on asiakkaan asiakirjaeldmdd. Asiakkaalla on oikeus tie-
tdd, miten, mitd ja miksi hdnestd kirjoitetaan.

Tutkimusretkeni pdatteeksi asetuin kirjoittavaksi sosiaalityonteki-
jaksi pohtimaan, milld tavoin sosiaality6td dokumentoisin. Tiivistin
tutkimuksesta nousseet ajatukset seuraavasti:

o Kirjoittaisin tietoisesti monidinisesti, omaa dintdni unohta-
matta. Asiakirjatekstien moniddnisyys on keino saada erilaiset mieli-
piteet ja kasitykset helposti ndkyviksi. Oman &dnen kirjaaminen on
ammatillisen ymmarryksen ndkyvidksi tekemistd, joka taas tekee
tyoskentelystd lapindkyvdd. Myos lapsen ddnen kirjaamiseen kiinnit-
tdisin nykyistdkin enemmdn huomiota. Moniddnisyydessd on my0s
vaaransa. Rakentamalla teksteihin kahden totuuden strategioita ja re-
torisia pelejd voi saada aikaan epédtasa-arvoisia ja eettisesti arvelutta-
via teksteja.

o Lukisin asiakkaalle kirjoittamiani teksteji sekd muokkaisin
niitdi yhdessi hinen kanssaan. Todellisuutta tuotetaan tekstein.
Kielenkédyttédjat tekeviat jatkuvasti valintoja. Ei ole tarkoituksenmu-
kaista viestid kaikkea, eikd se olisi mahdollistakaan. Jokainen kirjoit-
taja tekee valintoja oman sisdisen maailmansa ja ajattelunsa kautta.
Siihen taas vaikuttavat ympéardiva kulttuuri, aikakausi ja tietysti koh-
de, jolle viesti on tarkoitettu. Valintojen tekeminen sisiltid myo6s val-
lan ja vastuun. Erilaisilla kirjoittamisen keinoilla voidaan tekstissa
osoittaa ammatillista tietoa ja kdyttdd valtaa. Asiakkaalla on oikeus
olla mukana tdssd prosessissa.

0 Opettelisin lukemaan asiakirjatekstejd eri ddnid tai teemoja
kuunnellen, dynaamisesti. Kirjoittaminen ja lukeminen ovat yhtd
merkityksellisid tiedonmuodostuksen prosessissa. Moniddnisen teks-
tipinnan lukeminen on mahdollista tehdd my6s ‘dédni kerrallaan’ poi-
mien, jolloin yksiloiden tilanteiden ymmaértdaminen mahdollistuu.
Asiakirjoilta voi kysyd esimerkiksi, mitd &iti on toistuvasti tuonut
esiin viime kuukausina tai miten lapsi on tullut kuulluksi omassa asi-
assaan. Toistuvien teemojen etsiminen auttaa suuntaamaan tyosken-
telyd ja tekemddn arvioita palvelujen vaikuttavuudesta.

o Lukisin vililli ‘'myotikarvaan’ miettien ja arvioiden proses-
seja ja tapahtumakulkuja ‘vastakarvaisen’ lukutavan vastapainok-
si. Asiakastietojdrjestelmd muokkaa vdistamattd tyontekijan lukemi-
sen tapoja tarjoamalla aina ensimmadiseksi viimeisimmdn muistiin-
merkinndn tai padtoksen. Ajallisesti 'vastakarvaisessa” lukutavassa lu-
kija tietdd tehdystd tyostd aina enemmain kuin tekstin kirjoittaja on
voinut tietdd kirjoittamisen hetkelld. Tapahtumakulut eivit jasenny
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loogiseksi kokonaisuudeksi lukijan mielessd. "Myotdkarvainen” luku-
tapa tuo esiin paremmin syy-seuraussuhteita ja kirjoittajan ajattelua.
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