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Koéyhyyden, syrjaytymi-
sen ja epatasa-arvoisuu-
den monimuotoisuus
Australiassa

Fincher, Ruth ja Saunders, Peter
(toim.): Creating Unequal Futures?
Rethinking Poverty, Inequality and
Disadvantage. Allen & Unwin: Sydney
2001, 251 s.

ustralian koyhyyskirjallisuuden
klassikossa People in Poverty: A
elbourne Survey Ronald Hen-
derson kollegoineen arvioi 1960-luvun
lopun tietoihin perustuen, ettd kansain-
vilisessd vertailussa ainoastaan Pohjois-
maidenja Uuden-Seelannin kéyhyyslu-
vut ovat Australian lukuja pienempia.
1970-luvulta ldhtien Australian asema
koyhyydenjaepétasa-arvoisuudenkan-
sainvaliselld kartalla on kuitenkin huo-
mattavasti heikentynyt. Ruth Fincherin
ja Peter Saundersin toimittamassa teok-
sessa kuvataan Australian timéan hetken
koyhyyden, huono-osaisuudenjaepata-
sa-arvoisuuksien monimuotoisuutta ja
tulevaisuuden suuntaviivoja. Teoksessa
kasitellddn koyhyydenja epétasa-arvoi-
suuden tulkintoja sekd koyhyyskirjalli-
suudessa ettd uutismediassa, lapsikoy-
hyyttd, Australian alkuperdisvdeston
huono-osaisuutta, huono-osaisuuden
alueellisia tekijoitd sekd tyomarkkinoi-
den ja koyhyyden vilisid yhteyksia.
Ensimmadisessd artikkelissa Peter
Whiteford tarkastelee koyhyydenjasyr-

jaytymisen erilaisia tulkintoja ja mittaa-
mistapoja sekd pyrkii paikantamaan
Australian tilannetta kansainvalisessa
vertailussa. Nakokulmaltaan artikkeli
on kirjan luvuista selkeésti laaja-alaisin
ja toimii koyhyyden ja syrjaytymisen
kasitteiden ja mittaamisen osalta tietyn-
laisena johdantolukuna. Kansainvalisid
vertailuja tehdessdan Whiteford kuiten-
kin vain referoi aiempia tutkimustulok-
sia. Sindnsd tamd tarkastelu on tehty
tyylikkaasti. Ongelma on siind, ettd ver-
tailujen tekeminenj&dd hyvin pintapuoli-
seksi ja lisdksi tulokset ovat perdisin
pédosin1980-luvulta tai1990-luvunalus-
ta. Siitakin huolimatta, ettd kirja késitte-
lee Australian tilannetta, hieman ham-
maéstyttdd, ettei kirjassa ole tdmén van-
kempaa Australian kansainvailisen ase-
man vertailua.

Toisessa artikkelissa Peter Putnis tut-
kii uutismedian tapaa kuvata koyhyytta
ja huono-osaisuutta. Artikkeli tarjoaa
monta kiintoisaa ja pohtimisen arvoista
seikkaa. Erds keskeinen havainto liittyy
median tapaan tarkastella ja kehystda
koyhyyttd kasittelevid uutisia. Medias-
sa korostuu ennen kaikkea koyhyyden
uutisarvo. Talloin keskeiseksi tulee se,
ettd koyhyydelld on kasvot, lehtiartik-
kelit saattavat kuvata esimerkiksi yh-
den perheen toimeentulo kamppailua
tai kodittoman eldmdd. Tuloksena on
lopulta se, ettd tulkinnat siitd, mitd koy-
hyys on ja mihin véestoryhmiin koy-
hyys erityisesti paikantuu poikkeavat
huomattavasti siitd, mitd akateemiset
tutkimukset ovat osoittaneet. Talld on
luonnollisesti vaikutusta kansalaisten
mielipiteiden muodostukseen ja poliit-
tiseen paatoksentekoon.
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Kirjan kolmannessa artikkelissa Peter
Travers tarkastelee lapsiperheiden koy-
hyyttd. Kansainvilisessd vertailussa
Australia ei menesty kovinkaan mairit-
televasti lapsikoyhyyslukujen valossa.
Kiintoisaa on se, ettd Australian kohdal-
la tétd ei selitd lapsiperheille suunnatun
sosiaaliturvan taso, vaan ennen kaikkea
huono-osaisten perheiden heikko tyo-
markkinatilanne. Artikkelissaan Travers
tarkasteleekin lapsiperheiden tyomark-
kinatilanteen kehitystd 1970-luvultaldh-
tienja osoittaa, kuinka keskeinen seikka
tyollisyys on sekd lasten vanhemmille
ettd ennen kaikkea nuorille, jotka ovat
siirtyméssd tyoelamaan. Artikkelissa
kiinnitetd&dn huomiota niihin tekijéihin,
jotka saattavat altistaa huono-osaisuu-
den periytymiselle ja miten néihin teki-
joihinvoidaan puuttua. Australian tapa-
uksessa lapsiperheiden kéyhyys ei joh-
dusiitd, ettd etuudet olisivat riittiméatto-
mit, vaan kyse on monimutkaisemmis-
taasioista, jotka liittyvat lapsiperheiden
tyollisyyteen, lasten koulutusmahdolli-
suuksiin perheen varallisuudesta riip-
pumattajanuorten tysllistymismahdol-
lisuuksiin. Tdm& asettaa vaatimuksia
myos poliittiselle padtoksenteolle: pelk-
ké etuuksiennosto on periaatteessa help-
po ratkaisu, mutta itse syrjaytymisen
prosesseihinja koyhyydenmahdolliseen
ylisukupolvisuuteen t&lld ei valttamatta
ole merkittdvdd vaikutusta. Nédiden ti-
lanteiden parantamiseksi tarvitaanmyos
koulutus- ja tyomarkkinapoliittisia rat-
kaisuja.

Kirjan neljannessa artikkelissa Boyd
Hunter tarkastelee Australian alkupe-
rédisvdeston huono-osaisuutta. Han aloit-
taa artikkelinsa toteamalla, ettd Austra-
lian alkuperdisvédestd on maan huono-
osaisin ja koyhin vaestoryhma. Tastd ei
ole epdilystikaidn: kenties parhaiten ti-
lannetta kuvastaa elinajan odote, joka
alkuperdisvéestolld on noin 20 vuotta
muuta véestod alhaisempi. Artikkelis-
saan Hunter kiinnittdd huomiota ennen
kaikkea alkuperdisvdeston koyhyyden
jahuono-osaisuuden erityisluonteeseen.
Hénen mukaansa perinteiset koyhyys-
tutkimuksissa kéytettavitstandardime-
todit ovat riittimattomida kuvaamaan
alkuperdisvéeston koyhyyden ja huo-
no-osaisuuden moniulotteisuutta. Luon-
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teenomaista télle vdestoryhmalle on
vihdinen varallisuuden periytyminen
ja varallisuuden, kuten asunnon, omis-
tus sekd heikko vakuutusturva, huono
tyomarkkinatilanne, viahédinen koulutus
ja korkea rikollisuus.

Hunter tutkii alkuperadisvédeston huo-
no-osaisuuttamoniulotteisesti tarkastel-
len terveyttd, asumista, rikollisuutta,
maanomistusta sekd maaoikeuksia. Tu-
lokset tukevat Hunterin véitettsd, etta
tulotaso ei kerro koko kuvaa alkuperéis-
vdeston koyhyydestd ja huono-osaisuu-
desta, silld tarkastellut hyvinvoinnin
osatekijdt ovat vain harvassa tapaukses-
sa yhteydessa tulotasoon. Huono-osai-
suuden moniulotteisuudella ja histori-
allisuudella onkeskeinen merkitys myos
poliittisessa paatoksenteossa. Artikke-
linlopussa keskustellaansiitd, ettd help-
poa tai yksinkertaista reseptid ei ole ole-
massa. Yleinen sanoma onse, ettd perin-
teiset hyvinvointivaltiolliset toimenpi-
teet, kuten tulonsiirrot, eivit pysty pa-
rantamaan alkuperdisvédeston tilannet-
ta. Heidédn kohdalla kyse onlaajemmista
kulttuurisista ja historiallisista seikois-
ta, jotka parantuakseen vaativat suuria
muutoksia sekd kansalaisoikeuksien to-
teutumisessa ettd alkuperdisvaeston ja
muun véeston arvomaailmassa.

Australia on valtavan kokoinen maa,
jossaetdisyydet ovatusein kasittamatto-
mid. Ruth Fincherja Maryann Wulff tar-
kastelevat artikkelissaan koyhyyden ja
huono-osaisuuden alueellisia kytkento-
jd sekd muuttoliikettd. Heidén tarkaste-
lunsa kohteena on kaksi toisistaan poik-
keavaa kaupunkia: toinen on Queens-
landissa sijaitseva Cairns, joka eldd en-
nen kaikkea turismilla jajonka vikiluku
onkaksinkertaistunut1980-luvunalusta
lghtien. Toinen on Victoriassa sijaitseva
pikkukaupunki”Kelsey”,jossa tyomah-
dollisuuksia ei juuri ole ja jonka vakilu-
ku on alle tuhat. Molempien kaupunki-
en kohdalla kiinnostaa se, mitki tekijat,
vaikuttavatsisdan-ja ulosmuuttoonseka
millaiset nédiden tekijoiden yhteydet
koyhyyteen ja huono-osaisuuteen ovat.
Tastd nakokulmasta keskeisimmiit teki-
jit ovat ennen kaikkea asunto- ja tyo-
markkinat sekd erilaiset palvelut, kuten
koulut, sairaalat ja lasten paivéahoito.

$ 3/17/2004, 4:04 PM




| NN T 1] s [T 111 ||

‘ kirjallisuus 114-115.p65 116 $

KIRJALLISUUS

Molemmissa kaupungeissa on omat
ongelmansa. Cairnsissa asuntojen tar-
jonta ei ole vastannut vakiluvun kasvun
tuomaankysyntaan, myoskaan tyopaik-
koja ei ole tarpeeksi. Kilpailu tyopai-
koista on taas johtanut palkkatason al-
haisuuteen ja tyoolosuhteiden heiken-
tymiseen. Kelseyn ongelmat muistutta-
vat pitkélti suomalaisen syrjikyldn on-
gelmia: palvelut havidvat, kaupatsulke-
vat ovensa ja yksindinen mummo kave-
lee kylédnraitilla. Poismuutto on laske-
nut Kelseyn asuntojen hintoja huomat-
tavasti. Tdm&d on johtanut siihen, ettd
1980-luvulta ldahtien kaupunkiin muut-
tajat ovat yhd useammin pienituloisia
sosiaaliturvastariippuvaisia kotitalouk-
sia, jotka ovat muuttaneet pois suurkau-
pungeista halvempien asuntojen hinto-
jen vuoksi. Artikkeli nostaa esiin monia
kiintoisia teemoja, jotka liittyvét toi-
saalta sithen, minkilaisia seurauksia
muuttoliikkeelld on kaupunkien sosiaa-
liseen rakenteeseen ja toisaalta siihen,
milld tavoin muuttaminen uuteen ym-
péristoon saattaa vaikuttaa yksittdisten
kotitalouksien hyvinvointiin. Artikke-
lissa on my6s onnistuttu yhdistamaan
ansiokkaasti kvalitatiivinen ja kvantita-
tiivinen tutkimusote.

Kirjan viimeisessd artikkelissa Ian
Watson ja John Buchanan tarkastelevat
Australian tyomarkkinoita ja tyomark-
kinoilla vallitsevaa epétasa-arvoisuut-
ta. Australiassa enemmén tai viahem-
mén vallitsevana nikemyksend on ol-
lut, ettd tyottomyyttd voidaan alentaa
ainoastaan matalapalkkaisia tydpaikkoja
lisidmallé ja kasvattamalla tyomarkki-
noilla valitsevia tuloeroja. Tyomarkki-
noilla syntyva koyhyys saa kasvaa. Ar-
tikkelin perussanoma on pdinvastainen:
"Yhdysvalloissa ja Isossa-Britanniassa
kehitettyjen ideoiden kierritys on osa
koyhyysongelmaa, ei osa koyhyyson-
gelmanratkaisua”. Watsonja Buchanan
tarkastelevat artikkelissaan tyollisyy-
den, palkkaerojen ja matalapalkkaisten
tyopaikkojen kehitysta sekd keskustele-
vat working poor -ilmigstd ja sen meto-
dologisista kysymyksistd. Artikkelin
analyysit perustuvat laajoihin viestod
edustaviinaineistoihin. Se tarjoaa moni-
puolisen ja vakuuttavan kuvan matala-
palkkakysymyksistd. Keskeinen argu-

mentti on lisdksi se, ettd matalapalkkai-
sista tyopaikoista keskusteltaessa kyse
ei ole pelkéstddn tuloista, silld matala-
palkkaongelmat liitty vétlaajemmin ela-
miénlaatuun ja tyoeldmédn liittyviin
kysymyksiin. Poliittisessa paatoksente-
ossa ei saisi rajoittua ainoastaan tyolli-
syyteen ja tydssd oleville koyhille suun-
nattuihin tulonsiirtoihin, vaan huomio-
ta olisi kiinnitettivd my®os niihin olo-
suhteisiin, joissa pienet tulot ansaitaan.

Kirja keskittyy puhtaasti Australiaan
ja korostaa koyhyyden ja huono-osai-
suuden kansallisia ilmenemismuotoja.
Tastd huolimatta monet késiteltavit sei-
kat ovat melko universaaleja kaikissa
lansimaissa ja kaikkien ldnsimaisten
koyhyydestd puhuttaessa. Lisdksi kirja
tarjoaa avauksia, joita olisi paikallaan
tutkia myos suomalaisessa kontekstis-
sa. Erityinen ansio kirjalla on siing, ettd
jokaisessa luvussa keskustellaan poik-
keuksellisen runsaasti siitd, mitd koy-
hyydellejahuono-osaisuudelle tulisi tai
voisi tehdd. Artikkeleissa tuodaan roh-
keasti esiin erilaisia strategioita niin jul-
kiselle, yksityiselle kuin kolmannelle
sektorille. Liséksi kirjan toimittajat otta-
vat johdantoluvussa kantaa vallitsevaa
poliittista ilmapiirid vastaan: neolibera-
lististen kasitysten vastaisesti julkiset
investoinnit kansalaisten taloudellisen
toimeentulon tukemiseksi ovat kanna-
tettavia, globalisaatiosta huolimatta jul-
kisella vallalla on edelleen mahdolli-
suus edesauttaa kansalaisten taloudel-
lista ja sosiaalista menestysti ja tietysti
lopuksi, tutkimustiedolla on huomatta-
va merkitys taistelussa koyhyyttad vas-
taan.

Mikko Niemeld
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