Vakivaltatyo
diskurssien pyorteessa

Leo Nyqvist: I'I'T, professori (ma.), sosiaali-
politiikan laitos, Turun yliopisto

Keskinen, Suvi: Perheammattilaiset ja vdkival-
tatydn ristiriidat. Sukupuoli, valta ja kielelliset
kdytdnnét. Tampere University Press, Tampere.
2005, 399 s.

Sukupuolineutraalin ja perhekeskeisen perhe-
vakivaltakdsityksensd vuoksi Suomi oli pitkddn
muun muassa muiden Pohjoismaiden kiusallisel-
ta tuntuvan huomion kohteena. Maamme muis-
tettiin eri yhteyksissd mainita ""vddrdnlaisen” in-
terventiopolitiikan edustajana. Kuin vastauksena
tdhdn kritiikkiin olemme runsaan neljan vuoden
sisdlld kokeneet sukupuolineutraaliudesta i
taantuneen parisuhdevikivaftatutkimuksen buu-
min. Laskujeni mukaan tdnd aikana on tarkastet-
tu seitsemdn parisuhdevékivaltaa késittelevdd
vaitoskirjaa, joista neljd sosiaalitydn piirissa.

Suvi Keskisen vditdstutkimus kuuluu ehdotto-
masti  sosiaalitydn alaan, vaikka teoreettinen
osa kertoo tekijdn laajasta perehtyneisyydestd
myds sosiologiaan ja naistutkimukseen. Vaitos-
kirja edustaa "vanhan ajan perinnettd”, jolle oli
tyypillistd, ettd kirjoittajat olivat ennen opinndy-
tety6tddn paneutuneet perusteellisesti kdsitel-
tdvdan aihepiiriin, mikd ndkyi muun muassa tut-
kimusten sivumaadrissd.

Sosiaalitydn ndkokulmasta Suvi Keskisen tutki-
mus on erityisen kiinnostava, silld se kohdistuu
parisuhdevakivaltatydskentelyn  keskustelluim-
paan muotoon eli perhe- ja paritydhodn, jota
tekevdt — tutkijan termid kdyttden — "perheam-
mattilaiset”. Tutkimuksen empiirisend aineistona
ovat perhetydhon erikoistuneet yksikdt, mutta
perhekeskeisen tydotteen asema on vahva
muuallakin, missd parisuhdevdkivattaa kohda-
taan: A-klinikoilla, lastensuojelutydssd, mielenter

veystoimistoissa ja kriisipsykiatriassa. Tutkimus
koskettaa ndin merkittdvdd osaa maassamme
tehtdvdd parisuhdevdkivaltatyotd.

Tutkimuksen teoreettis-metodologisen  osuu-
den laqjuutta kuvaa keskustelun sijoittuminen
kolmeen eri lukuun. Tutkija ldhtee liikkeelle
subjektiuden, sukupuolen ja vallan tarkastelusta.
Keskustelu suhteutetaan vakivaltatutkimuksen
radikaalifeministiseen traditioon ja siind tehddén
uudenlaisia avauksia tarkastella miesten nais-
kumppaneihinsa kohdistamaa vékivaltaa. Kiinne-
kohtia tdhdn keskusteluun ovat muun muassa
vallan ja vdkivallan keskindinen suhde, valtakdsi-
tyksen staattisuus ja dikotomisuus, uhrifeminismi
ja sukupuoliessentialismi.Viimeksi mainitun osal-
ta viittaus on biologiseen essentialismiin. Sosiaa-
linen essentialismi sitd vastoin sivuutetaan. Talla
olisi ollut relevanssia teoreettisessa keskustelus-
sa sikdli, ettd esimerkiksi Nancy Chodorowin
teoria sukupuolispesifistd sosialisaatiosta liittyy
myds sukupuolten keskindisiin vakivaltaeroihin
ja selittdd osaltaan poikien ja miesten taipumus-
ta vdkivaltaan. Tutkimuksessa nojaudutaan Judith
Butleriin, jonka kdsitys puhtaasti sosiaalisesti
konstruoidusta sukupuolesta on myos tietylld
tavalla essentialistinen.

Sukupuolistuneen  vidkivaltakeskustelun  1aht6-
kohta on ollut sukupuolen ja vallan keskindisten
suhteiden tarkastelussa. Radikaalifeministinen ja
sitd joiltain osin kritisoiva postmoderni feministi-
nen keskustelu saavat tutkimuksessa uudenlaisia
jasennyksid. Sukupuoliteoreettisesta perspektii-
vistd on kiinnostavaa, ettd feministisen tutkimuk-
sen ja maskuliinisuustutkimuksen valtakasitykset
ndyttdvat tulevan tdman myotd ldhemmaksi
toisiaan. Tutkija ei kuitenkaan avaa keskustelua
maskuliinisuustutkimuksen suuntaan, vaikka sen
piiristd 18ytyisi kdyttokelpoisia aineksia miehen
vakivallan ja valtapositioiden tarkasteluun.

Suvi Keskinen tunnustautuu avoimesti feministi-
seksi tutkijaksi, sosiaalitydntekijaksi ja vakivaltaa
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vastustavaksi aktivistiksi. Rohkeasti julkilausutus-
ta tutkijapositiosta ndyttdd olevan tutkijalle vain
hyotyd eikd han syyllisty missddn kohdin suku-

puolipolitikointiin - tutkijaroolinsa ulkopuolelle.

Mainitsen tdman sen vuoksi, ettd Ruotsissa vaki-
valtaprofessori Eva Lundgrenin ideologiaa nou-
dattava tyttd- ja naispdivystysjdrjestd ROKS:n
muutamat toimijat ovat esittdneet "'militanttife-
ministisid” mielipiteitd, mistd kehkeytyi naapuriin
vuosi sitten niin sanottu kdnskriget-debatti.

Foucault'n inspiroimat diskursiiviset kdytdnnot
muodostavat tutkimuksen tdrkedn tarkaste-
lukulman. Lyhyesti ilmaistuna siihen sisdlttyvat
valtakdsitykset, subjektipositiot ja ruumiillisuus.
Foucault'lainen valtakdsitys ei tunnetusti raken-
nu instituutioille tai struktuureille, ei mydskddn
yksittdisten henkildiden ominaisuuksille. Lahts-
kohta tarjoaa siten perinteisid feministisid pat-
riarkaattiteorioita paremmat mahdollisuudet
tarkastella eroja sekd vikivallan tekijdiden ettd
uhrien kohdalla eri konteksteissa osana erilaisia
vakivaltadiskursseja ja subjektipositioita. Tdstd
nakokulmasta myds vékivaltaiset miehet voidaan
nahda subjekteina, joiden vallankokemus on ris-
tiitainen ja jotka voivat tuntea avuttomuutta. Ta-
hdn asti feministinen tutkimus, kuten connellilai-
nen maskuliinisuustutkimuskin, ovat tulkinneet
maskuliinisuuksia ja miehistd vakivaltaa yksipuo-
lisesti rakenteellisina valtaherarkioina.

Tutkija kdsittelee ansiokkaasti seksuaalistunutta
vdkivaltaa, joka on jddnyt mielestdni liilan vahal-
le huomiolle intiimin vakivallan tutkimuksessa.
Miesten naiskumppaneihinsa kohdistama vaki-
valta eri muodoissaan on usein seksuaalistunut-
ta vikivaltaa. Tieddmme hyvin, mikd tuhovoima
miehen  "patologisella
(seksuaalistuneella kontrollilla) voi olla sekd pa-

mustasukkaisuudella”
risuhteen aikana ettd etenkin sen jdlkeen.
Etnografisella tutkimusotteella on suomalaises-

sa sosiaalitydn tutkimuksessa vankat perinteet
ja menetelma sopiikin hyvin tydkdytdntdjd luo-

taavaan asetelmaan. Tutkimuksen etnografiassa
kootaan kenttdmuistinpanojen ohella  myos
haastattelu- ja erilaista kirjallista materiaalia.
Aineistosta muodostuu monipuolinen ja aino-
ana, mutta valitettavana puutteena on miesten
empiirisen nakyvyyden niukkuus. Syy tdhin on
tutkijasta riippumaton. Pddpaino aineiston tuot-
tamisessa on tydntekijd-asiakas -vuorovaikutus-
tilanteilla, mistd muun muassa aineisto-otteet
kertovat. Ldhestymistapa avaa metodisesti uu-
sia nakokulmia aikaisempaan parisuhdevdkival-
tatutkimukseen, jota on hallinnut kokemustieto-
pohjaiset aineistot.

Teoriaosuuden ansioista huolimatta suurim-
man vaikutuksen tekevdt perheammattilaisten
praktiikasta esiin nousseet empiiriset havainnot.
Analyysi nivoutuu saumattomasti teoreettisen
osuuteen, mutta sitd on vaivatonta lukea puh-
taasti ammatillisenakin tietona. Kolme empiiristd
lukua keskustelevat monipuolisesti parisuhde-
vadkivallan ammatillisissa kohtaamisissa ndyttdy-
tyvistd kysymyksistd ja kielellisistd kaytanndistd.
Pari- ja perhetydskentelyn problemaattisuus saa
joukon uusia vastauksia, jotka palvelevat tyokdy-
tdntojen kehittdmistd. Tdmad ei koske ainoastaan
perheammattilaisten ty&td, vaan koko perhepai-
notteista auttamisjdrjestelmddmme, jossa tutki-
muksen esiin nostamat ristiriidat saattavat olla
vield karjistyneempid. Hyvastd esimerkistd kdy
lastensuojelutyd.

Perhetydssd esiin tulevat ristiriidat valottavat
muun muassa uudella tavalla kysymystd vaki-
valtaa kokeneiden naisten syyllistimisestd ja
syyllistymisestd pari- ja perhetydskentelyssa.
Ammatilliset tyokdytdnnot sekoittuvat kulttuu-
risiin kdsityksiin naisen hoivapositiosta, seksuaa-
lisuudesta, seksuaalisesta nautinnosta, miehen
asemasta ja vallasta mddritelld naiseutta. Naisen
palion puhuttu ambivalenttius erilaisissa ratkai-
suissa — pddllimmaisend vaékivaltaisen miehen
jattdminen — saa tutkimuksessa aikaisempaa
tietoa tdsmentdvid ja tdydentdvid tulkintoja.



Tutkimus valaisee lisdksi sitd, miten vakivalta vai-
kuttaa naisen eldmddn ja vanhemmuuteen eron
jalkeen. Itse asiassa perheammattilaiset toimivat
hyvin usein tdssd tilanteessa, jolloin esimerkiksi
isdn osallisuus on varsin ndkymatdn toimijana,
mutta ehkd suurempi “uhkana’.

Suvi Keskisen tutkimus osoittaa havainnollisesti,
miten vékivaltatyodssd yhteiskunnalliset ja am-
matilliset diskurssit kietoutuvat monimutkaisella
tavalla toisiinsa ja tekevdt vakivaltatydstd aidosti
vaativaa. Vdkivalta- sekd parisuhde- ja vanhem-
muusdiskurssit ovat toisinaan ristiriidassa kes-
kenddn. Lisdksi perhekeskeiset sekd sukupuolen
ja vallan tarkastelulle rakentuvat vékivaltakasi-
tykset esiintyvdt rinnan perheammattilaisten
praktiikassa. Olisi suotavaa, ettd auttajat oppi-
sivat tunnistamaan tydssddn ilmenevid jannittei-
td, jotka syntyvdt yhteiskunnallisen keskustelun,
vakivaltakdsitysten ja ammatillisten diskurssien
kohdatessa toisensa.

Loppuluvussa esitetddn haasteita vakivaltatyol-
le. Vékivaltaongelma heijastuu monelle taholle
ja koskettaa eri viranomaisia. Suomalaisessa
sosiaalitydssd usein unohdetut turvallisuusna-
kdkohdat nousevat esiin viranomaisyhteistyStd
vaativana alueena. Riskiajattelua on suomalaises-
sa humaanissa sosiaalitydssd usein kavahdettu,

mutta vékivallan osalta se voi olla jopa keino va-
hentdd tydntekijdiden kuormitusta. Riskiarvioita
tehdddn joka tapauksessa, jollei eksplisiittisesti ja
luvalla, niin ainakin tydn jdlkeen kotona. Eron jal-
keiset lasten tapaamis- ja huoltajuuskysymysten
ratkaisut ovat tdrkeitd ditien ja lasten selviyty-
misessd. Ne ovat myds keskidssd miesliikkeessd
ja miesten kriiseistd kdytdvdssd keskustelussa.
Tyontekijdgt ovat avainasemassa sen suhteen,
miten sujuvasti perhejuridiset ratkaisut hoituvat.
Tutkimuksen havainnot komplementaarisesta
ydinperheajatuksesta ja traditionaalisista sek-
suaalisuus- ja valtakdsityksistd auttamistydssd
haastavat moniin pohdintoihin  vakivaltatydn
sisdllSistd.
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