Kansainvaliset vertailut
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Kaisilla olevan teemanumeron aiheena on kansainvdliset vertailut. Kimmokkeen antoi viime
vuoden sosiaalipolitiikan pdivét, jotka pidettiin Turussa. Sielld kansainvdliset vertailut olivat aktiivi-
sesti esilld. Teemanumero on tietoisen turkulainen ja omahyvdisesti paikallisten kirjoittajien paino
korostuu'. Se anteeksi annettakoon. Kansainvéliset vertailut eivat tietenkddn ole turkulaisten yksin-
oikeus tai yksinomaan turkulainen harrastus. Tosiasia kuitenkin lienee, ettd Suomen vyliopistollisista
sosiaalipolitikka oppiaineista juuri Turussa kansainvdliset vertailut ovat hallitsevassa asemassa. Sen
ohella Jyvdskyldssd ja Tampereella on merkittdvad tyodpolitikkasuuntautunutta vertailevaa tutkimusta.
Mikd jad katveeseen tdssd lehdessd, on Tampereen yliopiston panos kansainvélisessd vertailevassa
sosiaalipalvelututkimuksessa. Toinen puute on rajautuminen Eurooppaan tai korkeintaan ldntiseen
maailmaan. Marja Jarveldn kirjoitus tuo esiin sen, ettd Jyvaskyldssa tutkimustoiminta ja koulutus on
avaraa painottuen ldntisen maailman ohella globaaleihin kehityskysymyksiin.

Lehden sisdltd koostuu neljastd tieteellisestd artikkelista, joiden kirjoittajista neljd on turkulaisia toh-
toriopiskelijoita. Heitd tdydentdvdt Pertti Koistisen ja Arja Jolkkosen panos. Lisdksi esitellddn viisi
tiedeyhteisolle tarjolla olevaa kansainvdliset vertailut mahdollistavaa mikrodatatietokantaa. Keskus-
teluosuudessa on raportoituna viime kevdtkesdisen "Akateemisen sosiaalipolitiikan tila ja tulevai-
suus -seminaarin” puheenvuorot. Puheenvuoroja vertaamalla saa yleiskuvan, miten alan muutamat
professorit hahmottavat akateemisen sosiaalipolitiikan tilaa, identiteettid, sihen kohdistettuja odo-
tuksia ja yliopistollisen sosiaalipolitiikan kansallisia verkottumistarpeita. Teemanumeron lopussa on
liuta kirjallisuusarvioita. Niitdkin yhdistdd sama teema, kansainvaliset vertailut.

Henna Isoniemi vertailee artikkelissaan taloudellisten tekijdiden vaikutusta poismuuttoon lapsuu-
denkodista. Vertailtavina maina ovat Suomi, Iso-Britannia, Ranska ja Saksa. Useimmille lienee tuttua
se, ettd Suomessa lapsuudenkodista poismuutto tapahtuu tyypillisesti vahan yli kaksikymmentdvuo-
tiaana. 26—29-vuotiaista nuorista aikuisista endd seitsemdn prosenttia asuu vanhempiensa luona.
Toinen ddripdd on ltalia, jossa 26—29-vuotiaista miehistd kolme neljdsosaa asuu kotona ja naisistakin
puolet. Tarkastelu osoittaa, ettd lapsuudenkodista poismuuton kansallisten erojen taustalla vaikutta-
vat asuntopoliittiset, tydmarkkinapoliittiset ja sosiaaliturvapoliittiset tekijat. Asumisen kalleus ja heik-
ko vuokra-asuntojen saatavuus, nuorten aikuisten tydmarkkinoille kiinnittymisen hitaus ja nuorten
aikuisten itsendistd asumista edistdvan sosiaaliturvajarjestelmdn puute ovat yhteydessd lapsuuden-
kodissa asumisen pitkittymiseen.

Mia Hakovirran ja Milla Salinin artikkelissa tutkimuksen kohteena on ditien tyo- ja hoivapreferens-
sien toteutuminen Suomessa, Ruotsissa, Saksassa, Espanjassa, Isossa-Britanniassa ja Yhdysvalloissa.
Espanjassa, Saksassa, Yhdysvalloissa ja Suomessa enemmistd dideistd on muussa kuin preferoimas-
saan tydmarkkina-asemassa. Kaikissa maissa osa-aikaty6td preferoidaan tyypillisimmin verrattuna
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kokopdivdtydhon tai kotiin jddmiseen, riippumatta siitd onko lapsi koulussa vai alle kouluikdinen. Ai-
noa poikkeus on Yhdysvallat siind tilanteessa, kun lapset ovat kouluikdisid.. Silloin USA:ssa suositaan
tyypillisimmin kokopdivatyotd. Yleispddtelmd kaikkien maiden osalta on, ettd didit haluaisivat tehdd
vahemman kokopdivdistd ansioty6td kuin todellisuudessa tekevit. Toisaalta Espanjassa ja Saksassa
naiset haluaisivat tehdd enemman ansiotydtd kuin mitd todellisuudessa tekevat. Ndissd maissa kotoa
halutaan osa-aikatydhdn, kun muualla halutaan kokopdivdtydstd osa-aikatydhon.

Arja Jolkkonen ja Pertti Koistinen vertailevat siirtymid informaalista kotitalous- ja hoivatydstd palkka-
tydhon 12 EU-maassa. He osoittavat, ettd siirtymissd tekemddn informaalia kotitalous- ja hoivatyotd
sekd siirtymissd pois informaalista kotitalous- ja hoivatydstd on maiden Vdlilld suuria eroja. Suuri
jakaja on se, ettd Vdlimeren ympdristdn maissa informaaliin tydhon siirrytddn tyypillisesti muusta
kuin tydllisen asemasta ja edelleen informaalista tydstd poistuminen ei kyseisissd maissa kulje tyypil-
lisesti tydllistymisen kautta. Muualla EU-alueella siirtymdt tapahtuvat tyypillisesti formaalista tydstd
informaaliin tydhon ja takasin. Edelld mainitusta mallista poikkeuksen muodostaa Portugali, jossa
tydllisyys ennen ja jdlkeen informaalin tydjakson oli selvésti muita Vélimeren maita yleisempda.

llpo Airio tutkii artikkelissaan koyhyyden vleisyyttd tyotd tekevien joukossa. Tarkastelun kohteena on
kuusi OECD-maata. Kansainvdliseen vertailuun hdn kytkee ajallisen muutoksen 1970-2000 tarkas-
telun. Pohjoismaat osoittautuvat tarkastelussa maiksi, joissa tydssdkdynti on hyvd suoja kdyhyydelta.
Saksassa tydssdkdyvien koyhyys koskee 1dhinnd yksinhuoltajia. Heiddn kohdallaan tulonsiirtojérjes-
telméstd ei ole apua. Angloamerikkalaisen regiimin Iso-Britannia, Yhdysvallat ja Kanada ovat maita,
joissa yhden eldttdjan lapsiperheet ja yksinhuoltajat tyStuloista riippumatta ovat hyvin tukalassa
tilanteessa. Yhdysvalloissa 7,4 miljoonaa ihmistd kdy tdissd suurimman osan vuodesta, mutta jddvat
silti kdyhyysrajan alapuolelle. Airio kyseenalaistaa kdsityksen, ettd tydssdkdyvien koyhyys olisi "uusi
sosiaalinen riski”. Tydssdkdyvien kdyhyys oli 1970-luvun alussa aivan yhtd yleistd ja jopa yleisempdd
kuin nykydan.

Artikkelit kuvastavat, miten sosiaalipoliittisten kysymysten tarkastelu kansallisen tapaustutkimuksen
sijasta kansainvdlisessd vertailevassa kontekstista oleellisesti lisdd ymmarrystd myds kansallisesta
sosiaalipolitikasta. Miten omassa maassa harjoitettu politikka vastaa muiden maiden politiikkaa?
Nakyykd Euroopan yhdentyminen kansallisten jdrjestelmien ja elinoljen konvergoitumisena vai jat-
kavatko maat valitsemallaan institutionaalisella polulla? Euroopan yhdentyminen ja globalisaatio ovat
lisinneet kansainvalisten vertailujen kysyntdd. Samaan aikaan mahdollisuudet empiiriseen vertailuun
ovat edistyneet lukuisten uusien tietokantojen ansiosta.

Tdman lehden vertailuille on ominaista, ettd ne on tehty mikrodata-aineistoilla. Aineistoja téllaiseen
tutkimukseen ei ollut olemassa vield kaksikymmentd vuotta sitten. Ensimmadiset empiiriset vertailevat
sosiaalipolitiikkatutkimukset hyddynsivét kdytdssd olleita sosiaalimenotilastoja |950-luvulta alkaen.
Sosiaalipolitiikan laajuuden ja hyvyyden mittana pidettiin sosiaalimenojen bruttokansantuoteosuutta.
Vertailevan tutkimuksen toisessa vaiheessa 1 980-luvun alkupuolelta alkaen oli sosiaalipolitiikan tason
kriteerind sosiaalisten oikeuksien toteutuminen muun muassa sosiaaliturvan kattavuudella ja ante-
liaisuudella mitattuna. Elettiin hyvinvointivaltiomallitusten aikaa. 1990-luvun alussa tuli tutkijayhteisdn
kdyttdon ensimmadiset harmonisoidut tulonjakoa koskevat mikrodatat. Tdma merkitsi vertailevan
tuloero- ja kdyhyystutkimuksen kultakautta. Pddstiin vihdoin tutkimaan vertailevassa kontekstissa
uudelleenjaon vaikuttavuutta ja hyvinvointituotoksia erilaista sosiaalipolitikkaa harjoittavissa maissa.



1990-luvun loppupuolelta alkaen on ollut kdytdssd ensimmdiset suuret harmonisoidut eurooppalai-
set laaja-alaisesti elinoloja- ja hyvinvointia kartoittavat mikroaineistot. Télld hetkelld onkin kdynnissa
mittava mddrd tutkimusta pohjautuen juuri kyseiseen eurooppalaiseen kotitalouspaneeliaineistoon
(ECHP).Tdmankin lehden artikkeleista kaksi kdyttdd aineistonaan ECHP:ta.

Mikroaineistopohjaisten vertailujen erityisend vahvuutena on tutkimusasetelmallinen joustavuus.
Tutkija voi tehdd joustavasti haluamansa rajaukset ja tarkastella asioita haluamastaan ndkokulmasta.
Voidaan rajautua tiettyjen vdestoryhmien tarkasteluun: vertailla esimerkiksi yksinhuoltajien asemaa
eri maiden vdlilld. Voidaan uudelleen muokata datassa olevia luokituksia oman tutkimuksen kannal-
ta sopivaan muotoon jne. Mikd uusimmissa elinoloaineistoissa sosiaalipolitikan kannalta on erityi-
nen anti, on niiden paneeliominaisuus.Voidaan tarkastella ennen jdlkeen -tilanteita. Sosiaalipolitiikan
kannaltahan keskeistd ovat sosiaaliset riskit ja turva eldman riskitilanteissa. Poikkileikkausaineistoilla
ollaan jouduttu tyytymdan vertailuihin riskin jo tapahduttua. Ei ole voitu kontrolloida ryhmien mah-
dollista erilaisuutta jo ennen riskin toteutumista. Nyt ensimmadistd kertaa voidaan kansainvalisesti
vertaillen tarkastella eldmddn liittyvien erindisten siirtymien vaikutuksia muutoksiin eldman muilla
osa-alueilla. Esimerkiksi hypoteeseja, kuten lisddkd lapsen syntyma toimeentulo-ongelmia enemman
maissa, joissa on heikko perhepolitiikka, voi nyt kdytdssd olevilla aineistoilla helposti testata. Vain
kymmenen vuotta sitten ndin ei ollut. Tastd seuraa valtava madrd uusia tutkimusmahdollisuuksia, joita
soisi suomalaistenkin sosiaalipolitiikan tutkijoiden laajasti hyddyntdvéan. Koulutus aineistojen kayton
hallintaan voisi olla osa sosiaalipolitiikan tulevan tutkijakoulun opetusohjelmaa.
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