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SOSIAALITYON REFLEKTIIVI-
SESTA ITSEARVIOINNISTA KOH-
TI TYOELAMANTUTKIMUKSEN
PERUSKYSYMYKSIA

Satu Kalliola: YTT, Professori, sosiaa-
lipolitiikka, Tampereen yliopisto / Porin
yksikkd

Yliruka, Laura: Itsearviointi reflektii-
visena rakenteena — Kuvastin-mene-
telmin toimivuus, kiyttdonotto ja ke-
hittiminen. Heikki Waris -instituutin
tutkimuksia 1:2015. Paikaupunkiseu-
dun sosiaalialan osaamiskeskus Socca,
Helsinki. 2015, 137 sivua + litteet ja
alkuperiisartikkelit.

Laura Ylirukan sosiaalitydon kiytinto-
tutkimuksen alaan kuuluva artikkeli-
viitoskirja on monitasoinen ja mielen-
kiintoinen analyysi sosiaalityon itse- ja
vertaisarviointimenetelmin kehittelys-
td ja kiytostd. LauraYliruka on itse luo-
nut Kuvastimeksi nimeiminsd mene-
telmin projektiyhteistyossa kunnallisen
aikuissosiaalitydn tiimin kanssa. Pro-
jekti perusteltiin sosiaalityontekijéiden
tarpeella lisitd omaa ymmirrystdin
haastavista asiakastilanteista ja samalla
saada tukea tyokulttuurinsa muutoksil-
le. Projekti pyrki yksintekemisestd koh-
ti yhteisollisyyttd ja samalla kohti tyon
paineiden jakamista, yhdessd oppimista
ja astantuntijuuden kasvua.

Sosiaalityon kiytintojen ydinkysymyk-
sistd ldhteneen Kuvastin-menetelmin
yli kymmenen vuotta kestinyt kehit-
timinen ja tutkiminen on ollut vaati-
va prosessi. Prosessin - myotd tutkijan
ymmirrys menetelmisti ja sen sovelta-
mismahdollisuuksista on laajentunut ja

konkretisoitunut. Viitoskirjassaan Laura
Yliruka miirittelee menetelmin sovel-
tamisen ensisijaisesti tyotd ja oppimista
tiedonmuodostukseen sosiaalitydssi ja
jotka vahvistavat sosiaalitydntekijoiden
joustavaa, avointa ja kriittistd asiantun-
tijuutta sekd auttamistyon toimivuutta.
Nimai kiytinnot han on nimennyt ref-
lektiivisiksi rakenteiksi, ja ne ovat hi-
nen tutkimuksensa varsinainen kohde.

Laura Ylirukan tutkimusprosessiin so-
pisi erinomaisesti yleinen vertauskuva
tutkimuksesta matkana. Laura Yliruka
el tatd vertausta tee, vaikka hinen lah-
tokohtansa on kuin 10ytoretkeilijin:
Miti muuta Kuvastin-menetelmid on
kuin sosiaalityon itse- ja vertaisarvioin-
nin tyoviline? Ensiksikin Laura Yliruka
tarkastelee, miten ja milli ehdoin ref-
lektiivisid tiloja ja rakenteita voidaan
luoda tukemaan sosiaalityOssi oppi-
mista, tyOhyvinvointia, dynaamista ja
kriittistd ammatillisuutta seki johtamis-
ta. Toiseksi hinen tarkoituksenaan on
uudelleen kisitteellistdd reflektiivisten
rakenteiden kisite.

Tutkimusraporttiin perehtyminen ker-
too, etta tutkimustehtivien muotoilut
ja menetelmilliset ratkaisut ovat seura-
usta tutkijan oppimisesta tutkimusmat-
kallaan. Tekstistd e1 kuitenkaan suoraan
selvia, viittaako tutkimuksen nimeimi-
nen sosiaalitydn kiytantotutkimukseksi
ensisijaisesti tutkimuksen kohteeseen,
tutkimusmenetelmiin vai molempiin.
totutkimuksen tulosten pitdisi syntyi,
miten sosiaalityon asiakasrajapinnassa
tuotetaan uutta tietoa ja miten tulok-
set raportoidaan. Projektin olosuhteissa
tutkijalle on kehittynyt huomio, ettd



hin on itse asiassa tekemisissi osal-
listavan  toimintatutkimuksen kanssa.
Hin raportoikin projektityoskentelyni
ja sosiaalityon kiytantotutkimuksena
alkaneen tutkimuksensa toimintatut-
kimuksen ideaa hyddyntivind mo-
nitapaustutkimuksena, mikd on tissi
yhteydessi tarkoituksenmukainen arvi-
oinnin ja arvioinnista oppimisen kehys.

Varsinaiseksi aineistonsa analyysimene-
telmiksi tutkija mainitsee laadullisen
sisallonanalyysin ja mielikuvien raken-
tamisen aineistoista. TAma viittaa tut-
kimuksessa esiteltyyn kasvatustieteelli-
seen toimintatutkimuksen perinteeseen
(Dewey 1929), mutta tutkimusproses-
sinsa kuvauksen edetessi tutkija tukeu-
tuu myos sosiaalitieteellisistd kenttiko-
keista kehiteltyyn lewinildiseen (1948)
toimintatutkimukseen.  Lewinildisen
tutkimusotteen tutkija on tilvistinyt
ajatukseen siitd, ettd muutospyrkimys-
ten potentiaalina on tuoda esille tutkit-
tavan organisaation perusolemus.

Lewiniin tukeutuva toimintatutkimus
raportoidaan usein erikseen kiytinnol-
lisind kehittdamistuloksina ja tieteellisinid
tutkimustuloksina.  Kehittimistulok-
sillatarkoitetaan uusia toimintatapoja
tai muita konkreettisia tuloksia, jotka
sdilyvit organisaatiossa projektin pait-
tymisen jilkeenkin. Tillaista perintdd
voisivat edustaa uusien Kuvastimeen
liittyvien lomakkeiden kehittely ja
uudet johtamisen tai tiedon tuottami-
sen tavat sekd Kuvastimen vihittiinen
muuntuminen interventiosta osak-
si tyoyhteisojen normaalia toimintaa
(Juurtuminen).

Laura Ylirukan mukaan sosiaalityon
kaytantotutkimus korostaa sosiaalitydn-

tekijalle kertyvin kontekstiin sidotun,
kokemukseen perustuvan tiedon hen-
kilokohtaisuutta. T4std poiketen Kuvas-
tin-projektin myoti pyrittiin yksilolli-
sen tiedon jakamiseen tydyhteisotasolla
ja viitoskirjassa edelleen tutkimusyh-
teison tasolla. Tutkimuksen tulosten
arvioinnin kannalta olisi ollut tirkedi
saada enemmin yksityiskohtaista tietoa
siitd, millaisessa pdittelyketjussa tai mil-
laisin hyppiyksellisin oivalluksin uusi
tieto kertyy sosiaalityontekijille hinen
reflektoidessaan havaintojaan. Molem-
pien toimintatutkimuksen oppi-isien
kirjoituksiin pohjautuvia tutkimusme-
netelmid sovellettaessa on aiheellista
dokumentoida havainnot ja tutkijan
oma toliminnasta oppiminen tutkijan
paivikirjoissa. Sielti ne ovat siirretti-
vissi analyysin kohteeksi ja edelleen
raporttiin. Tdssd tapauksessa artikke-
livditoskirjan  tavanomainen rakenne
— alkuperiisartikkelien sijoittaminen
yhteenvetoluvun jilkeen — hankaloittaa
lukukokemusta, kun esimerkiksi Ku-
vastin-menetelmidn monet perusasiat
on esitelty vain artikkeleissa.

Kuvastimen esittelyn lisiksi artikkelit
kertovat, etti menetelma toimii: lah-
tokohtana on sosiaalityontekijoiden
oman tyon reflektio ja oman tyon
kehittiminen sithen vertaisryhmil-
ti saadun palautteen perusteella. Kun
tilli tavoin saatua tietoa asiakastyOstd
ryhdytiin kiyttimian hyviksi koko
tyOyhteisossd, yksiloiden hallussa oleva
hiljainen tieto tulee nikyviksi. Tyoyh-
teisdtason keskustelut littdvit yksit-
tiisten tyontekijoiden kokemukset ja
osaamisen aiempaa laajempiin yhteyk-
siin luoden itsearvioivaa ja ammatillis-
ta tietoa muodostavaa asiantuntijuutta.
Samalla menetelmin kiytto alkaa ge-
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neroida kerrannaisvaikutuksia, esimer-
kiksi sosiaalista tukea yksindiseen tyo-
hon, asiakastyon laadun paranemista
Niin tapahtuu, mikili johtamistapa ja
sithen kytkeytyvi organisaatiokulttuuri
sallivat uudenlaisen vuorovaikutuksen
ja uuden tiedon kayttimisen.

Yhteenvetoluvussa kisitelty kirjallisuus
on osoitus tutkijan perehtyneisyydestd
eri teoriaperinteisiin ja hinen kyvys-
tidn ylittid tieteenalarajoja. Kdisittei-
ti tidyteen pakatut virkkeet kertovat
pohjimmiltaan empiirisisti  1lmidista,
joskin ajoittain lukijan tiytyy keskittyi
melkoisesti pysyikseen mukana kirjoit-
tajan ajatusten kulussa. Esimerkiksi so-
staalityon kiytintotutkimuksen tutkija
pohjustaa Foucalt'n (1985) kisittein
ja etenee siitd kotimaiseen sosiaalityon
kaytantotutkimukseen. Timian ohella
sosiaalityotd kisitellian tyokulttuurin,
johtamisen ja osaamisen nikokulmis-
ta ja samalla tutkijan ote laajence so-
siaalityOssd tietimisestd kansainviliseen
organisaatioiden tySyhteisé-, oppimis-
ja innovaatiotutkimukseen. Vastaavasti
itse- ja vertaisarvioinnin arviointiulot-
tuvuuden teoreettinen kisittely etenee
kaytannollisestd sosiaalitydn arvioinnis-
ta kohti kriittistd arviointia tukeutuen
sekd kotimaiseen etti kansainviliseen
kirjallisuuteen. Samoin tySeldimidn ke-
hittiminen ja tyGssi oppiminen ovat
monipuolisesti esilli. Siten Kuvastin-
menetelmdn  teoreettinen  perustelu
yksilollisen ja kollektiivisen oppimisen
mahdollistavana reflektiivisend raken-
teena on vahva.

Tutkimusraportissa esitetty reflektiivis-
ten rakenteiden uudelleen kisitteellis-
timinen voidaan lukea yhteenvedoksi

kaikista Kuvastin-menetelmin kiytti-
misen myonteisistd vaikutuksista tyo-
yhteisotasolla. Kysymyksessi on vas-
taavanlainen ilmi6 kuin osallistavan tai
jaetun johtamisen oloissa pidettivien
tyoyhteisopalaverien vaikutukset par-
haimmillaan ovat: ne tiedottavat, anta-
vat vaitkutusmahdollisuuksia, pdittivit
tyOyhteison kiyttoon kaikissa tilanteis-
merkityksid ja yhteisod. Tissd yhtey-
dessd Laura Yliruka tekee ansiokkaan
huomion arvioinnista ja kehittamisesta
osana jokapdiviistd tyotd.

Laura Ylirukan viaitdstutkimus purkaa
mielenkiintoisella tavalla sosiaalityon
erityisyyttd yhdistimilld = sosiaalitydn
kaytantotutkimuksen vyleiseen, laajaan
ja monitieteiseen tyGelamin tutkimuk-
sen kenttiddn. Piddn sitd arvokkaana
luettavana kaikille sosiaalityon kehitti-
misestd ja yleensikin tydelimin tutki-
muksesta kiinnostuneille.

KIRJA KAIKKEIN HUONO-
OSAISIMMISTA SUOMESSA

Johanna Kallio: V1T erikoistutkija,
Sosiaalitieteiden laitos, Tiurun yliopisto

Juho Saari: Huono-osaiset. Elimin
edellytykset  yhteiskunnan  pohjalla.
B Gaudeamus, Helsinki. 2015, 299 s.

Saaren teos ”Huono-osaiset. Edellytykset
yhteiskunnan pohjalla” on kattava tutki-
mus sosiaalisesti ja taloudellisesti kaik-
kein heikoimmassa asemassa olevista
Suomessa. Keskitssa ovat pitkdaikais-
asunnottomat, joita verrataan muihin
huono-osaisiin. Teoksessa yhdistyvit



hienosti ilmidn teoretisointi ja kuvaile-
va empiirinen analyysi.

Huono-osaisuutta Saari analysoi mo-
nipuolisesti. Hin aloittaa teoksensa tar-
kastelemalla ilmidtd sosiaalitieteellisend
ja  moraalisfilosofisena  kysymykseni.
Hin pohtii aikaisempaan kirjallisuuteen
nojaten, millaisin teoreettisin kisittein
huono-osaisuutta on lihestytty ja mi-
ten siti on empiirisesti mitattu. Tamin
jalkeen Saari jatkaa pohdintaa siitd, mis-
ti huono-osaisuudesta on hallinnolli-
sesti ja poliittisesti kysymys sekd mihin
huono-osaisuus suomalaisessa yhteis-
kunnassa paikantuu. Keskiossi on, mi-
ten huono-osaisuus on muuttunut tul-
taessa 1960-luvulta nykypaivain. Saari
jatkaa analysoimalla huono-osaisuuden
syitd. Hin keskittyy yhteiskunnallisiin
jakoihin ja eroihin, sosiaalista etdisyyttd
miadrittiviin empatiakuiluihin ja soli-
daarisuusvajeisiin. Saari pohtii huono-
osaisuuden kasautumisprosesseja ja eli-
minhallinnan ongelmia. Hin keskittyy
huono-osaisuuden  institutionaaliseen
logiikkaan, minki jilkeen Saari pai-
kallistaa pitkdaikaisasunnottomuuteen
liittyvin huono-osaisuuden notkelman
eli analysoi 1lmiotd empiiriseen aineis-
toon nojaten. Keskiossi ovat huono-
osaisuuden eri tasot ja huono-osaisten
hyvinvointi, jota lihestytiin resurssien,
toimintakykyjen, eliminlaadun ja it-
sekunnioituksen kautta. Lopulta Saari
kirjoittaa huono-osaisuudesta kasvun ja
tyollisyyden edistimiseen keskittyvin
sosiaalipolititkan ndkokulmasta. Hin
paittdd kirjansa esittamalld polititkka-
suosituksia ja useita mielenkiintoisia
jatkotutkimusaiheita.

Kirjan erityisti antia ovat huono-osai-
suuden teoretisointi ja kiytetyt kvan-

pyrkimyksend on sen sijaan ilmidn
teoretisointi. Saari tuo kansainvalisesta
kirjallisuudesta uusia kisitteitd suoma-
laiseen tutkimukseen. Mielenkiintoisia
kasitteitd ovat esimerkiksi empatia-
kuilu, solidaarisuusvaje, muukalaisuus,
sosiaalinen etiisyys, sosiaaliset kolhut,
kolhittu minuus, kimmoisuus ja sosiaa-
linen kipu.

Tyo  pohjautuu  suurimmaksi  osak-
si pitkdaikaisasunnottomilta kerittyyn
mairilliseen  haastattelututkimukseen
(Asunnottomien hyvinvointi ASUN
2012-2013, N=219), mutta Saari
pohjaa analyysejdin myos leipdjono-
jen asiakkaiden (Huono-osaisuus lei-
pijonoissa HUSO 2013, N=3474) ja
suonensisiisten huumeiden kiyttidji-
en (Terveysneuvontapisteet SUMU
2013-2014, N=527) aineistoihin. Ky-
seessd ovat ainutlaatuiset ja laadukkaat
aineistot, joiden avulla Saari tutki-
musryhmineen on tehnyt uudenlaista
huono-osaisuustutkimusta ~ Suomessa.
Kirjaa on elivoitetty asunnottomien
omilla kertomuksilla heidin elimistian
ja huono-osaisuudestaan. Nama kirjoi-
tukset ovat osuvia ja koskettavia, mutta
niitd ei kiytetd empiirisend tutkimus-
aineistona.

Kirjassa el kiytetd perinteisid viestOta-
son koyhyyskyselyjd, paitsi silloin kun
huono-osaisten tilannetta verrataan
vieston keskimiiridiseen tilanteeseen.
Tdhin on syynsi. Perinteisissi viesto-
kyselyissi huono-osaisten vastauksia
saadaan kasaan hyvin vihin. Huono-
osaisia ryhmii, kuten pitkdaikaisasun-
nottomia, on vaikea tavoittaa, koska
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heilld ei ole vakinaisia osoitteita ja vas-
tausmotivaatio saattaa olla heikko. Myos
kyselylomakkeiden tiyttiminen ilman
kysymysten riitilointid tai apua saattaa
olla litan haastavaa. Saari tutkimusryh-
mineen on jalkautunut aineistoja keri-
tessddn. Esimerkiksi leipdjonoaineisto
kerittiin  jakamalla  kyselylomakkeita
jonoissa oleville ja pitkidaikaisasunnot-
tomia haastateltiin  asumisyksikdissi,
joissa siitd vastasivat palveluntuotan-
toon osallistuvat henkil6t. Niin tapaus-

analyyseji varten.

Saaren tulokset ovat moninaiset ja nii-
den titvistiminen on haastavaa. Voi-
daan kuitenkin mainita, ettd empiirisen
analyysin mukaan huono-osaiset ovat
hyvin heterogeeninen ryhmi, vaikka
sosiaalipolititkka homogenisoi ryhmii
syrjadytymisen kaltaisin kisittein. Koy-
hien ja huono-osaisten tarkastelemi-
nen yhteni ryhmini on ongelmallista.
Saari on poikennut perinteisestd koy-
hyyden tarkastelusta siini, ettd koyhiksi
nihden hierarkkisesti rakentuneisiin
ryhmiin, joissa kaikkein huono-osai-
simmat sijoittuvat alimpiin kerroksiin.
Korkeimmalla ovat viestotason huono-
osaisuus ja alimpina asunnottomien,
huumeidenkiyttijien ja laitosvieston
(esim. oikeuspsykiatriset vangit) huo-
no-osaisuus. Niin ollen esimerkiksi
toimeentulotuen saajat muodostavat
kokonaisuudessaan hyvin hajanaisen
ryhmin, joka sjjoittuu ylimmille huo-
no-osaisuuden tasoille. Saari paikallistaa
huono-osaisuuden tasoja kiyttien viit-
td nikOokulmaa, joita ovat resurssit, eli-
miin tyytyviisyys, koettu identiteetti,
ihmisten vilisen vuorovaikutuksen tii-
vistyminen ja ryhmin koko.

Resurssilihtoisen  huono-osaisuuden
tarkastelu viestii pitkdaikaisasunnotto-
desta. Tulosten mukaan heidin identi-
teettinsd rakentuu kahdesta erillisestd
tekijastd, joita ovat kolhittu minuus ja
minuus kytkeytyen addiktioiden kanssa
parjaamiseen. Pitkdaikaisasunnottomi-
en eliminlaatu osoittautui puolestaan
yllittivin korkeaksi. Alhainen elintaso
el siis ole hyvin eliminlaadun esteeni.
Mielenkiintoista oli, etta selked enem-
mistd asunnottomista oli siti mielta,
ettdi he ovat itse vastuussa omasta ti-
lanteestaan. Tulosten pohjalta on han-
kala mitata tukiasumisen onnistumisen
tuloksia. Voidaan kuitenkin sanoa, etta
asunto ensin -periaate on luonut koh-
tuullisen elimin edellytykset suurim-
malle osalle kohderyhmista.

Saaren mukaan hallitus on poikkeuk-
setta kehystinyt ajankohtaiset sosiaa-
liturvauudistukset  kasvun ja  tyolli-
syyden edistimiselli. Niiden kahden
ensisijaisuutta korostavaan poliittiseen
ideaan liittyy kidintopuolena huoli
liiallisesta tai tarpeettomasta sosiaali-
turvariippuvuudesta. TAmid on Saaren
mukaan merkittivdi muutos 1990-lu-
vun jilkeisessd Suomessa, silld siti en-
nen sosiaalipolititkan tavoitteena oli
markkinariippuvuuden vihentiminen.
Nyt puolestaan ajatellaan, etti sosiaali-
turvariippuvuus on lilan pitkille vietya
markkinariippuvuuden  vihentimisti.
Myos  keskustelu  kdyhyyskulttuurista
ta. Saaren mukaan 1990-luvun laman
jalkeen Suomessa on pyritty koyhyyden
ja huono-osaisuuden vihentimiseen,

nyt eriarvoisuuden kaventaminen. Tu-



loerojen tasaamiseen pyrkiva polititkka
on korvautunut koyhyyspolitiikalla.

Vaikka Saaren teos on nikemykse-
ni mukaan monin tavoin onnistunut
tutkimus, siini on puutteita. Huono-
osaisuutta ei tarkastella lainkaan yli-
sukupolvisesta nikokulmasta. Syven-
tyminen sithen olisi lisinnyt lukijan
ymmirrysti huono-osaisuuden syistd
ja mahdollisuuksien tasa-arvosta. Edel-
leen kirjasta uupuu systemaattinen
kirjallisuuskatsaus. Nyt aikaisempi tut-
kimus sivuutetaan hyvin yleiselld lu-
vulla siitd, miten huono-osaisuutta on
lihestytty ja mitattu. Saari olisi voinut
tuoda nykyistd selkeimmin esille, mita
uutta tietoa kirja tuottaa aikaisempaan
nihden. Erityisesti kotimaisen tutki-
muksen systemaattinen tarkastelu olisi
antanut kirjalle taustaa ja tuonut esille
Saaren tutkimuksen ainutlaatuisuuden
seki kerittyjen aineistojen arvon.

Kerdidmistavoista johtuen aineistoja
voidaan nimittad niytteiksi, joihin lit-
tyy ongelmia. Naistd ongelmista Saari
ei kirjoita paljoakaan. Oman tutkimuk-
sen kriittinen pohdinta on suppeaa.
Keskeisimmit ongelmat littyvit yleis-
tettdvyyteen ja aineistoon valikoitumi-
seen. Niistd puutteista huolimatta Saa-
ren aineistot ovat juuri se, miki tekee
kirjasta uudenlaisen ja arvokkaan. Kos-
ka kyseessd ovat ainutlaatuiset aineistot,
athe voisi kiinnostaa myos ulkomaista
lukijakuntaa.

Kirja on hyvin moninainen, mistd joh-
tuen se vaatii lukijalta keskittymisti ja
kertaamista. Kokonaisuuden hahmot-
taminen on paikoin haastavaa, vaikka
teksti etenee loogisesti. Nikokulmien
runsaus atheuttaa vililld “informaatio-

dhkyd”. Teos antaa lukijalleen paljon
sosiaali- ja terveystieteisiin. Kirjalla on
erityisesti annettavaa sosiologian, so-
siaalipolititkan ja sosiaalityon opiske-
lijoille. Toisaalta se on enemmin kuin
oppikirja. Kirja sopii kaikille, jotka ha-
luavat syventdi tietimystian ja ymmar-
rystiin huono-osaisuudesta.

ONKO BRITTILAISEN SUUREN
YHTEISKUNNAN KUVASTOSTA
SUOMALAISEN KUMPPANUUDEN
SOSIAALIPOLITIIKAN
KEHITTAMISEEN?

Minna Mattila-Aalto: 1T, KM, eri-
koistutkija, Kuntoutussdcdtio

Koskiaho, Briitta: Kumppanuuden sosi-
aalipolititkkaa etsimissi. Setlementtijul-
kaisuja nro 32. [Tallinna], United Press.
2014,232s.

Sosiaaliset tarpeet kasvavat, julkiset
resurssit niukkenevat. Tulonsiirtoihin
keskittyvi riskientorjunta ja palvelujen
laajentaminen eivit endi toimi sosiaa-
listen kysymysten ratkaisemisessa. So-
siaalipolititkka tarvitsee uusia selviyty-
misstrategioita.

Sosiaalipolititkan ~ professori  Briitta
Koskiaho kiy selvittimiin, millainen
selviytymisstrategia ~ kumppanuuden
sosiaalipolititkka on. Koskiaho analysoi,
miten kansalaisyhteiskunnan toimijoi-
den ja paikallisyhteison voimavaroja
valjastava kumppanuuteen nojaava oh-
jelma on otettu kiytto6n Britanniassa.
Samalla hin nostaa esiin, minkailaisiin
teoreettisiin ja kaytinnollisiin  ongel-
miin voidaan térmitd tehtiessd vastaa-
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vaa Suomessa. Miti tapahtuu, kun so-
siaalipolititkan painopistettd siirretian
valtiolta yksiléiden, ryhmien ja asuin-
alueiden vastuuseen?

Koskiaho kiaynnistai tarkastelun kump-
panuudesta pohtimalla sosiaalisen ja
talouden epivakaata liittoa. Hin ko-
rostaa, ettd nykyisessd talouden kaaok-
sessa vallitsee informatiivinen epitasa-
paino, koska makrotalouden mittarit
eivit sisalld sosiaalisia ja ympiristollisid
ulottuvuuksia. Krititkki kohdistuu ta-
louspolititkan kykyyn ottaa huomioon
yhteiskunnalliset kytkokset.

Kumppanuustalous  kuuluu itseorga-
nisoituvan yhteiskunnan ja sosiaalisen
kumppanuuden ohella ideoihin, jonka
varassa sosiaalisen ja talouden rakoilevaa
liittoa korjataan. Kumppanuustalouden
idea korostaa taloudellisten toimijoiden
keskindisida suhteita ja riippuvuuksia.
Kolmen vyhteiskunnallista toimintaa
arvottavan toimijan — talouden, julki-
sen vallan ja kansalaisten — viliset kes-
kindissuhteet toimivat vilineeni kytkei
mikrotasolla tapahtuvaa vapaaehtois-
ta, ei-voittoa tavoittelevaa vaihdantaa
kapitalistiseen makrotalouteen. Koska
vilityssuhteet edellyttavit oikeuden-
mukaisuutta, keskeiseksi kysymykseksi
nousee, miten sosiaalista oikeuden-
mukaisuutta voidaan edistdd mahdol-
lisuuksia jakamalla. Kun perinteinen
sopimusoikeudellinen oikeudenmukai-
suus el enaa toimi, tarvitaan vertailevaa
oikeudenmukaisuutta, joka ottaa huo-
mioon kompleksisen systeemin moni-
naisuuden. Vertaileva oikeudenmukai-
suus toimii, koska se ottaa huomioon
eri toimijoiden mahdollisuudet osal-
listua ja vaikuttaa kollektiivisesti seki

tehdd valintoja omachtoisesti kykyjensa
mukaan.

Kirjan keskeinen anti on brittiyhteis-
kunnan muutoksen analysointi, jossa
Koskiaho avaa seikkaperdisesti britti-
ldistd poliittista jirjestelmdd ja hallin-
toa sekd sosiaalipolititkan muutoksia
1980-luvulta lihtien. Muutoksen ta-
voitteena on luoda SuuriYhteiskunta ja
Pieni Valtio, joka koordinoi ja ohjailee
itseorganisoituvaa yhteiskuntaa. Muu-
tos kdynnistyi amerikkalaisen moneta-
ristisen aatteen innoittamana julkisten
palvelujen markkinoistamisella. Pal-
veluissa siirryttiin - kvasimarkkinoiden
mukaiseen monituottajuuteen. Koy-
hiinhoidon sosiaalipolititkkaan nojaa-
vaa muutosta alettiin kuitenkin melko
epdinnostavana. Uudistamispyrkimyk-
sissd ryhdyttiin painottamaan julkisten
palvelujen uudistamista, yhteisdjen val-
taistamista sekd kansalaisten osallistu-
mista ja filantropiaa. Julkinen sektori
minimoi rooliaan sosiaalisen kysymyk-
sen ratkaisemisessa ja vetdytyy monista
aiemmista tehtdvistddn. Sosiaalisia ky-
symyksid ratkaistaan suurella kumppa-
nuudella ja vapaaehtoisuudella. Valtion
tehtiviksi jid harjoittaa pehmedi pa-
ternalismia, joka konkretisoituu roh-
kaisupolititkan harjoittamisena. Suoran
sadntelyyn sijaan sosiaaliseen muutok-
kayttaytymiseen.  Rohkaisupolititkan
tavoitteena on, etta suurin osa kansas-
ta hoitaa ongelmansa turvautumalla
omaisten ja vapaachtoisten apuun ja
rahoittaa palvelunsa itse.Yhteisotasoiset
organisaatiot institutionalisoidaan, jotta
ne voivat jakaa julkisia palveluja.



Suuren Yhteiskunnan keskeiseksi on-
gelmaksi nousee raha. Sosiaalitalouteen
perustuvan toiminnan on vaikea saada
rahoitusta markkinoilta. R ohkaisupoli-
kajakojen syvenemistda kyvykkididen
kansalaisten hyodyntiessi muutoksen
tarjoamat mahdollisuudet muita pa-
remmin.

Vai onko Suuri Yhteiskunta sittenkin
paluuta takaisin  1800-luvun hyvin-
tekeviisyysyhteiskuntaan?  Eriarvois-
tumisen uhkakuvat saavat Koskiahon
kyselemiin aktiiviseen kansalaisuuteen
perustuvan sosiaalipolititkan rajoja.

Briteissa uudistusta kritisoidaan siita,
ettd valtio ei ole kaikesta huolimatta
antanut kansalaisille ja paikallisyhtei-
soille niitd avaimia, jotka uudistus edel-
lyttad. Poliittisten uudistusten tarpeelle
el siten niy loppua. Jatkotoimenpiteiti
esittdvien tahojen mukaan kansalaisille
tulee antaa uusia oikeuksia valvoa in-
formaatiota ja luoda uusia, itseorgani-
soitumista helpottavia vilineitd, joiden
tulee olla ennen kaikkea taloudellisia.
niiden toiminnalle on my6s 16ydettiva
rahoitus. Sosiaalisen hyvinvoinnin indi-
kaattoreita on kehitettdvi, jotta pysty-
tiin muodostamaan kisitys muutosten
vaikutuksista kansakunnalle. Taloutta ja
polititkkaa on muotoiltava sellaiseksi,
ettd kansalainen el jdi vastamaan itses-
tidn yksin, vaan yhteiskunnallisten ra-
kenteiden tukemana.

Suuren  Yhteiskunnan = muutoksen
analysointi tarjoaa monisyisen reflek-
tiopinnan suomalaisen kumppanuuden
sosiaalipolititkan nykytilan ja tulevai-
suuden tarkastelemiseen. Koskiaho

kutsuu osuvasti suomalaista sosiaali-
polititkan muutosta liukumaksi, miki
erottaa sen brittien rajusta ohjelmalli-
sesta muutoksesta. Koskiahon mukaan
suomalainen hyvinvointivaltio  liu-
kuu” brittiesimerkin mukaiseen moni-
toimijamalliin perustuvaan hyvinvoin-
tiyhteiskuntaan elien nyt myohiisen
markkinoistamisen vaihettaan. Uusia
mahdollisuuksia ja sosiaalisia innovaa-

menneisyyteen.

Uusia  mahdollisuuksia  tyOstetties-
si liitytdin yhteen ja muodostetaan
kumppanuuksia. Kumppanuuden sosi-

lisen pddoman tukemistoimintaa, joka
tapahtuu toiminnan eri tasoilla niin
kansalaisten arjessa kuin eri hallinnon
aloillakin. Koskiaho korostaa, etti sosi-
aalisen pdioman tukemisen tulee olla

linjassa taloudellisten edellytysten kanssa.

Kirjaa lipivalaisee Koskiahon vankku-
maton usko sosiaalipolititkan tulevai-
suuden mahdollisuuksiin. Hin arvi-
o1 kumppanuuksien sosiaalipolititkan
rakentamisen Suomen  olosuhteissa
helpoksi tehtaviksi. Silti joitakin kari-
koitakin on nikyvissi, kuten kuntalais-
ten vaikeudet osallistua keskusteluun
samanveroisina, paittijien asenteet ja
miirdaikainen hankerahoitus. Kump-
panuuksien sosiaaliset ja eettiset ulot-
tuvuudet huomioivaan taloudenpitoon
on vieli matkaa.

Koskiaho kuvaa suomalaisen sosiaali-
polititkan kehitysti jirjestelmiani kohti

minen pelkdlld julkispalvelujen mark-
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kinoistamisella vaikuttaa hinesti kovin
heiverdiseltd yritykselti. Vaihtoehdoksi
Koskiaho esittdd julkisen sektorin teh-
tivin perusteellista uudelleenarviointia
ja priorisointia.

Koskiaho haastaa lukijakuntaansa poh-
timaan sosiaalipolititkan tulevaisuut-
ta yhteisovastuullisen taloudenpidon
ja aidon monituottajuuden suomien
mahdollisuuksien valossa, jossa kansa-
laisten valtaistumiselle luodaan edelly-
tykset. Valmiuksia uuteen yhteiskunnan
jasenyyteen kansalaisilta kylld 16ytyy,
kunhan asiantila ollaan valmiita myon-
timian. Kumppanuuden reiluuden pe-
riaatetta seuraten Koskiaho muistuttaa,
ettd ennen uutta tydn ja vastuunjakoa
olisi tarpeen selvittid, mitkd palve-
lut kuuluvat kenellekin ja mitkd ovat
harkinnanvaraisia. T4lloin kansalaisille
tarjoutuisi mahdollisuus vastuulliseen
varautumiseen. Kumppanuuden henki
on reilu peli.

PREKAAREJA AFFEKTEJA
TUTKAILEMASSA

Pirkkoliisa Ahponen: YT, Yhteis-
kuntapolitiikan emeritaprofessori, Itd-Suo-
men yliopisto

Eeva Jokinen ja Juhana Veniliinen
(toim.): Prekarisaatio ja affekti. Nyky-
kulttuurin tutkimuskeskuksen julkaisu-
ja 118. Jyvaskylan yliopisto 2015, 219 s.

Prekaarisuus eli epivakaus kuvaa nyky-
yhteiskunnan tilaa. Tami kisite liitetdin
usein  tyosuhteiden haurastumiseen,
mutta se el kerro vain tyGeldmin ja ta-
louspolititkan muutoksesta. Thmisten

kokemusrakenteisiin levittiytyvd epi-
varmuus ulottuu uhanalaisuuksineen
kaikkiin eliminpiireihin. Yhteiskunta
huokoistuu ja sen vakaus rapautuu, kun
tuotantotavan jatkuvuus vaatii epdjat-
kuvuuksia, eli tuotantopanosten ha-
jottamista osiin, joista koostetaan alati
vaihtelevia yhdistelmii. Niiden toimi-
vuus tiedetidn vasta kokeiltuina. Ko-
keilut ja korjaukset vaativat toimijoilta
alttiutta innostua, olla valpas, kekseliis
ja tuottelias, lannistumatta ja lamaantu-
matta.

Prekarisaatio ja affekti —teos kertoo
siitd, miten prekaarisuuteen vastataan
tuottamalla ajankohtaisia tunnetiloja
affektilataamossa. Artikkelit tiydentivit
mainiosti toisiaan ja muodostavat hyvin
kaareutuvan kokonaisuuden tohkei-
suudesta hajoamiseen. Kirjan ilmeeseen
sopii nykykulttuurin ilmididen, kuten
populaarimusiikin tai ruumiillisten ko-
kemusten (tanssi, juokseminen) affek-
titvinen tulkinta. Aikalaistulkinnat ovat
luettavissa my6s eliminvaihediagnoo-
seina. Siteeraan Innostus-kollektiivia,
jonka jdsenet kuvaavat matkaansa pre-
kaareiksi tietotyOldisiksi: “Prekaarien
affektien tutkimusmaaperi on hienoja-
koinen ja tiynnd nikymittdmii virto-
ja”.Virtauksissa kuljeskelemalla ja mu-

takohtiinsa kirjan tulkintakontekstissa.
Avainsanoja ovat tohkeisuus (Jokinen)
ja innostus (Aho, Kovalainen, Meri-
ldinen & Silveri) sekd riittimittomyys
(Porokari & Paakkari) ja hajoaminen
(Venildinen). Tohkeisen kohkaamisen

eli vilinpitimittomyys ja velttoilu. It-



seriittoisen kehittymisvaatimuksen
kidintopuolena vaanii riittimattomyys.
Innontuntu ja innonpelko ovat vastin-
pareja. Tunneseitti kuvaa moninaisten
tuntemusten risteilevdi kirjoa, mora-
torio viivytettyd lepotilaa ja tunnustus
ontologisen prekaarisuuden (vajeen)
nikyviksi tekemistid. Affektiivisia esi-
merkkejd saadaan my®&s vilittivistd hoi-
vatyostd (Lehto), ylirajaisesta hoivasta
(Pollinen) ja tunnustuksesta (Savolai-
nen). Moratorio (Rokkonen) siirtyy
kuvaavasti maksulykkiysti tarkoittavas-
ta taloustermistd lapsentahtista ditimisti
tarkoittavaksi hengihdystauoksi ura- ja
tyGvaatimusten paineissa.

Kirjoittajien sanoin prekaari eldimi ei
ole tunnetila, vaan tunnetilanne. Preka-
risaatio tarjoavat tilannetta lipieldville
ihmisille uudenlaista  kiyttoliittymad
maailmaan. On oltava valpas ja valmiu-
dessa vathtamaan liittymai, koska posi-
titvinen tuntemus kidntyy helposti ne-
gatiiviseksi tai molemmat tunnot ovat
samanaikaisesti odottamassa kiyttoon-
ottoaan. Affektiiviseen kidinteeseen liit-
tyy siis ambivalenssi ja potentiaalisuus.
Aftektit latautuvat tunteiden ruumiil-
listumisesta ja niiden poliittinen kiytet-
tivyys syntyy siitd, mitd tunnetilanteissa
esittaytyneilld tunnetuotteilla tehdidin.
Aftektivisuus on niin sukua performa-
titvisuudelle yhtena kulttuurintutki-
muksellisesti latautuneen postfeminis-
min avainkisitteeni.

Affektiivinen kidinne on tehnyt il-
meiseksi sen, ettei kiyttiytymisen ra-
tionaalisuus  tai  ajattelun/toiminnan
kognitiivisuus riitd nykyisessa huokoi-
sessa  yhteiskunnassa  selviytymiseen.
Nyt vaaditaan ponnistelua tunnetyossi
sekd omaksi parhaaksi ettd interaktiivi-

sissa suhteissa menestymiseksi. Kamp-
paillaan alati riittimittomyyttd vastaan,
tomand kidntyvin vastinparikseen su-
meassa tilassa, jossa monet ristiriitaiset
tuntemukset ovat lisni ja vuorottelevat.
Kirjan populaarimusiikkiotteet nosta-
vat esiin rytmien toiston ja muuntelun
merkityksen tunnetyGssd ja soveltuvat
hyvin koko kirjan sanomaan. Affektit
toteuttavat valmiutta yhdistya vaihtuvi-
en rytmien kanssa kertosikeiden tavoin.

Post-operaismi  viittaa sithen, miten
haurastuvat rakenteet reagoivat affek-
titvisiin kdytintoihin; tyon reikdisyy-
teen”, joukkojen mielenilmauksiin tai
pakolaisvirtaan yli rajojen. Kiihtyvin
litkehdinnidn virtaavissa tiloissa huo-
mio kohdistuu yhteiskunnassa juuri
nyt tarjolla oleviin mahdollisuuksiin.
On osattava tarttua niithin. Vaihtoeh-
tona vaanivat vastoinkidymiset. Jos niita
el voida valttad, on valittava, valittiako
enemmin omista vai toisten huolista.
Mukana juoksija voi joutua juoksute-
tuksi eli veditetyksi niin osallistumisen,
harhailun kuin paonkin sfiireissa. Osu-
va esimerkki tistd on kirjan aineistosta
poimittu ilmaus “juoksen kultaisella
hiekalla — ja on tunne, ettd joku mua
linssiin  sahaa”. Tdmi saa kysymiin,
onko mistdin mahdollista kieltdytya
siind tyrkyttiytymisen ja vetdytymisen
kehissi, johon voi joutua tai tempautua
mukaan tahtomattaan tai tiedostamatta
litkkeitdan.

Kehon affektiivisessa kiytossd —aisti-
muksia muokataan  affektitehtaiden
tuotteiksi. Affektiiviset esineet nayt-
tiytyvit tunnetilanteiden vilitys- tai
muunnosalustoina, paitsi arkielimissi
myos taide-elimyksissi. Kollektiivinen
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sureminen tai voitonjuhlien rituaa-
lit ovat affektiivisia kiytint6jd. Chisun
laulu pullotetuista kyyneleisti kaupan-
teon kohteena kuvaa eri aikaa ja tilaa
kuin emootiontiyteinen “Jos helmii
kyyneleet ois”, jossa halutaan tallentaa
menetetyn onnen nostalgiset muistot.

Yksilollistynyt atkuinen haluaa irtautua
perityistd sosiaalisista vastuista ja 10ytdd
itsensd eksistentiaalisessa vapaudessaan.
Eldminkulussaan hin kohtaa vastuun
vapautensa haurastuneissa  kehyksissa,
niin tydmarkkinoilla ja perhe-elimissi
kuin kansalaisyhteiskunnassakin. Eli-
minhallinnan peikkona vaanii prekaa-
reissa  tunnetilanteissa  eldamantaidot-
tomuuden pelko: tunne, ettd “kaikki
muut paitsi mini tietivit, missi men-
nian”. Tami ruokkii jatkuvia tunne-
kykyjen kasvattamistarpeita. Opastuk-
selle, neuvonnalle ja terapialle riittdd
eliminpoliittista tilausta. Oireellista on,
ettd jos entisid korjattavia tunnetiloja
olivat neuroosit, hysteria ja melankolia,
nyt niitd ovat paniikki, addiktiot, bu-
limia, anoreksia, masennus ja ADHD.
Oireita hoidetaan biologisesti vaikutta-
vin ladkkein, jotka eivit paranna mielts,
vaan auttavat sietimiin kestimitontd
tilannetta, kun “kierratetaain Prozak-
sukupolven trivialisoituneita kuvasto-
ja”. Hajoamisuhan vaatima itsehoiva
ei silti pelasta epivarmuudessa ajelehti-
miselta. Edes riittdvin hyvi suoritus ei
riitd oman potentiaalisuuden realisoin-
tiln, vaan on ponnisteltava visymatti
normien ylittimiseksi. Kehity, suorita,
ole tuottava — kykenet yhi parempiin
saavutuksiin kilpailussa itsedsi varten

ja toisia vastaan. Narsistista itsekkyyttd
ruokkiva tunnety6 hajottaa merkityk-

jaljelle sisdinen tyhjyys.

Kun potentiaaliset lisnidolotilanteet
ovat kertakiyttoisid, mielivaltaiset ulos-
sulkemiset uhkaavat vieraannuttaa pre-
kaarit toimijat. Oman sietimittdman
tilanteen ja sen sosiaalisesti haurastuvien
kehysten tiedostaminen voi auttaa ylei-
sempien ihmisyyden tarpeiden huo-
maamista ja huono-osaisten kokeman
eriarvoisuuden myotielimistda. Kun
poikkeavuus nihdiin tunnustusvajee-
na, erilaisuuden pitevyyden tunnusta-
minen politisoituu. Tosin ei ole helppoa
kdintii affektityoliisen tunnetilannetta
sosiaalista eriarvoisuutta vihentavik-
si voimavaraksi. Uusintamisvaje oli jo
“vanhan” proletariaatin ongelma, mutta
prekariaatilta odotetaan tunnetyokyvyn
uusintamista ja tunnetuotteiden uudis-
tamista affektitehtaiden suoritteina. Tu-
losten kestivyydesti ei ole takeita, kun
tuotannon kasvupotentiaali vaatii luo-
vien yhdistelmien koostamista tiedon,
materian ja tunne-elimysten sirpaleista.
Kirjan viestiksi luen sen, ettd innovatii-
visten tunnetuotteiden fragtalisointi ja
modulointi ovat nykykapitalismin ha-
jottavia voimavaroja. Jos lopputulema-
na on prekaarien affektien hajoavien,
virtaavien ja juoksevien ainesten kaap-
paus pidoman arvonlisiyksen prosessei-
itseddn ruokkivasta fraktaalilogiikasta
— pakenemalla, kieltdaytymilld osallistu-
masta vai toimimalla toisin, toistemme
hyviksi.



