Kasvatus 4/2022

@ Lyhyempié kirjoituksia

423

Lyhyempia kirjoituksia

HANNA HELANDER — INKER-ANNI LINKOLA-AIKIO

— PicGa KeskitaLo — TuiJA TURUNEN

Saamelaisia koskevan kasvatus-

Tama kirjoitus kasittelee saamelaista kasvatus-
ta ja koulutusta koskevan tutkimuksen eettisid
kysymyksid ja eettisten ohjeiden soveltamis-
ta lasten sekd nuorten kanssa tehtdvén tutki-
muksen suunnittelussa, toteuttamisessa, rapor-
toinnissa ja tulosten hyodyntamisessa. Tekstissa
pohditaan, miten tutkijat voivat toimia eettisesti
parhaalla mahdollisella tavalla saamelaisten las-
ten ja nuorten kasvatuksen ja koulutuksen seka
heididn oikeuksiensa toteutumisen puolesta.
Tama on tarkedd, koska saamelaisten historia,
asema ja filosofiset tietoteoreettiset lahtokohdat
asettavat tutkimusetiikalle erityisid vaatimuksia
(Kuokkanen 2009). Kirjoituksemme pohjautuu
kahden saamelaista opetusta kisittelevan hank-
keen yhteisty6hon, jossa yhteni osa-alueena oli
saamelaiseen koulutuksen ja kasvatuksen tutki-
muksen eettiset vaatimukset.

Saamelaiset asuvat neljan valtion alueel-
la: Suomessa, Ruotsissa, Norjassa ja Venijal-
14. Jokaisella maalla on oma tutkimuseettinen
sdannostonsd ja omat kiytanteensd, joita tut-
kijat noudattavat. Naiden lisdksi tutkijoiden on
huomioitava yleiset alkuperdiskansoja koske-
van tutkimuksen eettiset periaatteet ja saamen-
tutkimuksen tieteenalan omat ohjeistukset.
Monimutkaisuutta lisdd se, ettd edelld mainit-
tujen eettisten ohjeistusten ohella tutkijat toimi-
vat oman tieteenalansa ja tutkimusinstituuttinsa
eettisten ohjeiden mukaan. Tutkimuksen pda-

ja koulutustutkimuksen

eettisia kysymyksia

periaatteena on akateeminen vapaus tieteel-
listen raamien sisdpuolella samalla, kun tutki-
muksen vaikutusta ja tavoitteita on tarkastel-
tava erityisesti toimittaessa saamelaiskonteks-
tissa (Selle, Semb, Stromsnes & Norde 2015).

Saamelaisten kasvatus- ja koulutustutki-
joiden taustat ovat monenlaiset. Tutkijoina toi-
mivat esimerkiksi opettajankouluttajat, opettajat
ja yliopistojen tutkijat valtioiden rajat ylittavalla
saamelaisalueella sekd sen ulkopuolella. Saame-
laisia koskevaa kasvatus- ja koulutustutkimusta
tehddén usein tutkimusryhmiss, jotka koostu-
vat tutkijoista, opettajista, varhaiskasvattajista,
yhteisojen jdsenisté ja muista tutkimuksen kan-
nalta tarkeistd henkil6istd. Tyoryhmatyosken-
telyssd korostuu monipuolinen kielitaito ja kult-
tuurinen ymmarrys, silla tutkimukseen osallis-
tuville pyritddn tarjoamaan mahdollisuus valita
aineiston tuottamisessa kaytettéva kieli, joka voi
olla myos jokin saamelaiskielista (ks. Helander,
Keskitalo, Sanila & Moshnikoft 2022; Keskitalo
2010; Linkola 2014).

Alkuperdiskansatutkimuksen ja
saamelaisia koskevan tutkimuksen
eettisten periaatteiden kehitys

Saamelaisia koskeva tutkimuseettinen keskus-
telu on kytkoksissd ihmisoikeuksien kehityk-
seen ja ideologisiin virtauksiin sekd alkuperais-
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kansoihin kohdistuneen tutkimuksen kritiik-
kiin. Kehityspolku ei ole ollut yksinkertainen
vaan pikemminkin pitkallinen, yhd maailman-
laajuisesti eri tieteenaloillakdynnissa kidynnis-
sd oleva prosessi (ks. esim. George, Tauri &
MacDonald 2020). Tietd alkuperiiskansatutki-
mubksen etiikkapohdinnoille on tehty terveys-
alalla laatimalla toimenpidesuosituksia alku-
perdiskansojen parissa tehdylle tutkimukselle
(Weijer, Goldsand & Emanuel 1999).

Myos saamelaisten asuttamissa maissa on
kehitetty saamelaisia koskettavan tutkimuksen
eettisid periaatteita. Esimerkiksi Norjassa
yhteiskunta- ja humanististentieteiden kan-
sallinen tutkimuseettinen toimikunta (NESH)
julkaisi vuonna 2002 raportin saamelaisia
koskevasta tutkimuksesta ja tutkimusetii-
kasta. Raportissa lukuisat tutkijat tarkastele-
vat tutkimusetiikkaa esimerkiksi saamentut-
kimuksen kisitteen sekd tutkimuksen vapau-
den ja vastuun nakokulmasta (NESH 2002).
Viime vuosina on myos pohdittu esimerkiksi,
mitd saamelaisia koskevassa tutkimuksessa on
otettava huomioon (ks. esim. Boekraad 2016).

Saamelaiset toteuttavat alkuperiiskansoille
kuuluvaa itsemddradamisoikeutta Ruotsissa,
Norjassa ja Suomessa toimivien saamelais-
kardjien kautta. Vuonna 2019 Norjan saamelais-
kérdjien taysistunto hyvédksyi saamelaisten
terveystutkimuksen eettiset ohjeet, jotka juon-
tavat juurensa alkuperdiskansojen itsemadrad-
misoikeudesta ja ottavat huomioon saamelais-
kulttuurille ominaisen monimuotoisuuden ja
ainutlaatuisuuden (Sametinget 2019). Myos
Ruotsin saamelaiskéréjit on vuonna 2019 otta-
nut tutkimuspolitiikkaa koskevassa lausunnos-
saan kantaa tutkimusetiikkaan painottaen tar-
peen ottaa neljan saamelaisten asuttaman maan
tilanne huomioon tutkimusetiikan kehittelysséa
(Sdmediggi 2019).

Suomen saamelaiskdrgjét on puolestaan jul-
kaissut vuonna 2016 menettelyohjeen saame-
laisten kulttuuriperintdd ja perinteistd tie-
toa koskevista tutkimushankkeista ja muis-
ta toimenpiteistd, joilla on tai voi olla vaiku-
tusta saamelaisten kulttuuriperint66n ja perin-
teiseen tietoon (Saamelaiskédrdjit 2016). Sa-
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mana vuonna uutisoitiin myos yhteispohjois-
maisen saamentutkimuksen eettisen ohjeis-
tuksen tyon kdynnistymisestd (Heikkild 2016).
Tyota ei ole toistaiseksi saatu paatokseen; Suo-
messa saamelaisia koskevan tutkimusetiikan
kehittdminen kdynnistyi 2020 (Lapin yliopisto
2020).

Erityisehtoja tutkimuksen
suunnitteluun ja toteuttamiseen

Saamelaisia lapsia ja nuoria kasvatusta ja koulu-
tusta kasittelevdan tutkimukseen liittyy erityisid
ehtoja. EU:n tietosuoja-asetuksessa (EU 2016)
on nakokohtia, jotka vaativat tutkijalta tarkem-
paa huomiota, kuten henkildtiedot, joista il-
menee esimerkiksi etninen ryhmad ja henkilén
alaikdisyys. Asetuksen mukaan perusoikeuk-
sien toteutumisen mahdollistavan toiminnan
yhteydessd ja henkilon suostuessa etninen pro-
filointi sallitaan asianmukaisin suojatoimin tie-
teellisessd toiminnassa. Tama tarkoittaa sitd,
ettd lapsille, nuorille ja heiddn vanhemmilleen
selitetddn selkedsti tutkimuksen tarkoitus seka
saamelaislapsiin ja -nuoriin kohdentumisen
syy. Liséksi tutkijoiden, tutkimukseen osallis-
tuvien henkil6iden ja saamelaisyhteison taytyy
ymmartad, miten tutkimus parantaa osallistu-
jien koulutukseen liittyvien perusoikeuksien
toteutumista.

Ennen tutkimuksen aloittamista tarvitaan
usein monia keskusteluita saamelaisyhteison
kanssa tutkimustarpeista ja -rajauksista. Luotta-
mussuhteiden rakentaminen vie aikaa ja vaatii
tutkijalta tutkimuksen organisoimisen suun-
nittelua sekéd tiedon omistajuuden pohtimista.
Neuvottelut ovat tirkeitd luottamuksen raken-
tamisen kannalta. Alkuperiiskansatutkimuk-
sen periaatteina ovat tutkimuksen tekeminen
yhteistyossi tutkittavan yhteison kanssa ja tie-
don palauttaminen tutkittavalle yhteisolle (Bull
2002). Laaja tutkimuksellinen yhteistyo hyodyt-
tad seka tutkijoita ettd saamelaisyhteisojé.

Etukdteen on hyvé pohtia sensitiivisid ai-
heita, joita tutkimuksessa saattaa tulla esille.
Niitd ovat esimerkiksi saamelaisten kokemuk-
set ja muistot koulujérjestelmistd sekd asun-
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toloista (Keskitalo ym. 2016). Tutkimukseen
mukaan pyydettaville lapsille, nuorille ja hei-
dén vanhemmilleen tiedotetaan tutkimuksen
tarkoituksesta ja merkityksellisyydestd seka
jarjestetadn mahdollisuus keskusteluun, jossa
tutkijat vastaavat osallistujien kysymyksiin ja
mahdollisiin huolenaiheisiin. Tdmén jilkeen
osallistujien kanssa solmitaan sopimus tutki-
mukseen osallistumisesta. Ndma toimintatavat
perustuvat YK:n alkuperiiskansajulistukseen
2017 (ks. Ulkoasiainministerio 2016), jossa
korostetaan alkuperdiskansan vapaata ja tie-
toon perustuvaa ennakkosuostumusta.

Luottamuksen ja tietoon perustuvan ennak-
kosuostumuksen nikokohdat ovat keskei-
sid myos Tutkimuseettisen neuvottelukun-
nan (2019) yleisissa ohjeistuksissa. Saamelais-
ten koulutukseen liittyvéssd tutkimuksessa ne
ovat erityisen térkeita tutkimuksen eurosentri-
sen historian vuoksi. Alkuperiisia tiedon hal-
tijoita on loukattu tai alistettu, tai esitetty tieto
on kaytetty ainoastaan tutkijan hyvaksi tiedon
alkuperdiset haltijat unohtaen (Isaksson 2001).
Smith (1999) kutsuukin tutkijoita rakentamaan
kestavad ja eettistd tutkimusta yhteisty6ssé alku-
perdiskansojen kanssa heihin kohdistuneen
tutkimuksen negatiivisen historian takia.

Saamelaisyhteisojen jasenten luottamuspula
johtuu useimmiten vinoutuneista valtasuh-
teista ja ailemmasta niin kutsutusta lappologi-
sesta tutkimusperinteestd, jossa heidat jatettiin
tutkimuksen ulkopuolelle (Lehtola 2012). Té-
min vuoksi saamelaisyhteisoissd kiinnitetdan
herkésti huomiota tutkimuksen toteutuksen
vaiheisiin. Tutkimuksen ldhtokohtien ja tavoit-
teiden kriittinen tarkastelu johtaa tutkijan poh-
timaan, kenen ehdoilla ja mitd varten tutki-
musta ylipddtdan tehddan. Kriittisistd ndko-
kulmista huolimatta lappologisen tutkimuksen
hyotyina voidaan pitad sitd, ettd saamelaisten
elimdd on dokumentoitu monta sataa vuotta
samalla edistien saamen kielten tutkimusta ja
kirjallista kdyttod (Lehtola 2012).

Saamelaisen kasvatus- ja koulutustutkimuk-
sen keskeisimpénd periaatteena on saamelais-
yhteison osallisuus ja se, ettd tutkimus ldhtee
yhteisén tarpeista (Bull 2002). Tutkimuksen
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toteuttamisen keskiossa on kédytdnnon ratkai-
sujen kehittdminen saamelaisten osallisuuteen
ja itsemddrdamisoikeuteen koskeviin kysy-
myksiin. Tutkijoiden ja tutkimukseen osallis-
tuvien yhteistyénd syntyvén tiedon ja taidon
tarkoituksena on kehittdd yhteison osaamista
siten, ettd yhteis6lld on myos padsy hyodyn-
tdmadn tutkimustietoja (Gray & Oprescu 2016).

Saamelaisessa kasvatus- ja koulutustutki-
muksen kontekstissa yllamainitut erityispiirteet
asettavat eettisten periaatteiden tarkastelul-
le lisavaatimuksia. Tavallisesti on kyse pienis-
td kohderyhmistd, miké voi tuoda haasteita tu-
losten anonymisointiin tiedon lahtopaikan ol-
lessa mahdollisesti tunnistettavissa epasuorista
tunnisteista helpommin kuin suurempiin yhtei-
soihin liittyvéssa tutkimuksessa (Kuula 2006).
Anonymisointi voi olla erityisen haasteellista
silloin, kun kasitelladn kriittistd tietoa yhtei-
sostd tai sen kulttuurista. Toisaalta tutkimuk-
seen osallistuvilla taytyy olla mahdollisuus saa-
da tutkimustieto omiin nimiinsé, jolloin anony-
misointia on syytd tarkastella kriittisesti ja ar-
vioida sen tarpeellisuutta yhdessd tutkittavan
yhteison tai tutkimukseen osallistuvien henki-
16iden kanssa (Svalastog & Eriksson 2010).

Kolonialistisen historian tuottama vinou-
tunut valtapositio synnyttad tarpeen suojella
tutkimuksessa mukana olevia henkil6itd (Nys-
tad 2003). Historiasta ja valtasuhteista johtuen
saamelainen yhteis6 voi olla haavoittuvainen,
joten tutkimuksesta esitettyja asioita joudu-
taan pohtimaan useasta eri tiedon tuottami-
sen tarpeen nakokulmasta. Toisaalta tutkimuk-
sella saatetaan tuoda esille saamelaisopettajien
aktiivinen rooli tiedon tuottamisessa (Rahko-
Ravantti 2016). Esimerkiksi toimintatutki-
muksessa esitellyt hyvit kdytanteet on monis-
sa tutkimuksissa tehty yhdessa opettajien kans-
sa antaen heille tunnustettu d4ni tutkimuksen
tekijoind (ks. esim. Fyhn, Jannok Nutti, Nystad,
Sara Eira & Heaetta 2016).

World Indigenous Nations Higher Educati-
on Consortium, WINHEC, on maailman alku-
perdiskansojen korkea-asteen opintojen ja tutki-
muksen yhteisty6elin. Sen luomat tutkimuseet-
tiset ohjeet edellyttavit, ettd alkuperdiskansoja
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koskettavan tutkimuksen suunnittelussa, toteu-
tuksessa ja lopputoimenpiteissd otetaan huo-
mioon tutkimuksen erityispiirteet. WINHEC:n
ohjeiden mukaisesti saamelaisyhteison jasenet,
erityisesti yhteisén vanhimmat, ovat tutkimuk-
sessa asiantuntijan roolissa ja tieto ymmérretdan
elavind sekd sovellettavana. Se sisiltdd paitsi
menneisyyden myds nykyisyyden ja tulevai-
suuden, jotka tutkimuksen avulla voivat kehit-
tya ja vahvistua. (WINHEC 2010.) Ohjeen mu-
kaan saamen kielet ja ymmérrys saamelaisen ja
lansimaailman tietokasitysten yhteyksistd seké
eroista ovat tutkimuksessa tuotettujen tulkin-
tojen ja merkitystenantojen pohjana. Saamelais-
yhteis6t omistavat tutkimuksessa tuotetun tie-
don, ja yhteison seka yksilon vastuu tiedostaan
ja sen omistamisesta todennetaan raportoin-
nissa. (Sdmi allaskuvla 2014.)

Tutkijoiden on pohdittava tarkasti ennak-
koon aineiston toisiokdyttomahdollisuus ja tie-
tosuojaperiaatteet sekd niiden vaatimat ratkai-
sut aineiston tallentamisesta. Saamelaisryhmat
ovat pienid, ja esimerkiksi yksittdiset pukeutu-
miseen, ymparistoon tai kieleen liittyvit seikat
voivat tuottaa tunnistettavuuden. Tastd syysté
alkuperiiseen aineistoon on paisy vain aineis-
tonkeruutilanteissa mukana olleilla tutkimus-
ryhmin jédsenilld. My6s aineiston sdilyttdmi-
sessd on oltava erityisen huolellinen: anony-
misoitu, tutkimuksen kannalta tarpeellinen ai-
neisto sailytetadn erillisessa, yliopiston omal-
la palvelimella olevassa tiedostossa, johon on
pédsy vain tutkimusryhman jasenilld.

Lopuksi

Saamelaisen kasvatus- ja koulutustutkimuksen
kontekstissa tutkijoiden on seurattava ja sovel-
lettava usean maan lakeja, eettisid ohjeistuksia
ja kansainvilisia alkuperidiskansatutkimuksen
ohjeita samalla, kun he seuraavat oman tutki-
musalansa vaatimuksia. Saamelaisen kasvatus-
ja koulutustutkimuksen tekee tutkimusetiikan
jaEU:n tietosuoja-asetuksen kannalta vaativaksi
se, ettd tutkimus kohdistuu erityisesti suojel-
taviin ryhmiin. Kun tutkimukseen osallistuvat
ovat sekd alkuperdiskansan jasenid ettd lapsia,
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tutkimuksen hy6tyjen pitda olla perusteltavissa
haittoja suuremmiksi. Tédssd suhteessa myos
tutkimusaineiston sdilytykseen, saavutettavuu-
teen ja toisiokdyttoon on tirkeda ottaa kantaa.

Tutkimuksen raportointi voi olla haasteel-
lista, jos eteen tulee asioita, jotka voidaan tul-
kita kritiikkind tutkimukseen osallistuvaa yh-
teisod kohtaan. Saamelaistutkijat ovat usein
aktiivisia yhteison jdsenid ja saattavat kuulua
moniin paikallisiin sidosryhmiin. Tutkijat, jot-
ka ovat osa yhteis6jd, yhdistetddn néihin yhtei-
soihin. Tdma voi olla tutkimuksen teon kannalta
hyodyllistd mutta samaan aikaan myds ongel-
mallista.

Vaatimus tutkimuksen hyodyllisyydesta
saamelaisille itselleen korostaa dekolonialis-
tista tutkimusotetta. Sen etiikan keskeisend
kysymyksend on, miten tutkimus kasittelee
hyviaksikdyton, véikivallan, marginaalisuuden,
voimattomuuden ja imperialismin perint6a.
Alkuperdiskansatutkimuksessa painotetaan
yhteyttd tietoon ja siihen, miten tieto ymmiér-
retddn: tieto rakentuu yhdessa toisten kanssa ja
on kontekstisidonnaista. (Wilson 2001.) Myos
Suomessa lappologista, ulkopuolisten tutkijoi-
den saamelaisia koskevaa tutkimusta, on kriti-
soitu (Kuokkanen 2009; Lehtola 2012).

Saamentutkimuksen eettisten periaatteiden
laatiminen on parhaillaan kdynnissd Suomes-
sa yliopistojen ja muiden tutkimusorganisaa-
tioiden yhteistyond. Yhteisten tutkimuseet-
tisten ohjeiden kirjoittaminen on haasteellista
tyotd, ja linjausten teossa on tarve painottaa
tutkimuskontekstien ainutkertaisuutta. Tutki-
jan position aukikirjoittaminen on tarked osa
tutkimuksen luotettavuuden rakentumista. Sa-
malla kun on tarve yhteisiin eettisiin ohjeisiin,
on syytd painottaa tutkimuksen kontekstuaa-
lisuutta ja tutkimusmetodologista vaatimus-
ta: jokainen tutkimus rakentaa itse tutkimuk-
sellisen todellisuutensa, johon tutkimuseetti-
nen keskustelu sovitetaan.

Yhteisid linjoja haettaessa on tarpeen muis-
taa lisaksi tutkimuksen vapaus ja tutkimuksen
luonne, mika tekee tarkkojen yhteisten eettisten
linjauksien madrittelysta hankalaa. Saamelaisia
koskevan tutkimuksen periaatteiden mukaan
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tutkimuksen pitda hyodyttaa tutkittavaa yhtei-
64, tuottaa yhteisostd tietoa erilaisiin tarpei-
siin sekd kantaa sosiaalista ja globaalia vastuuta.
Tutkimustulosten tulee olla saatavilla ja rapor-
toitu tieteen periaatteiden mukaan. Kasvatus- ja
koulutustutkimuksen kontekstissa tima tarkoit-
taa esimerkiksi sité, ettd tutkimukseen osallistu-
vat opettajat saavat vélineitd oman tyonsa kehit-
tamiseen sekd tunnustuksen tuottamastaan tie-
dosta. Saamelaisia koskevan tutkimuksen eettis-
ten ohjeiden tekemisen pohjaksi onkin tirkeda
jatkaa keskustelua laajoilla foorumeilla.
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