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Tieteellinen julkaiseminen tieteen rajojen
puskijana
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Kouluttautuessani tutkijaksi Kasvatus & Aika oli ainoa avoimesti saatavilla oleva korkeata-
soinen tieteellinen lehti alallani, ja monet itselleni merkittdvimmait tieteelliset artikkelit jul-
kaistiin juuri Kasvatus & Ajassa. Tuolloin tavoitteenani oli joskus vielé olla niin hyvé tutki-
ja ja kirjoittaja, ettd voisin julkaista tutkimuksestani tdssé lehdessd, jossa alani parhaimmis -
to oli kirjoittanut.

Kavi niin, ettd minut kutsuttiin Kasvatus & Ajan toimituskuntaan ennen kuin ehdin
omasta mielesténi olla riittdvén hyva kirjoittamaan artikkelia tdssd lehdessd, ja jonkin aikaa
toimittajana tyoskenneltyéni minut pyydettiin padtoimittajaksi. Kavi siis niin, ettd ensim-
méinen Kasvatus & Aika -lehdessi kirjoittamani teksti oli pdékirjoitus. Ja kévipé vield niin-
kin, ettd tuo kirjoitus ei alkuunkaan edustanut parhaimpia tuotoksiani. Siind, missé olisin
toivonut kirjoittavani oivaltavia, nokkelia ja tarkasti sanoitettuja paékirjoituksia, joihin vii-
tataan seuraavan kuukauden aikana yliopistojen kahvip6ydissd, kirjoitinkin kiireisid sutai-
suja.

[lman budjettia toteutettavan lehden pédtoimittajan talkootyd on kaukana ylevien aka-
teemisten ajatusten elegantista pohdiskelusta ja viisaiden lauseiden harkitusta pudottelusta.
Se on ndkymaitontd lukuisten lankojen pitelemistd: kirjoittajille viestimisté, toimittajien
kouluttamista, oikolukemisen jarjestdmisté, uusien kaytintdjen kehittdmistd ja niistd viesti-
mistd, kustantajan kanssa neuvottelemista, jarjestelmien opettelemista ja opettamista, jul-
kaisuaikataulujen sditdmistd. Hyvé toimitussihteeri on avuksi monessa. Péétoimittajan on
tehtdva juuri ndkymaiton tyonsé hyvin, silld se on lehden eldmisen ehto: jos toimittajat eivit
ole tyytyviisid, he ldhtevit; jos kirjoittajat eivit ole tyytyvdisid, he eivit endd palaa; ja jos
lukijat eivit ole tyytyviisid, lehti lakkaa olemasta. Kasvatus & Aika on onnistunut lehteni
monella tavalla.

Vaikka nykyisten rahoitusmallien ajamana tieteellinen tyd on yhd enemmaén kilpailua,
kilpailu ei ole tyon ydin. Tieteellisen tyon ydin on, kuten vanha kollegani kerran ollessam-
me nuoria tutkijoita sanoi: sitd, ettd pusketaan sen rajoja, mitd voimme edes ajatella
ymmairtdvimme”. Kun itse nykyédén arvioin omaa tydtani, kysyn edelleen itselténi: Pus-
kenko rajoja vai yllapidénko niitd?” Tieteellisid lehtidkéén ei tarvita vartioimaan nditd rajo-
ja vaan juuri mahdollistamaan niiden puskeminen. N4ité rajoja pusketaan yhdessi, ei toi-
siamme vastaan.
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Pddkirjoitus

Tieteen rajoja ei toki tule puskea ylimielisesti. Nyt, aikana jona jokaisella huutelijalla on
oma julkaisukanavansa, nettiselaamiseen pohjautuva mielipide rinnastetaan vuosikymmen-
ten tyoskentelyyn pohjautuvaan tieteelliseen tietoon, taloudellista hyotyd tavoittelevat saa-
listajajulkaisijat hyodyntévit tutkijoiden epétoivoa, ja polititkka on osa kaikkea tiedettd,
moni meistd kokee tarvetta osoittaa arvoa tieteelle ja akateemiselle tydlle. Me voimme kes-
kendmme olla eri mieltd ontologisista ja epistemologisista kysymyksistd, mutta niin autoet-
nografialla kuin kyselyselvityksilldkin on tehtivinsa tieteessd, ja kunnollinen vertaiskoette-
Iu on tarkedmpad kuin koskaan.

Oman tutkijanurani alun jdlkeen tullut Julkaisufoorumi on muuttanut kotimaisen tieteel-
lisen julkaisemisen kenttdd merkittavasti. Tieteellisen julkaisun laatu ei endd muodostu kir-
joittajien, artikkelien, paitoimittajan tai toimittajien tyon laadun perusteella, vaan “’laatu”
on lukittu ulkoisesti annettuun arvosanaan. Julkaisufoorumi on asettanut rajan sille, kuinka
monta kotimaista julkaisua voi olla korkeimmilla tasoilla 2 ja 3, ja taso puolestaan ohjaa
artikkelien suuntautumista, koska vaikka niin nimenomaan ei saisi tehda, tutkijoita arvioi-
daan suoraan julkaisuluettelon Jufo-luokitusten mukaan. En tiedd, olisiko endd mahdollista
menestyksekkddsti perustaa Kasvatus & Aika -lehden kaltaista tieteelliseen intohimoon
pohjautuvaa lehtea.

Kasvattajan huomio suuntautuu usein tulevaisuuteen, jota kohti lapsia ja nuoria kasva-
tamme. Yritimme ennakoida maailmaa, jossa he tulevat eldmién ja valmistaa heitd siihen.
Tahén tulevaisuuspainotukseen siséltyy vaara ajallisesta ohuudesta tai ikuisuuden illuusios-
ta. Kasvatus & Aika on erityisen térked lehti alallamme, koska se palauttaa huomiomme sii-
hen, ettd tdlld hetkelld on historiansa. Tamé puolestaan palauttaa ajattelevan tutkijan ter-
veelld tavalla ndyrdksi. Vallitsevat kilpailuttavat rahoitusmallit ja hoputtavat tieteen arvioi-
misen kaytdnnot jadvét nekin vield oman aikansa tuotteeksi, ja joko pian tai pidemmén ajan
paastd kehitimme yhdesséd taas uusia rakenteita, jotka eri tavoilla palvelevat ristiriitaisia
tavoitteitamme.

Tamén vuoden loppuessa kiitimme Mervi Kaarnista, Tuomas Laine-Frigrenié ja Johan-
na Sitomaniemi-Sania heiddn jéttiessdéin ansiokkaan tyonsé toimittajina. Ensi vuonna toi-
votamme tervetulleeksi uusia toimittajia, jotka paédstidn valitsemaan todella korkeatasoises-
ta hakijajoukosta. Tdmén joulukuun numeron myo6té jai historiaan myos kauteni tdmén leh-
den paitoimittajana. Olen ylped siitd, ettd olen saanut olla juuri Kasvatus & Ajan paitoimit-
taja.

KT, dosentti Maija Lanas tyéskentelee Oulun yliopiston kasvatustieteellisessd
tiedekunnassa professorina.
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