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Vauraus on totuttu nikemddn rahan synnyttimén onnellisuuden ja hyvinvoinnin synonyy-
mina, silld onhan vauraalla ihmiselld varaa tehdd, ostaa ja olla mitd haluaa. Teoksessaan
Sivistys vaurautena. Radikaalisti, mutta lempedsti kohti kestdvdd yhteiskuntaa Maria Jout-
senvirta ja Arto O. Salonen kyseenalaistavat timén perinteisen vaurausnikemyksen.
Uudenlainen sivistyminen eroaa Joutsenvirran ja Salosen mukaan vallitsevasta, materiaali-
suutta korostavasta ajattelutavasta siten, ettd ihmisen ajallinen vauraus, ajan runsaus ja
sivistys nousevat rahaa tirkedmmiksi. Sivistynyt ihminen uskaltaa materiaalisen vaurauden
ehtymisen uhallakin panostaa joutilaisuuteen ja pysdhtymiseen, ja ymmartdd ndiden olevan
omalle ihmisyydelleen tirkeitd asioita. Hédn ei tavoittele rahaa ja korkeampaa elintasoa,
vaan parempaa ecldménlaatua, aikaa tehdd itselleen térkeitd asioita sekd mahdollisuutta
luonnon monimuotoisuuden ja elinvoiman sédilymiseen tulevillekin sukupolville.

Edistysuskosta uudenlaiseen sivistykseen

Sivistys vaurautena on yleistajuinen teos, joka sivuaa niin kasvatus-, talous- ja yhteiskunta-
tieteitd kuin filosofiaakin. Teos ottaa lukijaa kddestd kiinni ja houkuttelee kysyméain miksi
sekd miten. Joutsenvirran ja Salosen kirja tarjoaa nimensi mukaisesti lempeda radikalismia
— tai radikaalia lempeyttd — saaden lukijan kurkistamaan yhteiskuntamme ja oman ajatte-
lumme itsestidénselvyyksien taakse. Kirjan lukemisen jélkeen suhtautuminen aikaan, rahaan
ja kasvatukseen ei endd kritiikittd palaa ennalleen.

Taménhetkinen ldnsimainen maailmamme on Joutsenvirran ja Salosen sanoin “suorite-
perustainen kiireyhteiskunta”, jossa tirkeimmaétkin hyddykkeet, elintirkeédstd vedestd 1dh-
tien, ovat védrinhinnoiteltuja, ja jossa ihmisen, talouden ja luonnon keskindisriippuvuudet
jaavat huomiotta. Alituinen niukkuusretoriikka pitdd ylla vadristynyttd kilpailuviettid, ja
lopulta kaikki toimivat kaikkia vastaan. Yhteiskunnan uudistamisen sijaan tirkeintd tuntuu
olevan yhteiskunnan uusintaminen ja toistaminen. Siis sen varmistaminen, ettd meille kai-
ken saaneille eldma jatkuu entisellddn vastedeskin.
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Tédmi on se perusasetelma, jonka kyseenalaistamiseen ja kritisoimiseen Joutsenvirran ja
Salosen teos keskittyy. Nimensd mukaisesti kirja ldhestyy 2020-luvun eldméd lempeésti
yksilod tuomitsematta, mutta samalla radikaalia muutosta vaatien. Rahaa tirkedmpdd on
planetaarinen sivistys, jolloin tulevillekin sukupolville eldimén edellytykset turvaava ihan-
neihminen ei ole endi raharikas kuluttajakansalainen, vaan luovuttamattoman ihmisarvon
tunnustava sivistynyt ihminen. Elimin edellytysten turvaaminen sekd jokaisen ihmisen
luovuttamaton ihmisarvo ovatkin Joutsenvirran ja Salosen visioissa ilmastonmuutosajan
eldmén ja kasvatuksen ehdottomat ja periksiantamattomat perustuskivet.

”Suoriteperustainen Kiireyhteiskunta” vs. ajallinen vauraus

Yhteiskuntakriittiselle pedagogille kirja on antoisa. Joutsenvirta ja Salonen korostavat
ihmisend kasvamisen tarkeyttd sekd sitd, miten hidas tuo prosessi on ja saakin olla. Joutilai-
suus on yksi tirkeimmistd opettajista: jos ihminen ei suostu kiireyhteiskunnan oravanpyd-
rdn osaksi tdyttdmadn vapaita hetkiddn kuluttamisella ja uuden haluamisella, jd4 hénelle
aikaa tutustua omaan itseensd. Tylsét hetket, joita nykyinen yhteiskunta pyrkii teknologialla
ja viihteelld parhaansa mukaan tdyttdmaén, ovat Joutsenvirran ja Salosen mukaan ihmisen
henkil6kohtaiselle kasvulle ja minuuden muodostumiselle ddrimmdisen térkeitd. Téllainen
ajan uudelleen ndkeminen on mielesténi yksi kirjan tirkeimmistd teemoista, ja uskon sen
auttavan myos lempedmmaén ja kestivimmaén eldméntavan omaksumisessa. Luontosuhteen
vaaliminen on eldmén vaalimista, eiké siind tulla hetkessd valmiiksi.

Ihmisen ja ihmiseksi kasvamisen kannalta valttdméton kiireettomyys ja joutilaisuus ovat
ilosanoma, jota moni kiireyhteiskunnassa eldvi kaipaa. Maailmassa, jossa joutilaisuus on
muutettu aidosta levon hetkestd “akkujen lataamiseksi” ja loppuun ajavasta tyoelamésté
palautumiseksi, tarvitaan juuri tdllaista luppoajan ylistdmistd. Teoksen keskeinen késite
ajallinen vauraus yhdistyy joutilaisuuteen saumattomasti. Ajallisen vaurauden ydinajatuk-
sia ovat kulutuskierteestd pois hyppddminen ja vuosisataisen edistysuskon hylkddminen.
Nykyiselld ilmastonmuutoksen, lajikadon ja resurssipulan aikakaudella timi on tdrkedm-
paa kuin koskaan ennen. Joutsenvirta ja Salonen korostavatkin, ettd rahavaurauden haalimi-
nen ei tuo kerryttdjdlleen onnea, vaan piinvastoin se viskaa ihmisen tyytymittdémyyden
noidankehdin. Eldmin mielekkyys ei materian haalimisen avulla endi lisddnny merkitti-
vésti sen jilkeen, kun valttimattomimmat perustarpeet on tyydytetty. Ajallista vaurautta
alkaa kertyd, kun ihmiset paéttivit arvottaa ajan rahaa tirkedmmaksi. Silloin ja4 enemmain
aikaa esimerkiksi toisten ihmisten kohtaamiseen. Vapaaehtoistoimintaa ja monenlaista niin
kutsutun neljannen sektorin yhteisotaloudellista tyotd arvostettaisiin yhteiskunnassa enem-
mén, mikéli palkkaty® ei menisi kaiken muun yli.

Joutsenvirran ja Salosen ndkemykseen, miten tirkeimmaét asiat eivit ole mitattavissa ja
miten juuri kilpailu seké liiallinen yksilokeskeisyyden korostaminen estdvit viisauden ja
yhteisollisyyden kukoistamisen, voi moni lukija yhtyd. Uskon kirjoittajien tavoin yhteisol-
lisyyden voimaan, vaikka jotkut kirjassa esitetyt ajatukset, esimerkiksi hyonteisten parvi-
dlystd, tuntuvatkin hieman liian kaukaa haetuilta sovellettavaksi ihmisyhteisdihin. On silti
tirkedd, ettd yhteisollisyydestd, ihmisen tarpeesta kuulua yhteisoon ja tulla kuulluksi,
uskalletaan puhua luovasti ja ennakkoluulottomasti, vaikka sitten muilta elollisilta olennoil-
ta esimerkkid etsien.

Joutsenvirta ja Salonen osuvat naulan kantaan todetessaan, ettd nykyinen kaiken lapdi-
sevé kilpailu, mittaaminen ja yli-individualisointi eivét milldén tavalla edesauta yhteisolli-
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syyden syntya. Kritiikkid osakseen saa my0s digitalisaatioinnostus. Kirjoittajat huomautta-
vat, ettd vaikka teknologia on hyvi apu parempaa eldméa tavoitellessa, se ei saa olla itseis-
arvo. Paraskaan teknologia ei kerro sitd, mikd loppujen lopuksi tekee eldmastd merkityksel -
lisen ja kauniin.

Parempi huominen ei ole luopumista, vaan riittavin tunnistamista

Sivistys vaurautena tarjoaa lukijalle tuumailun arvoisia (asenne)uudistusehdotuksia tydeld-
méén ja tyoyhteisdjen toimintatapoihin, pohtii pyhén kisitteen uutta arvoa, ruotii raikkaasti
kehollisuuden tirkedd merkitystd “sielun syvimpien tilojen saavuttamisessa” ja suomii
populismia monimutkaisten asioiden harhaanjohtavana yksinkertaistamisena. Itse inspiroi-
duin erityisesti heidén ajatuksestaan taiteesta keinona ldhestyéd uudenlaista, post-edistysus-
koista sivistystd. Koen taiteen tehtidvin viime aikoina laajentuneen muuhunkin kuin silk-
kaan koristearvoon eliitin salongeissa. Joutsenvirta ja Salonen katsovat, ettd nimenomaan
taiteesta voisi olla apua, kun mietitdén, milld keinoilla ihmisid voitaisiin kannustaa ilmas-
tonmuutoksen vastaiseen eldmaén, astumaan ulos omasta kuplasta kohti laajempia ndakokul-
mia ja luomaan uutta, voimakasta me-tilaa. Taide tunnetusti rikkoo rajoja. Teos heréttédkin
lukijassa vahvan toivon, ettd taide voisi auttaa aikakautemme isojen ongelmien ratkaise-
mista tai ainakin herdttdd tajuamaan niita.

Pidin teoksessa kéytetystd termistd kukoistaminen. Joutsenvirta ja Salonen kuvaavat
kukoistamista olotilana, jossa ihminen uskaltaa rikkoa vanhoja rakenteita paremman huo-
misen ja my0s oman paremman olotilansa takia. Kukoistava ihminen pystyy ymmarté-
maén, miten tdrkedd on elintason kohottamisen sijaan panostaa eldménlaadun parantami-
seen. Tarkemmin asiaa pohdittuaan ihminen voi tajuta myos sen paradoksaalisen asiainti-
lan, ettd talouden alati kasvaessa ihmisten hyvinvointi monesti vihenee. Elintaso ei Jout-
senvirran ja Salosen mukaan todellakaan ole eldmaénilon tai eldménlaadun synonyymi. Ela-
ménlaatu voi parantua, vaikka talous ei kasvaisikaan. Aineettomien asioiden, kuten luotta-
muksen, sivistyksen ja lahjana annetun ajan kasvulle ei ole materiaalisia rajoja. Yksi tér-
keimmistd teoksen opettamista asioista on mielesténi juuri tima.

Ikkunan avaaminen parempaan, kestivimpéin eliméiin

Joutsenvirran ja Salosen teoksessa kaikkein radikaaleinta on mielestéini heidédn sanomansa
aikaikkunan laajentamisesta. Ymmarsin Joutsenvirtaa ja Salosta niin, ettd meidin tulisi nyt,
tdssd ajassa, radikaalisti hyldti edistysuskon ja jatkuvan taloudellisen kasvun opit ja keskit-
tyd uudenlaisen aika-ajatuksen luomiseen ja levittdmiseen. Taméa uusi aika ei nojaisi ian-
kaikkisen talouskasvun harhaan vaan nostaisi tulevaisuuden ihmisen, tulevat sukupolvet ja
luonnon (sekd nykyisen ettd tulevan) osaksi tdmén pdivan paitoksentekoa. Ajatus siitd, ettd
meilld tdmén pdivan ihmisilld on vastuullamme koko oleva ja tuleva maailma sekd kaikki
sen tulevat ihmiset, on samaan aikaan kauhistuttava, vastuullinen ja haastava.

Tulkitsin kirjoittajien ajatuksia niin, ettd koska tulevaisuudella ei ole tidmin pidivin
edustuksellisessa demokratiassa minkaanlaista edustusta, on meidédn annettava tuo edustus
jo nyt. Tulevaisuuden ihminen on samanarvoinen tdmin péivan ihmisen kanssa. Téssd on
mielesténi kirjan hankalimmin pureskeltava sanoma. Onko meistd hyviksyméén jokainen
vield syntymétdn planeettamme ihminen osaksi ihmiskuntaa ja nikemédin heiddt yhté tér-
keiksi kuin me jo syntyneet ihmiset? Pdddyin Joutsenvirran ja Salosen pohdintojen myoté
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hieman epdmdirdiseen, mutta ehdottoman oikealta tuntuvaan lopputulokseen, jonka
mukaan edistysuskon jilkeinen aikakésitys vaatii meitd sekd ottamaan oppia menneisyy-
desti ja sen tapahtumista samalla kun pidimme katseen visusti tulevaisuudessa muistaen,
ettd tulevaisuuden ihmiset eivét voi tdssd ajassa puhua puolestaan. Eettisyyden nimissi
meiddn pitdé olla heiddn puhemiehidén.

Vaikka jotkut teoksen ideoista kuulostavatkin kommunismin péivitysyrityksilté tai puh-
taan utopistisilta, on lukijan pakko mydntdé, ettd perustavanlaatuisia yhteiskunnallisia
muutoksia tarvitaan ja pian. Myontddhian moni jo nyt, ettd aika on tdrkeAmpééd kuin raha,
mutta omassa eldmassé tdima totuus ei silti useinkaan nay.

Nyky-yhteiskunnassa vaatii rohkeutta Joutsenvirran ja Salosen tavoin kyseenalaistaa
teknologian kaikkivoipuus ja kilpailua ruokkiva kasvatustyyli. Uudenlainen eldaménorien-
taatio vaatii silti muutoksia myos oppimiselta, kasvatukselta ja koulutukselta. Koulun tulisi
puolustaa sivistystehtdvdrooliaan ja elvyttdd asemansa kyseenalaistavana instituutiona.
Kasvatuksessa kilpailulle ei saa antaa valta-asemaa, vaan ennemminkin keskittya jokaises-
sa olevan hyvén esiintuomiseen. Empatian korostaminen on tdrkedi, samoin lapsenomaisen
uteliaisuuden ja miksi-kysymyksien arvostaminen. Hyvé kasvattaja uskaltaa hyvaksyd
asioiden monimutkaisuuden ja vilittdd tdmin oppilailleenkin. Kiireen ja suorittamisen
sijaan aikaa pitdisi kasvatuksessa l6ytya joutilaisuuden pedagogiikalle.

Niukkuusretoriikka ja siitd aiheutuva ainaisesti jatkuvan ja eldimén jokaiselle osa-alueel-
le ulottuvan kilpailun korostaminen ovat Joutsenvirran ja Salosen mukaan yhteiskunnan
perimmadisid ongelmia, jotka ylitettyddn ihmiskunta harppaisi aimo askeleen ldhemmads
ilmastonmuutoksen ja talouskasvun aikaa vaivaavan eldmin merkityksettomyyden ratkai-
semista. Vaikka Joutsenvirta ja Salonen téllaista muutosta kovasti esittévit ja toivovat, on
teoksen tarjoama kiytdnnon tarvikereppu silti hieman hahmoton. Asennemuutos on toki
kaikki kaikessa ja kirjan tarkoituskin on ilmeisesti olla juuri uusiin ajatusmalleihin herdtta-
jé, mutta teos luottaa mielestdni silti litkaa yksittdisen ihmisen muutoshaluun. Miten yksilo
voi kdytdnnossd “kurkottaa yli vallitsevan todellisuuden”? Vaikka tietéisikin, ettd luonnon-
varat ovat ehtyméssd ja ilmastonmuutos uhkaamassa, on vaikeaa olla ldhipiirinsd ensim-
méinen, joka rohkenee ryhtyd suureen muutokseen. Nékisinkin Joutsenvirran ja Salosen
teoksen en niinkddn kdytdnnon ohjekirjana, vaan pikemminkin ajoittaisen runollisena, mut-
ta silti rehellisend kuvauksena siitd, mitd meilld 14nsimaissa on paraikaa tapahtumassa, mit-
kd arvomme oikeasti ovat ja miten tésta tilanteesta voisi 1dhted kohti parempaa huomista.

Elise Pihlajaniemi on Turun yliopiston kasvatustieteen opiskelija.
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