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Tosimiehia -
Yrjo Karilas, kristillinen poikatyo ja
maskuliinisuus

Lauri Julkunen

Lectio praecursoria Suomen historian vditoskirjaan Kyndlld ja Sanalla: Yrjé Kari-
las poikien kasvattajana 1910—1960-luvuilla, Jyvdskyldn yliopistossa 26.11.2021.

Jokaiselta véitoskirjaa tekeviltd kysytddn jossain vaiheessa, miten hidn on padtynyt aihee-
seensa. Minulta tuota kysymystd on kysytty kahdenlaisella asenteella riippuen hieman
kysyjidn maailmankatsomuksesta. Jotkut ovat selvésti oudoksuneet, miksi haluan kdyttai
aikaani ja vaivaani tutkimusaiheeseen, joka kuulostaa nykykeskustelujen valossa tunkkai-
selta ja muutenkin menneen talven lumelta. Kun poikien kasvatuksesta nykyisin keskustel -
laan, uskonto ndhddan harvemmin kovin relevantiksi ndkokulmaksi. Toiset ovat taas olleet
mielissddn siitd, ettd joku tarttuu ndin “tervehenkiseen” aiheeseen nykyaikana, jolloin nuo-
ret tuntuvat olevan jélleen hunningolla, eikd aikuistenkaan henkisessé tasossa ole kehutta-
vaa. Tutkimuksenteon aikana minulle kypsyi ajatus, ettd haluaisin jotenkin yllattdd ndméa
molemmat kysyjépositiot. Jos siind onnistun, néin ajattelin, tutkimus on ollut kaiken vaarti.

Tarkastelin tutkimuksessani vihille huomiolle aiemmin jéddneen Yrjo Karilaan elimai,
ajattelua ja toimintaa kristillisen poikatyon parissa. Minua kiinnosti etenkin se, kuinka
Karilas pyrki ohjaamaan poikia kristilliseen miecheyteen ja miksi hén ylipdédnsé otti tillaisen
pyrkimyksen missiokseen. Myds pro gradu -tyoni késitteli Karilasta, mutta alun perin
lahestyin héntd ulkopuolisen ndkokulmasta. Poikatyd oli minulle tuntematonta, en ollut
lukenut Karilaan teoksia, enkd ollut itse varttunut uskonnollisessa elinpiirissi. Karilaan
henkil6ssé oli minulle sopivassa méirin vierautta ja tuttuutta: hdnen uskonnollinen toimin-
tansa ja ajattelunsa tuntuivat ensin oudoilta, mutta aloin melko nopeasti péistd jyvélle
hidnen maailmanjiasennyksestdin. Jos ajatellaan, ettd historiantutkimuksen yksi tavoite on
tehdd menneisyyden vieraudesta nykyajassa ymmaérrettivad, toimia siis erdénlaisena tulkki-
na tai kddntdjana, Karilas ja kristillinen poikatyd vaikuttivat hedelmallisiltd tutkimuskoh-
teilta, joista aiempi tutkimus ei osannut kertoa oikein mitdan.

Vaikka koin olevani varsin etddlld Karilaan edustamasta uskonnollisuudesta, olin kylld
opiskeluaikoina alkanut kiinnostua kristinuskosta, ja muistan esimerkiksi lukeneeni kiin-
nostuksella italialaisfilosofi Gianni Vattimon teosta Uskon ettd uskon (Vattimo 1996), jossa
hin pyrki ajattelemaan kristillistd uskoa uudelleen postmodernin filosofian pohjalta. Liityin
vuonna 2010 jopa takaisin kirkkoon, joskaan sitd ei edeltinyt mikdin uskonkokemus.
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Samana vuonna ryhdyin tekemiin maisteriseminaarity6td, jonka aiheeksi valitsin Yrjo
Karilaan opettavaiset suurmieseldmékerrat. Kuvittelin tuolloin pédtyneeni aiheeseen omia
polkujani, mutta kuten tieteenteossa usein kdy, uutuus ja omaperdisyys osoittautuivat suh-
teellisiksi. Jilkikdteen huomasin, ettd historiatieteissd (kirkkohistorian ulkopuolella) oli
eletty jo pidempéén jonkinlaista uskonnon ja uskonnollisuuden tutkimisen renessanssia.
Esimerkiksi Pirjo Markkola oli ollut tuomassa elettyd uskontoa osaksi naishistoriaa jo
2000-luvun alussa (Markkola 2002), ja valtio-opin puolella Jouni Tilli vitteli jatkosodan
uskonnollisesta retoriikasta samoihin aikoihin, kun mini aloitin tekeméén graduani (Tilli
2012). Naihin virtauksiin oli helppo uida polskutella mukaan.

My0s toinen tutkimukseni aihepiiri, pojat ja poikien kasvatus, saattaa uskonnon tavoin
jakaa mielipiteitd. Joku voi kysyéd, miksi kiinnittd&d huomio nimenomaan miessukupuoleen,
jolla on ollut hallitseva asema historiankirjoituksessa vuosisatoja. Toisaalta on my0s dis-
kursseja, joissa pojat — joidenkin mielestd jopa aikamiehet — ovat jaédméssd nykymaailman
jalkoihin. Poikahuoli on ollut median kestoaihe ainakin 1990-luvulta ldhtien, kiitos muun
muassa Pisa-tutkimusten, joissa poikien on osoitettu parjddvan koulussa tyttdja huonom-
min. Olisi epdrehellistd uskotella, etteikd my6s oma tutkimukseni olisi saanut nostetta tuos-
ta keskustelusta. Véhittelemittd sukupuolittuneita osaamiseroja tutkimukseni ldhtokohta ei
ole kuitenkaan se, ettd pojat olisivat nykyaikana jotenkin laiminly6ty tai syrjaytetty ryhma.
Puhe pojista yhtendisend joukkona on jo itsessddn ongelmallista, kuten monet nuorisotutki-
jat ovat osoittaneet (ks. esim. Lahelma 2009; Lunabba 2018). On silti mielesténi tirkedd
tuoda esiin niitd historiallisia kehityskulkuja, jotka ovat muovanneet ymmaérrystéd poikaidsté
sekd siihen liittyvia kdsityksié ja normeja.

Nykyajan poikahuoli on kuitenkin yksi avain myds omaan tutkimukseeni. Ajatus poi-
kien uhanalaisesta asemasta, johon kulttuurinen ja yhteiskunnallinen muutos on heidét aja-
nut, toimi tdrkednd oikeutusperustana ja retorisena resurssina myos 1900-luvun alun poika-
tyolle. Olen melko varma, etté jos tdmin keskustelun pitkéd linjaa tutkittaisiin, vuosisadan
alusta tdman péivin poikakeskusteluihin saataisiin melko ehed jatkumo. Huolipuhe oli polt-
toainetta kasvatusliikkeille, jotka eivét olleet tyytyvdisid siihen, millaisiin arvoihin ja eld-
méntapoihin pojat olivat modernisoituvassa yhteiskunnassa kiinnittyméssi. Toisaalta
kyseessd ei ollut vain kamppailu kasvatussuunnista, vaan keskustelua kédytiin myds siité,
millainen olento poika ja millainen ikdkausi poikaiké oikein oli.

Poikatyotd voidaan ldhestyd useista ndkokulmista, mutta omassa tutkimuksessani olen
tarkastellut siti nimenomaan areenana, jolla kamppailtiin modernin poika- ja mieskansalai-
suuden merkityksistd. Kaytdnnossé kristillinen poikatyd tarkoitti yleensd 10—18-vuotiaille
pojille jarjestettyd kodin ja koulun ulkopuolista kasvatuksellista, kristillishenkistd toimin-
taa: ohjelmakokouksia, harrastuskerhoja, retkid ja raamattupiirejd. Yrjo Karilaan kirjoitus-
ten tarkka analyysi antaa kuitenkin kuvan my0s syvélle menevésti identiteetin muokkauk -
sesta. Ydinkysymykseksi Karilaan toiminnan kohdalla nousi se, mitd tehdd, kun pojat ja
miehet tuntuivat olevan vieraantumassa kristinuskosta, jotkut pitivdt uskonnonharjoitusta
jopa epdmiehekkddnd. Kristillinen poikatyd oli yksi vastaus tdhidn maiden rajat ylittivdin
ongelmaan. Poikatyon kansainvilisend organisaattorina ja Karilaankin taustayhteisoné
1940-luvulle asti oli 1800-luvun lopulla Suomeen tullut Nuorten Miesten Kristillinen
Yhdistys eli NMKY-liike.

Alkujaan Karilas tuli poikatyon pariin sisdllissodan jélkeen vuonna 1918 osin sattumien
kautta, kun Venijén vallankumous jdddytti hinen vendjan kielen opettajan ja tutkijan uran-
sa. Hén aloitti ensin Helsingin NMKY:n poikatyon johdossa mutta nousi pian koko maan
kristillisen poikatyon keskussihteeriksi. Ndin hidn pédési vaikuttamaan laajasti sithen, millai-
sia painotuksia poikatyd Suomessa sai. Kristillinen poikatyé oli 1920-luvulla mukana
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rakentamassa valkoista Suomea kristillisen kansalaiskasvatuksen kautta, joka nojasi uskon-
non, isdnmaallisuuden ja urheilun yhteenliittyméén. Suhteessa maalliseen kulttuuriin se
omaksui kuitenkin tasapainoilevan asenteen: mukaan tuotiin maallisia toimintamuotoja
hengellisen rajaa venyttdmélld, mutta toisaalta painotettiin sisdisen lujuuden ja omista
moraalisista periaatteista kiinni pitimisen tarkeyttd. Ndin toiminnan piirissé oleva poika ja
nuorukainen pystyi parhaimmillaan sédilyttimién oman identiteettinsa sellaisissakin yhtei-
soissd, jotka suhtautuivat uskontoon vélinpitiméttomasti, jopa vihamielisesti.

Karilaasta tuli 1920-luvulla my6s yksi varhaisia nuorisotyon teorian kehittdjid. Han jul-
kaisi useita opaskirjoja, jotka vaikuttivat pitkdén poikatyon kiytantdihin. Karilaan myota-
vaikutuksella kristillisestd poikatyosti tuli edelldkévija varsinkin uuden kehityspsykologian
ja kyselytutkimusten hyddyntdmisessd nuorisotydssd. Ne palvelivat kristillisen poikatyon
”poikaléhtdistd” ajattelutapaa, jonka mukaan toiminnan ytimessa olivat aikuisten tarkoitus-
perien sijaan pojat ja heiddn maailmansa. Siten myoOskddn uskontoa ei haluttu tyrkyttda
pojille vaan ennemminkin raivata sille tilaa heiddn eldmissddn ja harrastuksissaan. Uskon-
nollisuus ndyttdytyi Karilaan teoksissa pojan luonnollisen kehityksen paétepisteend, ja hin
jopa samaisti uskon kypsymisen ja kasvun pojasta mieheksi. Uskonnosta vieraantunut jai
michenékin poika-asteelle, erdénlaiseksi miespojaksi ja usein my0s poikamieheksi, silld
ideaaleissa pojan kypsymisprosessi vei nimenomaan kohti perhettd ja isyyttd. Uskon luon-
nollistaminen limittyi my0s nationalistisiin pyrkimyksiin, kun Karilas vakuutteli hengelli-
syyden olevan nimenomaan suomalaispoikien ja -miesten erityispiirre.

Kristillinen poikatyd pyrki ulottamaan vaikutuksensa kokoustoiminnan ohella poikien
lukemistoihin ja harrastuskulttuuriin. Tdssd Karilaan kaltaiset moneen suuntaan verkottu-
neet kulttuurivaikuttajat olivat avainasemassa. Péaivityossddn WSOY:n kustannussihteerind
Karilas toimi kristillisen yhdistyskentén linkkind maan suurimpaan kustantajaan, poikatyon
keskussihteerind hian puolestaan kytki WSOY:n julkaisutoimintaa osaksi kristillistd poika-
tyotd. Poikakulttuurin risteyshenkilon asema lisdsi myds hdnen omien teostensa menekkié
ja mahdollisti tietyn “Karilas-brindin” synnyn. Karilaan oma tuotanto, etenkin suurmies-
eldmikertakokoelmat ja eliméntaito-oppaat, toimi poikatydn jatkeena levittden hidnen aja-
tuksiaan myos niiden nuorten pariin, joille NMKY tai seurakuntatoiminta tuntuivat vierail -
ta. Teoksissa késiteltiin identiteettikysymyksid samoin painotuksin kuin poikatydn kokouk-
sissa. Suurmieseldmaékerrat tarjosivat mallitarinoita, jotka opastivat lukijoitaan 16ytdméan
sisdisen kutsumuksensa ja tekeméan ndyrésti tyotd sen eteen lahipiirin vastustuksesta huoli-
matta. Eldméntaito-oppaat puolestaan painottivat sisdisen lujuuden ja itsendisten valintojen
merkitystd kehkeytyméssd olevan massakulttuurin paineessa. Kristillinen usko néyttiytyi
Karilaan teoksissa paitsi luonnollisena myos yksildllisené valintana. Uskonnosta luopumi-
nen oli sen sijaan, pdinvastoin kuin uskonnon vastustajat vittivit, seurausta joukkopaineel -
le alistumisesta.

Tutkimukseni vedenjakajana on 1930-luvun poliittis-hengellinen murroskausi, jonka
paitteeksi Karilas koki itse voimakkaan uskonnollisen herdtyksen. Herdtyksestd tuli kéddn-
nekohta Karilaan eldméssd, mutta tulkitsen sen my0s oireeksi laajemmasta muutoksesta.
Kristillinen poikatyd alkoi vuosikymmenen alussa irtaantua ekumeenisesta NMKY-liik-
keestd ja ldhentya luterilaista kirkkoa ja tunnustusta. Kirkollistumiskehityksen ohella kris-
tillisen nuorisoliikkeen sisdlld kaytiin 14pi hengellistd uudelleenarviointia. Naytti silté, ettd
hengellisen rajaa oli venytetty liian pitkélle, mika oli saanut osan poikatyon piirissd olevis-
ta pojista unohtamaan ydinasian: kristilliset arvot ja periaatteet. Uudelleenarviointi kytkey-
tyi osaksi 1930-luvun alun poliittista kuohuntaa, jossa oikeistoliikkeet vaativat maahan
kurinpalautusta, osin viakivaltaisin keinoin. Tédssé vaiheessa my0s Karilaan poikaty6hon ja
kirjoituksiin tuli aiempaa jyrkempi isdinmaallisia, kuripedagogisia, aitosuomalaisia ja jopa
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militaristisia sdvyjd, muualtakin Euroopasta tuttuja reaktioita ldhes vainoharhaiseen pel-
koon Neuvostoliiton ja kotimaisten kommunistien pyrkimyksid kohtaan.

Karilaan heritys, jonka juuret olivat jo 1930-luvun alkupuolen murroksessa, sai kuiten-
kin odottamattomia piirteitd. Talvi- ja jatkosodan kuluessa hén luopui vaivihkaa isdnmaalli-
sista ddnenpainoista ja ryhtyi kirjoituksissaan korostamaan tiydellisen kdantymisen ja katu-
muksen merkitysti. Samalla hén kévi lapi erddnlaisen identiteetin muutoksen irrottautumal-
la paitsi aiemmasta itsestddn myos niistd ihanteista, joita oli poikatydntekijand ajanut.
Kéantymiskerronnassaan hin katui, ettd oli tuudittautunut vadrénlaiseen itseluottamukseen,
kun uskon ytimessd oli nimenomaan kokonainen antautuminen Jumalalle. Herdtyksensé
jilkeen Karilas jatti muutamiksi vuosiksi myos kristillisen poikatyon ja ryhtyi sen sijaan
evankelioivaan tyohon miesten parissa, esimerkiksi vetimddn miesten raamattupiirid ja
todistamaan omasta uskostaan hengellisissé kokouksissa, joiden pohjalta jéarjestdytyi myo-
hemmin viidenneksi herétysliikkeeksi tai viidesldisyydeksi nimetty suuntaus. Toisen maail -
mansodan jilkeisen murroksen Karilas kohtasi muuttuneena michend, miké vei hantd kult-
tuurieldmén ytimestéd kohti herétyskristillistd marginaalia.

Tutkimuksessani olen késitteellistdnyt Karilaan kasvatusprojektin apologeettiseksi mas-
kuliinisuudeksi. Tarkoitan silld miesideaalia, jota kohti poikia ohjattiin kristillisessd poika-
tyossd. Apologetiikka eli kristinuskon jarkiperdinen puolustaminen sai poikatydssé kasva-
tuskamppailun muodon ja muuntautui neuvotteluksi identiteetistd. Poikatyon tarjoama kris-
tillinen miesideaali muotoutui puolustusasetelmissa ymparéivin maailman muutokseen ja
sai siten usein merkityksensd negaatioiden kautta: todellinen mies oli se, joka paitsi vltti
michekkiind pidettyjd paheita, kuten alkoholia, vikivaltaisuutta ja rivoja puheita, my0os
kieltdytyi tunnustamasta miesyhteisod ylimmaiksi auktoriteetikseen. Sen sijaan aito mieheys
16ytyi yksilon sisiltd, henkisestd lujuudesta ja yhteydestd Jumalaan. MyShemmin timé apo-
logeettisen maskuliinisuuden strategia sai Karilaan toiminnassa rinnalleen ja osin korvaa-
jakseen uuspietistisen uskonveljeyden, jossa michinen voima ei 16ytynytkdén yksilon sisél-
td vaan uskovaisten miesten yhteisoisté, joissa “maailmallisuus” kohdattiin yhteisrintamas-
sa.

Yr1j6 Karilas ja kristillinen poikatyd on helppo mieltdé historian hévidjiksi. Uskonto ei
saanut sellaista hallitsevaa asemaa miesten ja poikien yhteisissd kuin Karilas toivoi. Pdin-
vastoin toisen maailmansodan jilkeiset sukupolvet pyrkivit nimenomaan irrottautumaan
perinteisistd instituutioista ja identiteeteistd. Karilaan tuotannosta pisimpéén jaivit elamaan
juuri vahiten uskonnolliset teokset, kuten yleistietoteos Pikku Jdttildinen. MyShemmissa
tulkinnoissa Karilaan edustamat arvot on kuitattu lyhyesti koti, uskonto, isinmaa -leimalla.
Tutkimukseni ei pyri tuon kristillis-nationalistisen ideologian kunnianpalautukseen, mutta
mielestédni sithen liittyvien nyanssien erittely kuuluu historiantutkimuksen dogmaattisuutta
kaihtavaan dynamiikkaan, jossa samanaikaisesti puretaan olemassa olevia narratiiveja ja
rakennetaan uusia.

Néenndisestd tunkkaisuudesta huolimatta huomasin tutkimusta tehdesséni Karilaan pyr-
kimyksissd my0s jotain ylldttdvén ajankohtaista. Yksi havahtuminen tdhén tapahtui, kun
selasin Emmi Jékon ja Aleksis Salusjdrven toimittamaa, vuonna 2019 ilmestynytti teosta
Sankaritarinoita pojille (ja kaikille muille). Kertomuksia huikeista miehistd Arvo Ylpostd
Kimi Rdikkoseen. Teos siséltdd eldménkuvauksia eri aloilla menestyneistd miehistd. Muka-
na on sekd perinteisid suomalaisia suurmichid Mikael Agricolasta Aleksis Kiveen etté tuo-
reempia nimié, kuten Antti Tuisku, Lauri Markkanen ja Tuure Boelius. Jélkisanoissa toimit-
tajat kuvaavat teoksensa ldhtokohtia seuraavasti:
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Tdmad kirja kertoo huikeista miehistd. He ovat eldmdnsd ratkaisevalla hetkel-
ld ylittdneet itsensd, auttaneet toisia tai rikkoneet rajoja. He ovat rohkeita ja
vahvoja, mutta myés herkkid, uteliaita, epditsekkditd ja ennen kaikkea rehel-
lisid itselleen. Halusimme kertoa suomalaisista miehistd, jotka ovat omilla
valinnoillaan vaikuttaneet kdsitykseemme sankaruudesta ja rohkeudesta. Kir-
jan sankarit ovat osoittaneet hdmmdstyttavid urhoollisuutta, jossa ihminen
kurottaa kohti omaa etuaan suurempia pddmddrid. He ovat muuttaneet
maailmaa olemalla rohkeasti sellaisia kuin ovat. (Jakko & Salusjarvi 2019,
199.)

Toisin kuin ehkd 1900-luvun alkupuolen kristillinen poikatyd, Jdkon ja Salusjdrven toimit-
tama teos pyrkii selvésti tarjoamaan pojille mahdollisimman moninaisia esikuvia ja samalla
torppaamaan ajatusta yhdestd normatiivisesta miehend olemisen tavasta. Kiinnostavinta
sitaatissa on kuitenkin mielesténi se, ettd teoksen miehid yhdistévéksi piirteeksi mainitaan
jalojen luonteenpiirteiden ohella rehellisyys itsed kohtaan ja eldminen rohkeasti omana itse-
ndin. Lainaus olisi voinut olla ldhes sanasta sanaan jostain Karilaan 1920-luvun suurmies-
eldmikertakokoelmasta tai muusta kasvatuskirjasta. En ole viittdmassd, ettd nykyisen niin
kutsutun sukupuolisensitiivisen poikatyon tai michiin ja miecheyteen kohdistuvien reformi-
pyrkimysten juuret olisivat uskonnossa, saati kristillisessd poikatyOssd, eikéd vaitoskirjani
pystyisi sellaista osoittamaankaan. On kuitenkin mielenkiintoista, ettd puhetavat ovat niin
samankaltaisia, vaikka aatteellisesti ja ajallisesti ndmé ilmidt ovat melko kaukana toisis-
taan. Jos jotain yhteistd nimittdjda etsitdén, niin kummatkin tuntuisivat hyddyntévén sisélta-
pdin kumpuavan aitouden retoriikkaa, joka puolestaan asettuu osaksi laajempaa psykokult-
tuuria, 1990-luvun muotikésitettd kayttadkseni (ks. esim. Kivivuori 1999).

Nykyajasta 16ytyy kuitenkin myos toisenlaisia esimerkkejd siitd, kuinka Karilaan ja
hinen hengenheimolaistensa projekti jatkuu edelleen. Suomessa vaikuttaa téndkin paiviana
kristillisid miesliikkeité, joiden missiona on tehdd uskonnosta nimenomaan miehille lahes-
tyttdvad. Yhtend esimerkkind téllaisesta on Euroopan vanhimpana kristillisend miestenleh-
tend itseddn mainostava, vuodesta 2001 ilmestynyt Tosimies-lehti, jonka taustalla on hera-
tyskristillisid jérjestojd ja jolla on kytkds myoOs Yhdysvaltojen fundamentalistiliikkeisiin.
Lehden mieskuvasta pro gradun tehneen Anna Tiittasen mukaan lehdessd korostetaan jyrk-
kda sukupuolieroa ja haikaillaan aikaan, jolloin mies oli perheestdéin huolehtiva voimakas
mutta uskovainen patriarkka (Tiittanen 2008). Jos Yrj6 Karilaan kristillinen tosimies rukoi-
li, kieltdytyi alkoholista, tanssista ja esiaviollisesta seksistd sekd luki kirjoja, nopean selai-
lIun perusteella Tosimies-lehden tosimies rukoilee, ahmii lihaa, kiinnostuu toimintaelokuvis-
ta ja nopeista autoista sekd seuraa liberaalis-demokraattista yhteiskuntaa kyynisesti kyrdil-
len. Apologeettinen maskuliinisuus on saanut uuden strategian ja muodon kristillisend &ijé-
mieheytend, jos tillainen tulkinta sallitaan. Vaikka Karilas oli useiden kulttuurisotien vete-
raani, hin olisi tuskin innostunut Tosimies-lehden mieskuvasta.

En tiedd onnistuvatko tulokseni yllattimddn alussa mainittuja kysyjdpositioita. Joka
tapauksessa tutkimukseni osoittaa, ettd 1900-luvun alkupuolen kristillis-idealistisessa pro-
jektissa on enemmain varisdvyjd kuin usein ajatellaan. Lisdksi tutkimukseni vahvistaa
kuvaa siitd, ettd ennenkin on kéyty kamppailua siitd, millainen miehend eldmisen tapa on
toisia parempi, perinteisempi tai aidompi. Uskonto oli 1900-luvun alkupuolella tirked osa
tatd kamppailua ja on sitd edelleen, joskin marginaalisemmin. Kristillisestd poikatyosté
muodostui erdéinlainen kristillisen mieheyden laboratorio, jossa soviteltiin tapoja elda usko-
vaisena michend muuttuvassa maailmassa. Kamppailu mieheydesté ei ollut vailla yhteis-
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kunnallisia ja poliittisia seurauksia tuolloin, eikd se ole sitd nykyéddnkdin, vaan saattaa vai-
kuttaa esimerkiksi sithen, mitd puoluetta michet ddnestdvit, kuinka he kohtelevat muita
sukupuolia tai, ajankohtaista esimerkkid kayttddkseni, kuinka he suhtautuvat vaikkapa
rokotuksiin.
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