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Kasvun tiella ja muutosten kynnyksella
Evakkopojan muistelukertomuksen kronotoopit

Ulla Savolainen

Siirtokarjalaisten [1] muistelukerronta on sosiaaliiga ajallisesti monikerroksis-
ta. Siind evakot rakentavat henkilokohtaista elamantarinaansdefaogisia n&ko-
kulmia maailmaan muistelemalla elettyd elamaé suhteessasyytgen sekéa kasi-
tyksiin tulevaisuudesta. Tarkastelen artikkelissani evakkoplgipsuuteen ajoittu-
vaa evakkomatkakertomusta soveltaen Mihail Bahtinin kronatok@sitetta [2].
Kronotooppi tarkoittaa ajan ja paikan yhteytta kerronnassa, jossadon ja sisal-
I6n kokonaisuus luo merkityksia. Tulkitsen evakkopojan lagsuutlistoja evak-
komatkakertomuksen aikaan ja paikkaan ankkuroituvasta kexlisesta muodos-
ta. TAman kautta kartoitan myds yleisemmin kronotoopin kasitigigj seka sen
kayttdon liittyvia ongelmia muistelukerronnan analyysissa.

Artikkelissani tutkin luovutetusta Karjalasta [3] kotoisitevan, vuonna 1932 syntyneen
evakkopojan evakkomatkakertomusta. Analysoimani evakkomatkakertomyseraisin
Lasten evakkomatkat -keruusta, jonka Karjalan liittoegtij vuonna 2004 yhteistydssa
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kanssa. Tarja RarSiiskesen mukaan siirtokarja-
laisten tutkimus alkoi Suomessa sosiaali- ja kielitietelssti evakuointien jalkeen. Aluksi
tutkimus keskittyi erityisesti siirtokarjalaisten asutukserojesitumisen tarkasteluun, mut-
ta melko pian myo6s kulttuuristen muutosten kysymykset nousitdmusaiheiksi. Perin-
netieteissa siirtokarjalaisista kiinnostuttiin kuitenkin e¢tain myéhaan. (Raninen-Siisko-
nen 1999, 18-22, 343.)

Terhi Willmanin mukaan kasitys Karjalasta on muodostunuta&bsaltion rakennus-
prosessin ndkokulmasta. Tama agraariin elaméntapaan perusteneotyyppinen kuva
Karjalasta on ollut myds siirtokarjalaisten kollektiivisgseymmarryksen pohjana varsin-
kin heti sodan jalkeen. Tasté johtuen my6s evakot on usein aatisasti mielletty karja-
laisiksi ja siten agraareiksi. Evakkoidentiteetti oritdwkin jatkuvassa muutoksessa, ja sitéa
rakennetaan enenevassd maarin sotakokemusten, ei kimelpiarien nékokulmasta.
Willmanin mukaan merkittdva osa suomalaista evakko- ja siistoitkimuksista on kasitel-
Iyt karjalaisen identiteetin rakentumista [4] tai kdajsta muistelukulttuuria ja karjalaisia
kertomuksia [5]. Tutkimus on liittynyt joko menetettyyn kotiin maaseadall sotaan. Siir-
tokarjalaistutkimus onkin vasta viimeaikoina pureutunut kaupuskdaiseka paikallisyh-
teisdjen omiin kokemuksiin [6]. Kyseessa on prosessi, jpssataan stereotyyppista ja
usein itsestaan selvaa kuvaa Karjalasta ja evakoista agraaiditraat 2006, 143-145.)

Oma tutkimuslahtékohtani paikantuu folkloristisen kerronnan tutkeaen. Néen ker-
ronnan merkityksia valittdvana ja niita tuottavana prosessirtikelissani tarkastelen,
minkalaisia merkityksid kronotooppeihin siséltyy ja miten. Krooptssa aika ja paikka
yhdistyvéat kerronnassa, ja muodon ja siséallon kokonaisuus rakentazesdtyksia (Bah-
tin 1979, 243-244). Analysoin lapsuuskuvausta, johon sisaltyy evakkduglsena Karja-
lassa ja Suomessa. Vaikka tutkin nimenomaan siirtokasgala@vakkomatkakertomusta, en
analysoi sitd lahtbkohtaisesti siirtokarjalaisuuden linssien I&gb) etta ensisijaisen
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huomion siirtdminen johonkin muuhun — taman artikkelin t&passa kerronnan krono-
tooppeihin — avaa paradoksaalisesti my0ds tuoreita ndkdkudimiokarjalaiseen evakkou-
teen. Tarkastelemalla lapsuuskuvauksen kronotooppeja annddaakettojan omalle tul-
kinnalle. Han saa kerronnassaan itse maaritella evakkoutensaykeki

Analysoimani evakkomatkakertomus on kirjoitettu omaelamakimen muistelukerto-
mus. Maarittelen muistelukertomuksen omaelamakerrallistikkurssiksi menneisyydes-
ta. Diskurssilla tarkoitan kielellista merkitysten systegrjoka rakentuu sosiaalisen vuoro-
vaikutuksen liséksi laajemmassa kulttuurisessa ja sgalia kontekstissa. Diskurssi reali-
soituu teksteissa ja kerronnassa muodostaen sosiaalista todellifdattlokinen & Juhila
& Suoninen 1992, 26-27; Suoninen 1992, 50-51, 60-63). Kasitykseriehkestomuk-
sesta poikkeaa folkloristisen muistitietotutkimuksen méardsta jonkin verran, silla
haluan maaritelmassani korostaa muistelukertomusten luonnekaysten tuottajina nii-
den kielellisen tai typologisen ilmimuodon ja tuottamiskortieksijaan. (Vrt. Ukkonen
2000, 20-21, 30.) Muistelukertomus on myds termind jossain m@ni@anjohtava, silla
artikkelini paaasiallinen fokus on menneisyyden kerrontasijgstavoissa eikd unohtami-
sen ja muistamisen problematiikassa. Perustelen muistielokes-kasitteen kayttéa kui-
tenkin silla, etta se kuvaa mielestani hyvin evakkojen masim&ertomuksia menneisyy-
destd, joista evakkomatkakertomukset ovat vain yksi esimdgkkkkomatkakertomukset
kasittelevat kirjoittajan elettyd elamaa ja ovat swewrovaikutuksessa ympardivan kon-
tekstin kanssa. Muistelukertomuksissa kielellinen vuorovaikatudiskurssi realisoituu.
Muistelukertomuksen merkitykset ilmenevat siséllon lisélesrdnnan kielellisessa muo-
dossa ja sen vuorovaikutteisessa olemuksessa.

Kronotooppi ja sen soveltaminen muistelukerronnan analyysiin

Lukutapani ja tulkintani laajempana metodologisena viitekedny&son diskurssin ja ker-
ronnan kasittaminen dialogisena prosessina, mika on yle@tdkbhta nykyisessa kult-
tuurien tutkimuksessa ja antropologiassa [7]. Dialogisuuden ajatukskaan ymmartami-
nen syntyy ihmisten tai tekstin ja lukijan vuorovaikutuseah$a. Dialogismi perustuu
venaldisen kirjallisuudentutkijan ja filosofin Mihail Bahtinkasitykselle kielestd muuttu-
vana ja uutta tuottavana prosessina [8]. Bahtinin mukaan KigdeHlanalla ei ole pysyvaa
merkitysta. Merkitys muodostuu aina tilannekohtaisesti — tuottagstaanottajan ja kult-
tuurisen kontekstin dialogissa. Dialogisuus on kulttuurin jeekiglerusominaisuus. (Bah-
tin 1979, 417-418; Bahtin 1986, 95; Pesonen 1991, 32—33; Mahlamaki 2005; 2005).

Kronotooppi tarkoittaa kirjaimellisesti aika-paikkaa. Bahtimmkaan kronotoopissa
aika tihentyy ja tulee "taiteellisesti havaittavaksiangaan aikaan paikka latautuu ja “kie-
toutuu ajan, juonen ja historian kulkuun”. Toisin sanoen kronotaopigs ja paikan tun-
nusmerkit yhdistyvat ymmarrettavaksi ja konkreettiseksi kolsonaieksi. Siina kerronnan
muoto ja sisaltd kietoutuvat toisiinsa muodostaen merkityksamndmllis-sisalléllisena
kategoriana kronotooppi maéarittdd myds kirjallisuuden lajiomingisia. (Bahtin 1979,
243-244) Bahtinin mukaan kronotooppi myts maaraa teoksen ldjieessa reaalisen
todellisuuteen ja siten sisaltda aina arvomomentin (Bahtin 1979, 4@th Janoen Bahtin
viittaa kirjallisen teoksen ja reaalisen todellisuudereytgen, vaikka ei yhteyttéa tarkem-
min maaritdkaan, ja tama yhteys sijaitsee kronotoopigsaotoopin kasitettéd on yleisesti
pidetty epadselvana ja maarityksia pakenevana (ks. St&ab9, 200; Mahlamaki 2005,
47-48).

Vaikeaselkoisuudesta huolimatta halusin soveltaa Bahtiotooppia evakkomatkaker-
tomuksen analysointiin. Kronotoopin kasite mahdollistaaaailja paikkaan liittyvien ker-
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ronnallisten muotojen tulkitsemisen kertojan elaman tiiledl merkityksina, eika vain
tekstuaalisen maailman jarjestaytymisend. Taméan vuokds ravakkomatkakertomuksen
reaaliseen todellisuuteen viittaavat merkitykset sijaéis&konotoopissa. Tulkintaani ohjaa-
vana periaatteena on se, ettd kronotoopit sisaltavat ajzaikjan lisdksi henkilokohtaisen
ja sosiaalisen ulottuvuuden. TAman liséksi niité tulee tekasuhteessa historialliseen ja
yhteisélliseen kontekstiin.

Kronotoopin kasitteen hyddyntdminen evakkomatkakertomuksen stalkssa on
perusteltua, vaikka Mihail Bahtin kehitti sen alun perin aamikirjallisuuden analysointia
varten. Kasitteen soveltuvuutta muistelukerronnan tutkimukseerapusisinnakin se, etta
Bahtin ei maaritellyt kronotooppia systemaattisen teossstii vaan hajanaisten historial-
listen kirjallisuusesimerkkien pohjalta: "Emme vaitadeteoreettiset sanamuotomme ja
maaritelmamme olisivat taydellisid ja tarkkoja.” (Baht®i79, 245). Liséksi se, ettd Bahtin
kaytti kronotooppia eri tavoin eri yhteyksissa ja toteisiesi liittyvan tutkimuksen olevan
vasta aluillaan, kannustaa soveltamaan sité heuristiBes$itin 1979, 245, 422-423; Mah-
lamaki 2005, 48). Maaritelmien avoimuudesta johtuen Bahtjtielua ja kronotoopin
kasitettd on hyddynnetty laajasti myds kirjallisuustietegkopuolella (ks. Mahlamaki
2005, 51-52). Esimerkiksi Kirsti Salmi-Niklander on analysbigtlaisnuorison 1900-lu-
vun alkupuolella kirjoittamia paikallistapahtumien kuvauksia @kakertomuksia dialekti-
sen kronotoopin [9] kasitteen kautta, joka pohjautuu Bahtinkintuksiin. (Salmi-Niklan-
der 2004, 85, 360—364). Bahtinin maaritteleman kronotoopin kasittétyjdnja ongelmia
ei ole kuitenkaan tietddkseni lahtokohtaisesti selvitettyst@lukerronnan tutkimuksen
kannalta. Se, ettd Bahtinin kasitteet on todettu hyddydiisitonenlaisessa tutkimuksessa,
houkuttelee selvittdmaan kronotoopin antia tarkemmin myds muistetuinan analyysiin.

Perustelen kronotoopin soveltamista myds silld, ettd Bahtniaanik&sitys muistuttaa
nakemystani kirjoitetusta muistelukerronnasta. Bahtin néemanin virallisen ja yksiaa-
nisen kulttuurin monidanisend vastavoimana, jonka juuret ovabmlamstuurissa [10].
(Bahtin 1991, 201; Steinby 2009, 189.) Han ei nde eroa niirtsanoallisen ja kansan-
kulttuurin tai suullisen ja kirjallisen valilla. Bahtinimukaan kaikilla kulttuurin ilmenty-
mill& on yhteinen pohja vuorovaikutteisuudessa:

[Kulttuurin ja kirjallisuuden perinteet] eivat saily tai elérillisen henkilon
yksilbllisessa subjektiivisessa muistissa eivatka darsskollektiivisessa
"psyykessa”, vaan itse kulttuurin objektiivisissa muodoigsan( kirjoitetun
tai puhutun kielen muodoissa), ja tdssa mielesséd néwdittsubjektiivisuu-
den ja yksildllisyyden rajat (ja ovat siis sosiaalisialksi ne tulevatkin kau-
nokirjallisiin teoksiin sivuuttaen toisinaan miltei kokonadrjailijan subjek-
tiivisen yksildllisen muistiBahtin 1979, 413).

Bahtin kasittelee kronotooppia romaanin lajikehityksen yhtesdlga nimeda aikakausille
ja kirjallisuustyyleille ominaisia kronotooppeja. Taman liséksi kerittelee romaanin sisai-
sia kronotooppisia yksikoita, joita ovat esimerkikepaamisen, tien, salongin, kynnyksen
ja idyllin kronotoopit. (Bahtin 1979, 243-423.) Lista ei ole kuitenkaajemghva, vaan
késitetta voi hyodyntaa uusien loytamiseen (Mahlaméki 20058énkin kayttanyt Bah-
tinin sisdiskronotooppeja vertailukohtina evakkomatkakertomuksedtartassani esiin
nousseille kronotoopeille, jotka olen nimenrkgulun, tydpaikan, koulumatkan, evakko-
matkan, keittiorja kynnykserkronotoopeiksi. Bahtinin historialliset kronotoopit eivéat ole
nakokulmani kannalta mielekkaitd, silla en keskity muisedtdnnan historialliseen kehi-
tykseen.
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Koulu kasvamisen merkitysten solmukohtana

Sovellan kronotoopin késitettéd vuonna 1932 syntyneen Kallen [Bkkewmnatkakertomuk-
sen (SKS. LEM, 553-600. 2004) analysointiin. Kallen koti oli lekselainen maalaistalo,
jossa han asui vanhempien, sisarusten ja isovanhempien Kaedseenjasenikseen Kalle
laskee my@s tadin perheineen. Evakuoinnin Kalle koki seka té&ijatkosodan yhteydes-
s4, silla perhe palasi Kannaksen kotiin vuonna 1941 Suomen etallaialueen Neuvosto-
litolta jatkosodan alussa. Sotien jalkeen vuonna 1947 Kakghe sai maanhankintalain
mukaisen maatilan, jossa Kalle asui ammattikouluaikoja lukuamatta asepalvelusikaan
asti. Kertomuksen lopussa Kalle esittaa elakeikaan ulotttivéstelman tydurastaan puo-
lustusvoimien palveluksessa, mutta mahdollisesta perhedsiags mainitse mitdan. Kal-
le kertoo elamantapahtumistaan ja etenkin koulunk@ynnistd, osgtarjaitydsta yksityis-
kohtaisen elavasti, mutta tapahtumien arviointi ja tdeteikuvaus on niukkaa. Kallen
evakkomatkakertomus ulottuu Talvisodan alkamissyksysta kirjetieen asti, mutta ana-
lyysini keskittyy Kallen lapsuuden aikaan.

Kallen kertomus alkaa syksysta 1939, jolloin h&n aloitti koulunatassa. Alkuun Kal-
le kuvaa koulumatkansa reitin, kodin ulkopuolelle laajentuneeirinsd kartan. Koulun
alkaminen merkitsi muutosta maalaislapsen elaméasd#gesyllisessa asemassa. Oppivel-
vollisuus irrotti lapsen talosta, ruokakunnasta ja sen tajolsoululaisina lapsista tuli
moderneja kansalaisia, julkisia toimijoita. (Tuomaala 2004 Kaskiakangas 1996, 204.)
Kalle hahmottaa koulunkaynnistéa johtuvaa fyysisen, sosiaalssttpiskunnallisen toi-
mintaympariston avartumista konkreettisesti lapsen nakokulmasta:

Koululdékarin tarkastuksessa tuli esille, ettéd minulla oliripaissa paikatta-
vaa. Hammaslaakari oli [nimi] kirkolla, [nimi] koulun ja Kwon valissa ole-
vassa talossa. Meita oli muitakin uhreja kdymassa siella saradaan, jot-
tei tarvinnut yksin karsia. Opettaja oli saattajana. Matkaimme linja-au-
tolla. (LEM, 553.)

Koulun aloitus kytkee Kalle julkiseen kylaymparistton, ikaluoklszaseka yhteiskunnan
instituutioihin ja virkamiehiin. Koulu on Kallen kertomuksasuseiden kronotooppien sol-
mukohta ja siihen kietoutuvat myds muistot sodan alusta. Sota kisokre lapsen ela-
massa koulun loppumisena: "Talvisodan alusta muistan vain sespkan syttymispaiva-
na ylaluokkalaiset kantoivat hiekkaa koulun vintille palopommien sattamiseksi. Sen
jalkeen tyhjennettiin pulpetit ja koulu loppui toistaiseksi.” (LEM, 553.)

Bahtinin mukaan kronotooppien véliset suhteet ovat moninaisia. Kropibtvoivat
olla rinnakkaisia tai punoutua ja siséaltya toisiinsa. (Bab@r9, 416). Myds Kallen kerto-
muksessa koulun teemaan kietoutuu useita kronotooppeja, josankytiteisnimityksella
koulun kronotooppi. Se muistuttaa l&aheisesti Mihail Bahtinin s@lokigpnotooppia, joka
on tapaamisen paikka monilla tasoilla. Salongissa kohtaavasktnteian eri hierarkioiden
edustajat, elamékerrallinen ja historiallinen seka yksdyija julkinen ulottuvuus. Kohtaa-
minen ei ole satunnaista, vaan siihen siséltyy hawvagittunnusmerkkeja kaikkien naiden
ulottuvuuksien ajoista. Nama konkreettiset tunnusmerkit ovahgiaka sulautuneet yhte-
naiseksi aikakauden tunnusmerkiksi. (Bahtin 1979, 411.) Samalla tavoin koulun kronotoop-
pi kiteyttaa tarkean ajanjakson Kallen lapsuudessa. Siieniroituu kasvaminen lapses-
ta aikuiseksi (vrt. Korkiakangas 1996, 204), siirtyma yksistédodista julkiseen yhteis-
kuntaan sekd vanhempien kasvatuksesta ammattilaisen opetiastt muodostuu kiin-
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ted kokonaisuus, joka on merkityksellinen seké yksilon elam@sarratta yleisinhimilli-
sessa historian jatkumossa.

Koitosten kautta kasvuun

Koulun kronotoopit ovat erdénlaisia koitoksia, joissa lapsi tale@iduksi sekad valitto-
massa sosiaalisessa ryhmassaan etta laajemminkin.nTémdési niihin siséltyy myos
arvomomentti (ks. Bahtin 1979, 407). Lukutaidon oppimisehilen yksi koulun krono-
toopeista. Kalle kévi koulua kolme kuukautta ennen talvésddna aikana han oppi luke-
misen alkeet, jotka kehittyivdt huomaamatta sanomalehtdillessa lukutaidoksi. Kalle
tiedostaa lukutaitonsa tietylla hetkella didin sen huorsatddetken merkitys kertomuksen
tarke&nd kohtana korostuu repliikin myota: "Ossaat sielfbee?” (LEM, 556.), silla se
tuo imperfektisen kerronnan hetkellisesti preesensmuotoortingmai 1998, 108-109).
Lukutaidon my6ta Kallen yksilolliset taidot kehittyvat, mutta uutidtekemisen kautta han
tulee myds tietoiseksi eli osalliseksi historiallisia ja ykennallisia tapahtumia. Lukutaito
on Kallelle tarkeda myods elaméakerrallisen jatkumon javailuuden nakokulmasta: "Sen
jalkeen alkoi kirjojen lainaileminen jolle ei vielakaaday loppua.” (LEM, 556.) Kuvauk-
sessa kerronta vapautuu ajan ja paikan rajoitteista. Lukatdicnotoopissa tapahtuma-
hetken, kerrontahetken seka tulevaisuuden aikatasot tulevaittaeksi ja sulautuvat
kokonaisuudeksi. (Bahtin 1979, 243-244.)

Kalle esittda lukemaan oppimisen itsestaanselvyytendonSeelppoa, yllattavaa ja
tapahtuu kuin itsestaan. Kuvatusta itsestaanselvyytesiématta lukutaito on keskeinen
koitos aikuiseksi yhteiskunnan jaseneksi kasvamisessa, joka kyplsea lanyos yhteiskun-
nalliseen instituutioon. Lukutaitoa opetettiin valtiollisesgppivelvollisuuskoulussa, ja val-
tio liitti opetukseen tiettyja ihanteita. Sen tuli ollahittivaa, isénmaallista ja valtiojohtois-
ta (Tuomaala 2004, 11-12, 15). Tama nakyi esimerkiksi lukukirjpgrlagogisissa kerto-
muksissa, jotka kertoivat tavoiteltavasta oppimiskokemuksdstateellinen lukemaan
oppiminen esitetaankin niissa ponnistuksena, josta selviydwtdigeruudella, yrittelidisyy-
delld, noyryydella ja kuuliaisuudella. Se on kehitystarjp&a vertautuu myods hyvaksi
kansalaiseksi kilvoitteluun. (Tuomaala 2004, 193-195.) Lukemaan amgindli lapsen
henkildkohtainen koitos, mutta my6s perheen taistelu. EsimerRiksi Korkiakangas on
havainnut ettd aidit kokivat kunnia-asiakseen opettaa ldpkemaan jo ennen koulua
(Korkiakangas 1996, 220; ks. my6s esim. Tuomaala 2004, 192—-193)alddubppimi-
seen kohdistui paineita ja ihanteita monelta taholta, vaikdiée oman kokemuksensa
itsestddn selvana helppoutena esittdakin. Lukutaidon kronntaoplysointi avaakin Kal-
len kerronnan merkityksia, jotka eivat sisélly tekstin igsoon. Lukutaito on Kallen kas-
vamisen merkittava koitos.

Koulun kronotooppiin sisaltyy lukutaidon lisaksi myos muita kronotooppeja, jotéa ma
rittavat Kallen asemaa. Joulunaytelméén osallistumineadielle kiusallinen ja epaluon-
teva henkinen koitos: "arvelen opettajan repineen hiuksiat@an 'nayttelemiseni’ takia.
Kylla se varmasti siksi puisevaa oli.” (LEM, 580). Koitos kuitin kasvattaa Kallea: han
oppii hyvdksymaan rajoitteensa ja elamaan niista huobimatevaisuudessakin: "Enhan
vielakaan ole luontevasti tottunut esiintymaan 'suuren’ teisdessa.” (LEM, 580). Nay-
telma liittda Kallen myods yleisempaan kehityksen jatkan. Sen varjolla hén joutuu (tai
paasee) viattoman turvallisesti tutustumaan toiseen sukupudkaken huippu oli, kun
jouduin pussaamaan joulupukin akkaa, joka oli luokkatoverini. Siihiekakki hankalaa
estettd: ujouteni ja pukin naamari. Naamari oli ehka gilaéteessa pikemminkin apuna
kuin haittana.” (LEM, 580.) Joulunaytelmén kronotooppi sisdltddsnspsiaalisen arvioin-
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nin aspektin hapeén ja kasvojen menettdmisen muodossa.e€tigampi koulun krono-
tooppiin kytkeytyva koitos liittyy sodassa vaurioituneissiéthkdjohtoihin. Kallen kiinnos-
tus niihin johtaa lievadn sahkoiskuun, jonka seuraukset ulottuvat tuletess elamanker-
rallisessa jatkumossa: "Lieko siita sitten johtunut, etta &tgdntuli tehtya sahkon parissa.”
(LEM, 565—566.)

Kasvaminen koulun ja tyon ristipaineessa

Koulunkaynnin lisdksi tyd kuului keskeisesti maalaislastéméaBin 1900-luvun alkupuo-
liskolla ja etenkin sota-aikana. Tyonteko jAsensi maaseudtemlanuistoja aina 1940- ja
1950-luvuilla syntyneisiin asti (Korkiakangas 1996, 327). Sodan niukkuwuagesina tyon-
teko ja koulu limittyivat yhteen. Kaikki tyokykyiset, muka&ukien koululaiset, osallistui-
vat laajamittaisiin talkoot6ihin, joihin heitd kannusiatgrilaisin kilpailuin. Erkki Kujalan
mukaan ty6lla on merkittdva osa etenkin poikien muistelusdadn on nimennyt tyon
eetoksen yhdeksi sota-ajan poikien sukupolven maarittijRlesikaissa aikuisten tdissa
parjaaminen oli pojille samaan aikaan miehen arvon naitk@pnusti "tydraivoon”. (Kuja-
la 2003, 103-105, 170-173.) Ty jasentda myos Kallen lapsuutta. Han kertoc&dehis
dyista talkootdistd, kuten pihkan, romun ja sadonkorjuukuorngigtionneiden téhkien
kerdilystd. (LEM, 571.) Talkoottiden liséaksi han aloitti jatkosod&aaa palkkatytt raken-
nuksilla. Sitd ennen han oli kotitilan tdiden liséksi osallistunutrihemkkimiseen kalasta-
malla ja poimimalla marjoja.

Kalle menestyy hyvin koulussa seka tydeldmassa ja tuo etewiytesiin (LEM, 560,
581, 584-586). Han arvostaa sekad koulunkayntia etta tyota jiaykemiolemmissa. Saara
Tuomaalan mukaan 1900-luvun alkupuolen maalaislasten tydnteon ja koulumkéyhde
oli jannitteinen, silla kodin tydyhteisolle oppivelvollisumserkitsi vajetta tydvoimaan.
Koululaiset myos omaksuivat agraarisen kodin arvot ruusgiflitytn tarkeydestd, mika
aiheutti epaselvia tunteita koulua kohtaan. (Tuomaala 2004, 12)-Klallenkaan elamas-
sa opiskelu ja ty6 eivat sopeudu taysin ristiriidattamadgeen. Han tuo ambivalentit tun-
teensa implisiittisesti esiin koulun ja tydhalujen konfliktigsaululaiset ovat olleet talkoo-
toissa ja Kalle ystavineen paattdd pinnata koulusta yidigsEn paivan pihkan keruun
vuoksi. Tasta kuitenkin seuraa opettajan ja aidin osittain ymarésetkin torut: "Haukku-
misella siitd sentaan taisimme kaikki selvitd kun emme migsébianteossa olleet.” (LEM,
571.) Ambivalenssista huolimatta Kalle pystyy yhdistamaérnukoja fyysisen tyon arvos-
tuksen opiskelemalla ammattikoulussa fyysisen ammatin. Apjehga tydn ihanteen ris-
tiveto ei siten aiheuta hénelle eksplisiittisesti tyytyiindyytta tai katkeruutta. Tydn sévyt-
tama koulun kronotooppi merkitsee Kallen kertomuksessa henkilokahjaighteiskun-
nallista kasvuprosessia. Siihen kietoutuu aikaan ja paikigaittumattomat kehityksen ja
jatkuvuuden merkitykset. Nama ilmenevat, kun koulun kronotooppia analysoidaarmesa-kr
notooppien kokonaisuutena ja suhteessa historialliseen ja Kellhemikerralliseen kon-
tekstiin.

Koulumatka sisaisen kasvun allegoriana

Kalle kuvaa koulumatkan reittia kertomuksen alun sotia edeélthdikaan sijoittuvan
kuvauksen (LEM, 553) jalkeen viela kahdesti. Ensimmaéinen r@it#to ajoittuu jatkoso-
dan aikaan ja Karjalaan paluuseen, jossa koulu kaynnistyystaagekevaalla 1941. Kou-
lun uudelleen alkaminen liittyy elaman kaynnistymiseesrjilassa vaatimattomissa ja
sotien vieraaksi muokkaamissa puitteissa. Esimerkiksi vanha koulural@miwsoutunut.
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Kallen on omaksuttava reviirinsa uudestaan, mik& merkiksekireitin hahmotusta. Kalle
luetteleekin koulumatkansa maantieteelliset yksityiskohd&asér ja episodiin siséltyy
myds uuden valiaikaisen koulutalon kuvaus. (LEM, 565.) Viimelseman Kalle kuvaa
koulumatkaa, kun elaméaén Karjalassa on jo sopeuduttu. Talldimrpittioutuu myos lap-
sen sosiaalinen ymparisto eli matkan varrelta mukaanatikoulukaverit ja heidan kotin-
sa (LEM, 571—572). Kallen kuvaukset kertovat koulumatkaretit&sta lasten elamanta-
valle. Myds Saara Tuomaala on todennut, etta lapsen stipéihahmottaminen tapahtui
koulun ja kodin valisina reitteind, jotka muodostivat lapssiiirin tai toimintaympariston.
Koulumatkalla muodostettiin sosiaalisia suhteita, ja itse reitti améokityksid ymparistos-
sa tapahtuvalle vuorovaikutukselle. Koulunkaynti maaritti vuorovaikatuSiuomaala
2004, 116—117.)

Koulumatka on myos Kallen kertomuksen kronotooppi. Tulkintani mukaatumatka
yleisella tasolla on Kallen kertomuksen taustakronotooppi, jokatoitda olemukseltaan
Bahtinin pikkukaupunkia. Bahtinin mukaan pikkukaupungissa aika ei atstwiallisesti,
vaan liikkuu toistuvissa kehissé: paivissa, viikoissa tai iggas Samalla tavoin koulumat-
ka toistuu joka arkipéiva viikosta toiseen samanlaisena. Pikkukagigsa toistuvat myos
jokapéaivaiset arkiset tapahtumat kuten koulumatkallakintifReikee samoja maamerkke-
ja pitkin ja matkan varrelta seurueeseen liittyvatatakoulutoverit paivasta ja viikosta toi-
seen. Pikkukaupungin ja koulumatkan kuvaukset eivét voetkiatan olla teoksen perusai-
kaa, silla niissa ei tapahdu paljoakaan. Ne ovat kontrasttavstoja tapahtumarikkaam-
mille kronotoopeille. (Bahtin 1979, 412.)

Kallen kerronnassa hidasliikkeisen koulumatkan taustakronotoapnalla esiintyy
my0s tapahtumarikkaampi koulumatkan kronotooppi, joka vertautuuratien krono-
tooppiin. Nostan tien kronotoopista esiin kaksi ulottuvuuttssifhakin tie on tapahtuma-
paikka, jossa voivat kohdata sosiaalisen hierarkian tai Bysiiisyyden toisistaan erotta-
mat henkilot. Tapaamiset muodostavat kontrasteja, silléangskiset elamat voivat yhta
hyvin kietoutua yhteen kuin konfliktinomaisesti torméatékin.séési tien kronotooppi on
tulkittavissa myos metaforisemmin ajanjuoksuksi, historiamn-etAmankuluksi, joka vie
vagjaamatta kohti muutosta. (Bahtin 1979, 407—408.)

Tama henkisen muutoksen, kehityksen ja ajanjuoksun aspekti korodkintahi
mukaan Kallen tapahtumarikkaissa koulumatkan kronotoopeissa.séomgtkan tapahtu-
missa korostuu muutoksen yksiléllinen elamékerrallinen jastasiaajempi inhimillis-his-
toriallinen merkitys. Yksilollinen muutos korostuu niissa koudtkojen kronotoopeissa,
joissa Kalle on yksin polkupydransa kanssa: "Kun sitten tulif polkusillalle, iski ep&-
varmuus keskella siltaa, ettd voinko ajaa. Tietysti en voinut, jotgahiim ja jouduin hyp-
paamaan jokeen.” (LEM, 571) Tarkealla hetkella eparéinnin paékken nolo koulupaiva
marissa housuissa. Toisessa kuvauksessa han ajaa polkupyoeil&tjalk:

[Vl]ilkaisin taakseni ja ndin miten puhtaaseen lumeen riélit pyoran jéljet.
Tehdéakseni viela nayttavampaa jalkea, aloin tehda sikisaitta.[...] Ehdin
tehd& vain pari sik-sakkia ja totesin olevani mahallani maaagayora se-
lassa.(LEM, 571.)

Pyora saa Kallesta selatysvoiton ja harkitsemattomuudeaudeset liittyvat edellisen esi-
merkin tapaan sosiaaliseen hapeaan ja kasvojen menetaniigihan siind muuten sattu-
nut kuin henkisia vammoja, etta jos joku sattui nakemaan.” (LEM, 571.)

Tulkintani mukaan polkupyoré ja sen hallinta symboloivat kmatkan kronotoopissa
varttumista lapsesta aikuiseksi. Saara Tuomaalan mukaampgoliét yleistyivat maaseu-
dulla 1920-luvulta lahtien. Han on havainnut, ettéa polkupydréi touoruuden eli lapsuu-
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den ja aikuisuuden valisen elamanvaiheen symbolina jaemanerkitysten tiivistymana
1900-luvun alkupuolen nuorten muistelussa (Tuomaala 2003). Pdltarpyulkitsemista
nimenomaan aikuistumisen symboliksi tukevat myo6s lapsuudaistelun tutkijoiden
havainnot siitd, ettd vaikka polkupyorat yleistyivatkin 1900-lualkupuoliskolla, olivat
ne ensisijaisesti kuitenkin rippikoulun kayneiden kulkuneuvogpskt tekivat koulumat-
kansa yleisesti joko kavellen tai suksilla. (Tuomaalad2006—125; Korkiakangas 1996,
204—209.) Kallen kertomuksessa ajotaitojen koettelu osoétee, han vield hallitse pol-
kupyorad, varttuneempien ajopelid. Han on edelleen kebitykaiheessa, jossa muutos
kohti aikuisuutta merkitsee sosiaaliseen paineeseengatalwun tottumista. Polkupyoran
hallinnan kehittyminen huippuunsa vaatii harjoittelua ja epatrmisten sietamista, aivan
kuten aikuiseksi kasvaminenkin. Tulkitsen polkupyoralla tehdyn koukangronotoopin
varttumisprosessin allegoriaksi.

Koulumatkan kronotooppiin liittyva laajempi "yleisinhimillinertherkitys kytkeytyy
kuvaukseen tietysta koulumatkasta, jonka aikana tyttdjen kkepovélille kehkeytyy riita.
Poikien jdadessa riidassa sanalliseen alakynteene IKgiltyy toiminnallisempaan louk-
kaukseen:

[K]laannyin parikymmenta metrid perassa tuleviin tyttipiin ja tyhjensin
vesilastin. [...] seuraavana aamuna koulussa sain isommdjdtgp kuulla
monenlaista puhetta minua harnatessa. Karkeimmat puheet olivad jettd
montako kertaa?LEM, 572).

Vanhempien poikien kommenttien kautta sukupuolten valinen sekseraauhde avautuu
Kallelle. Han korostaa tapahtuman merkitysta seksuadksutiedostamisessa toteamalla
viela: "Kymmenvuotiaana kylla jo kuulin naimatouhuista, rawn tiennyt niilla olevan
suvun jatkamisen kannalta mitdan yhteytta. [...] Naimatouhutkitin olevan vain joku
aikuisten huvittelutapa.” (LEM, 572). Tapaus ilmentda 1900-luvkumpaolelle tyypillista
suhtautumista lasten seksuaalivalistukseen. Sukupuoliasigesettiin taydellisesti van-
hempien taholta ja asenne lasten kiinnostusta kohtaan oli dnggeila tuomitsevaa. Sek-
suaaliasioiden oppiminen tapahtuikin lapsiporukoissa leikkiévigaampien” valistuksen
kautta, mika osittain jatkuu edelleen. (Korkiakangas 1996, Z8¥-Virtanen 1970, 277—
233.) Koulumatkan kronotooppi ilmentaa Kallen perustavanlaatuisinta histgaiaaevai-
suuteen versovan jatkumon eli suvun jatkamisen ymmarénistle liittyy perinteiseen
jatkumoon myos tiedostustavan kautta, jossa oppi sukupuoliasioisisutaan omassa
ikaryhmassa. Seksuaalisuuden tiedostaminen merkitsee engimmaista askelta Kallen
kehityksessé lapsesta sukua jatkavaksi aikuiseksi.

Pirjo Korkiakangas on todennut, ettd muistelussa kouluaikaan tiivisgjy ughittainen
kasvu lapsesta nuoreksi. Koulumatkan kronotoopin tulkitsemista penkilokohtaisen ja
sisdisen varttumisen ja kehittymisen allegoriaksi tukee myos$td&oailumatka oli merkit-
téava osa koululaisen vapaa-aikaa. Maaseudulla jalkapatifealsuksilla tehdyt koulumat-
kat olivat usein pitkia aina 1960-1970-lukujen julkisiin koulukyyteibasti. Ennen ja jal-
keen koulupdivan lapset olivat velvoitettuja osallistumkatitalon toihin, jolloin koulu-
matka oli usein péaivan ainoa vapaa aika. (Korkiakangas 1996, 204—209.) Mydsk¢aile
lumatka oli pitkd: 1-4 tuntia sédésta ja vuodenajasta riippualte Kuitenkin vihjaa, etta
pitkdan kestoon vaikuttivat myos muut tekijat kuin matkan pittharsinkin kevaalla -42
piti kaikki rauniot tutkia ja kerata sieltéa mielenkiintoiset tatdd.EM, 572.) Tama tukee-
kin tulkintaa, ettd koulumatka merkitsi Kallelle auktoritesitikontrollista vapaata aikaa.
Silloin h&n pystyi testaamaan varttumista itsendiseigii sosiaalisella kuin henkisella
tasollakin. Kuvauksen kronotooppisuus ilmentd& koulumatkan tarkeadtédussa ja kehi-
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tyksessa elamékerrallisen tason lisdksi myos historiddlitesolla (vrt. myos Bahtin 1979,
411). Koulunkaynti ja koulumatkat merkitsivat yhteiskunnallista muutosta jaykéhi silla
niiden kautta lapset ja nuoret tulivat ndkyvaksi ja selkeastiselli ikéryhmaksi paikallis-
yhteistssa. (Tuomaala 2004, 116.)

Kulttuurien kohtaaminen evakkomatkan keittiossa

Kallen kertomus sisaltdd myos erityisesti evakkomatkaj&aan liittyvia kronotooppeja.
Evakkomatka toimiikin hidasliikkeisena taustakronotooppina seuraaeakdysoitaville
keittion ja kynnyksen kronotoopeille ja se muistuttaa jossadarin Bahtinin tien krono-
tooppia. Se on kohtaamisten kautta etenevda kulkua muutosta(Baitin 1979, 407—
408.) Taustakronotooppina se on verrannollinen myds Bahtinin pikkukaupunkiia, siutt
ta puuttuu pikkukaupungille olennainen arkisten asioiden toistyikt. Evakkomatkalla
on pikkukaupungista poiketen myos eteneva historiallinen kulku. (Bahtin 1979, 412.

Kulttuurit kohtasivat talvi- ja jatkosodan evakuointien myotaiaatuisesti, kun karja-
laiset siirrettin muun vaestdn keskuuteen. Julkisisgassid kuten kouluissa jarjestetty
majoitus oli valiaikaista ja karjalaiset pyrittin asuttan nopeasti yksityisten perheiden
luo. (Sallinen-Gimpl 2005, 20.) Kallen perheen sijoitusalaeeln Lounais-Suomi, jossa
arkielaman tavat, kuten ruokakulttuuri, poikkesivat monin takairjalaisesta (Sallinen-
Gimpl 1994, 202—204). Ruokatalouden piiriin liittyi my6s rumsedn kulttuurikontakteja
ja vaihtosuhteita kuin monilla muilla kulttuurin osa-alueelRuoka oli kohtaamisessa
usein myds etnista erityisyytta korostavassa roolissalin&alGimpl 1994, 214.) Keittio
olikin evakkomatkalla moninaisten tarkeiden kohtaamisten tapspaikka. Olen nimen-
nyt sen myos Kallen kertomuksen kronotoopiksi, joka vertaBghtinin salongin krono-
tooppiin (Bahtin 1979, 410-411). Keittit tapahtumapaikkanglidtvakkomatkan taustak-
ronotooppiin. Sinne kiteytyvét Kallen kerronnassa monet kuldratrkarjalaisten ja isan-
tavaen valilla:

Kun ensi kerran séimme heidan kanssaan ja ruokana oli kuorip@afiesiu-
noita, oli kaikilla tyovalineend vain lusikka. Veitsia ei tadsiytetty ollen-
kaan. Perunat kuorittiin lusikalla ja orrella kuivattu reik@é taitettiin.

(LEM, 556.)

Bahtinin mukaan tapaamisten ero tien ja salongin kronotoopaissa, etta tiella ne ovat
usein satunnaisia toisin kuin salongissa. Evakkomatkan ja keittion kronaodppaamis-
ten satunnaisuuden aste ei ole itsestdan selva. Toiesakkotien tapaamiset ovat satun-
naisia, silla karjalaiset ja lansisuomalaiset eivat &ishtnormaaleissa” olosuhteissa. Toi-
saalta taas tapaamiset ovat ennalta maarattyja, silldlssiitievakot tapaavat suunniteltuja
tydtehtaviaan suorittavia keittgjia ja viranomaisten heille &i#@ga isantavakea.

Pirkko Sallinen-Gimpl on todennut, ettd karjalaisten kokensglasmonet evakkoaiko-
jen konfliktit liittyivat tulisijan eli uunin kayttéén. Karjassa uunia ja sen myodta myos
tupaa oli totuttu lammittAmé&é&n joka paiva polttopuitassématta. Lansi-Suomessa, jossa
pirtit olivat perinteisesti kylmi&, jokapaivainen tulaij lammitys koettiin tuhlauksena.
(Sallinen-Gimpl 1994, 180-181.) Tulisija esiintyy my6s Kallertdiuksessa paikallisten
ja evakoiden kohtaamisen yhteydessa: "Joku kylan enténoliskerran ihmetellyt aidille
sité, kun me séimme keittoruokaa keskipaivallakin. Oli nahnyt kuo sli noussut piipus-
ta aina keskipaivalla.” (LEM, 560.) Kalle ei kuitenkaan kaapurin ihmettelya perusteet-
tomana arvosteluna, mikad ilmenee kerronnan jatkuessa:
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Soimme silloin kolme kertaa paivassa: aamukahvi, murkina, aaniladiv
vi, puolpdinen, iltapéivakahvi ja iltanen. Jos illalla oli {aevieraita, keitet-
tiin vield iltakahvit. Olihan siind keittelemista. Vagteskus -48 kun olimme
jo [sijoituskunnassa], siirryimme kahteen ateriaan paivassdoisiin Ukko
oli vAhan vastaan, mutta ei kuitenkaan liikaghEM, 561.)

Erilaisten tapojen kohtaaminen ei kuitenkaan aiheuttanut yksiaonkonflikteja, vaan
my6s uuden oppimista. Kallen perheen evakkoaikainen ateniaryh esiteollisen ja
uudenaikaisen jarjestelman hybridi. Teollistumisen my@&&0-luvulta lahtien aamupaiva-
kahvilla oli alettu monin paikoin korvaamaan aamun agenmaurkinaa, mika tarkoitti siir-
tymaa kahteen ateriaan. Kallen perhe oli kuitenkin eraanaissistyméavaiheessa. He oli-
vat omaksuneet aamupdaivakahvin uutuuden sailyttden edetigEn vanhanaikaisen mur-
kinan. (Vrt. Sallinen-Gimpl 1994, 212-214.) Kallen kerronnassa keittion kronotodjipiin
tyva naapurin emannan ihmettely onkin tarkeassa roolissa evakkepetulevaisuudelle,
joka edellyttda sopeutumista ja muutosta. Keittion kronotcagissheen yksityiset tavat
tulevat arvioiduksi ja muuttuvat, kun ne kohtaamisessa puratuhistorialliseen ja ylei-
seen. Historiallinen, hetkellinen seka tuleva aikpgikka yhdistyvat kronotoopissa ja luo-
vat Kallen elamalle olennaisia merkityksia. (Vrt. Bahtin 1979, 410-411).

Kalle kertoo myds tapauksesta, jossa ruokailuun liittyyesekonflikti. Evakkomatkan
aikana Kalle ei kykene sydmaén tarjottua puuroa, josta searaatien kommentti: "Kylla
se on aivan hyvaa puuroa, eikd tallaisena aikana saa iaflaklionkeli.” (LEM, 576.)
Kuvauksen merkitys Kallelle on tulkittavissa kahdella favaSe voi olla joko sota- ja
pula-ajan realiteetit ymmartavan aikuisen ja nirsondapsonflikti, jolloin se merkitsee
Kallelle 1ahinna ikavaa lapsuusmuistoa. Toisaalta se voi olfzsraiheettoman epaystaval-
lisen kohtelun kuvaus, johon liittyy auttajan ja evakon keskindisgrasetelman moment-
ti. Ensimmaista tulkintaa tukee emantien repliikkia edeltééonta: "Emannat olivat
vahan kadarmeissaan siita, eika nyt aivan asiattakdabV,(576.) Jalkimmaista tukee taas
se, ettd Kalle sanoo puuron olleen huonosti valmistettéa. kdrostaa, ettd puurosta kiel-
taytymiselle oli hyva syy.

Karjalaiset myos kokivat epaystavallistd kohtelua, vaikkgatasta poismuuton valtta-
mattomyys tiedostettiinkin. Evakkojen tilanteen ymmartaminemktamatta johtanut aut-
tamishaluun, ja epaystavallinen kohtelu saattoi johtua nimesosida, ettd evakkoja piti
auttaa. Evakkojen ruokkimisen ja majoittamisen pelatt@rkéntavan omaa hyvinvointia
tai paikallista taloutta. (Raninen-Siiskonen 1999, 149-158.) kéguki konflikti Kallelle
sitten epaoikeudenmukaisen kohtelun kokemusta, ikdvaa lapsuwaraistolempia, on
sen olemassaolo itsessaan kannanotto karjalaisten jamauidenalaisten suhteeseen sota-
aikana. Karjalaiset olivat evakkomatkoilla vailla itsemagnigaikeutta. Heilla ei ollut edes
mahdollisuutta vaikuttaa sydmaansa ruokaan, vaan he dlp@ivaisia muista suomalai-
sista. Kronotooppeja onkin tarkeda pyrkia hahmottamaan kerronsdktandenndisesta
neutraaliudestaan huolimatta juuri kronotooppeihin liittyva kuveséltas arvolatauksen,
jolla on tarke& asema hahmotettaessa kertomuksen kokemkitysta. Kallen kertomus ei
pintapuolisesta tunteettomuudesta huolimatta ole vain kokoelmausmuistoja evakko-
ajoilta, vaan jasennys kotinsa menettédneen evakon kokemuksista theiikell&.

Evakkomatkan kynnys tiedostamisen vertauskuvana
Evakkomatkaan kytkeytyy keittion kronotoopin lisdksi myds kynnykgenotooppi. Bah-

muutoksiin johtaviin ratkaisuihin ja eparointiin: pelkoon ylittdanys. Kynnykset, portai-
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kot tai eteiset ovat paikkoja, joissa silmien avautumisadjstumiset, kaatumiset, henkiin-
herddmiset ja elamaan vaikuttavat ratkaisut tapahtuvat. lyakayksen kronotoopissa on
kestoa vailla oleva silmanrapays, joka ikdan kuin jaa péméaerrallisen ajan kulusta.
Bahtin korostaa, etta kynnyksen kronotooppi on kirjallisuudessaraetaforinen ja sym-

bolinen. (Bahtin 1979, 412—A413.)

Olen loytanyt Kallen evakkomatkakertomuksesta kaksi kyreryksgonotooppia. Toi-
sessa tapahtumapaikkana on ovensuu ja toisessa portaikko. Moleiistéadiittyvat evak-
komatkan tapahtumiin eli kriisiin. Ensimmaisessa kronotoop&iatle hakee isdansa naa-
purista kotiin:

Kun menin taloon, oli talon koira makaamassa rappukivelld oven edessa niin,
ettd en saanut ovea auki. Koira kylla tunsi minut, sillataim kaynyt talossa
monta kertaa aikaisemmin. Siispa vain reippaasti jalansyrjalléakosivuun,

"ettd ihmiset paasevat kulkemaan.” Koira ei tainnut pitdd evakkoasbnd,

silla se pomppasi yl6s ja puraisi minua maha@tM, 562.)

Kronotoopissa evakon asema kirkastuu Kallelle. Juuri ennen sitd han on kehunutezvakkoj
vastaanoton vieraanvaraisuutta ja orastavia ystavyyssuhteita "dkam@n” kanssa. Koi-
ran aggressiivinen kaytods kuitenkin symboloi paikallisterellsia suhtautumista evakkoi-
hin, tai ainakin Kallen kokemusta siita. Ystavéallisistdeista huolimatta Kalle ei koe ole-
vansa tasavertainen. Evakko on lahtokohtaisesti erilain&alligiin néhden, mitd symbo-
loi elaimen hyodkkays ihmistd kohtaan. Kynnyksen kronotoopisskerKallmat avautuvat
(vrt. Bahtin 1979, 413).

Toinen kynnyksen kronotoopeista liittyy evakkomatkan 6ihin:

Eraana yona olin lahtenyt siella aitan vintissa kavelemaan téigi olla vie-
I hereilla ja sai minutkin hereille ennen kuin ehdin eilintin portaille. Ne
olivat melko jyrkat, ilman mitdan kaiteita, joten siind bksattanut pudota.
(LEM, 578.)

Kronotooppi liittyy elaméan ja kuoleman valilla tasapainottelusitéd edeltdd kuvaus, jossa
Kallen &iti herattdd taman yolla ja kertoo aselevdstdle ei kuitenkaan ilahdu uutisesta,
vaan toteaa lakonisesti: "Rauhan ehdothan ovat tunnetut, Nitt& ei sen enempaa.”
(LEM, 578.) My0s Tarja Raninen-Siiskonen on havainnut, etékavmuistelevat rauhan
tekemisen hetkeé jarkytyksend, silld heille se ei meykigksinomaan sodan paattymista
vaan myods kodin menetysta. Monille evakoista kokemus on ollutankara, etteivat he
vielakaan kykene sitd muistelemaan. (Raninen-Siiskonen 1999, 132.)
Kerrontatyylilleen uskollisena Kalle ei suoraan ilmais&y#ysta tai surua kodin mene-
tyksesta, mutta kokemus sisaltyy kerrontaan impliséii. Ristiritainen kokemus rauhas-
ta ja kodin menetyksesta seka sen merkitys Kallelle avdumikynnyksen kronotooppia
ja aselepouutisen kuvauksia tulkitaan suhteessa toisiinsa. ksemkronotoopissa Kallel-
le kirkastuu elaman perustavanlaatuisin realitee@iméh rajallisuus ja kuoleman valtta-
mattdmyys. Nama vertautuvat kerronnassa Karjalan jankeoginetykseen. Kuoleman tie-
dostaminen on kriisi, mutta se ei merkitse elaman loppantstmalla tavalla elama jatkuu
Karjalan menetyksen jarkytyksesta huolimatta. Shokkien @nylle tulee tietoiseksi
my0s jatkuvuudesta, joka versoo yksilon elamaa ja tiettikkae pidemmalle. Elama jat-
kuu kuolemasta huolimatta toisessa muodossa: vanhemmatdapsids/zan kuten rauhan
myo6ta Kallen elama jatkuu karjalaisena muualla Suomégsaleman ja kodin menetyk-
sen herattdmien tunteiden valilla on analoginen suhde. Tesdiz&n tunteet ovat eraanlai-
sia jatkuvuuden mahdollistavia uhreja. Karjala mielletd&n evakkajuistelussa myds

105



Evakkopojan muistelukertomuksen kronotoopit

yleisemmalla tasolla kuin vain yksilon tunnetasolla uhrisyinboKarjalan menettdminen
oli Suomen itsenaisyyden hinta. (Savolainen 2007, 100-106 ; éxaSiiskonen 1999,
144-145.)

Kynnyksen kronotoopin toimijoilla eli Kallella ja aidill&eka heidan keskinaisella suh-
teellaan on analyysille kaksinainen merkitys. Se, ettéijmima on nimenomaan aiti ja poi-
ka, ohjaa tulkitsemaan kynnyksen kronotoopin elamén jatkuvuuddsstaEnisen vertaus-
kuvaksi. Toimijoiden valinen, jatkuvuuteen lahtékohtaisesti kiinnittyvéhgalpojan suhde
my0Os perustelee tulkintaa. Kynnyksen kronotoopin merkitiisméh jatkuvuutena vahvis-
tuu edelleen tarkasteltaessa sitd suhteessa sengélkaikiinten teurastuksen kuvaukseen:
"Muistan sen hiehon siitd, kun tarkastelin sen sisalmyksin sieltad 16ytyi pari senttinen
vasikanalkio. Talon lehmien joukossa oli sonninmullikka, jokaigiesti oli ollut asialla.”
(LEM, 578.) Kuolemankin keskelld nékyy merkkeja elamén jatkasta. Jatkuvuuteen
siséltyy elimellisesti ambivalenssi syntyméan ja kuolenslon ja lopun valilla. Kallelle
tama jatkuvuuden kaksijakoisuuden tiedostaminen on pelottava matkittdva kokemus,
joka kiteytyy evakkomatkakertomuksessa kynnyksen kronotooppiin.

Metaforisen olemuksen lisdksi Bahtin korostaa, etténig on "korkean emotionaali-
sesti arvostavan intensiteetin lapitunkema kronotooppgh({id 1979, 412). Emotionaali-
nen lataus valittyy myds Kallen kynnyksen kronotoopeista, vaskkaanainen tunteiden
kuvaus niista puuttuukin. Jo pelkastddn kronotooppien aiheet, sota, vaana, elama ja
kuolema ovat tunteellisesti latautuneita. Huomioitavaaefakynnyksen kronotoopeissa
on myds niiden ajoittuminen historialliselle kynnykselle. Bme&inen ajoittuu kesaan
1940, jolloin talvisota oli paattynyt mutta jatkosota ei &ialkanut ja toinen kesédan 1944,
jolloin tehtiin aselepo. Yksilon kodin menetys riippuu konkreedtisgeisemmista histo-
riallisista tapahtumista. Siten my6s henkilékohtainen kokemudrittyy vuorovaikutuk-
sessa ympariston kanssa.

Karjalan yhteisollinen merkitys ja kysymys omistajuudesta

Muutamia poikkeuksia lukuun ottamatta eri tapahtuma- ja kexraikojen risteaminen on
Kalle evakkomatkakertomuksessa vahdisté ja se eteneegsdaasionologisesti mennees-
sa aikamuodossa. Myds paaasiallisten tapahtumapaikkojesicagsdimittyminen kerto-
muksen kronologiassa on vahaista. Olen eritellyt Kalleiokarksesta kaksi paaasiallista
tapahtumapaikkojen teemakokonaisuutta: evakkomatkan ja Karp@ampia paikkako-
konaisuuksia maarittaa taustalla kulkeva hidasaikainen tausigjoka punoo yksittaiset
episodit ja kronotoopit yhteen.

Evakkomatkan taustajuonen teemana on sukuyhteys, mika ilmenee deafagrumi-
sen ja yhdistymisen vuorotteluna evakkomatkan vaiheissaerKp#irheeseen kuuluu mon-
ta sukupolvea. Vanhempien ja sisarusten liséksi ydinperhrekgakivat myos isovanhem-
mat ja tati, joten Kallen perheyhteys on sukupolvieméili Sotaty6t ja evakuointisuunni-
telmat erottavat perheenjasenet toisistaan. Syksyll@ 48t on muuttanut Kallen [&hiyh-
teisfd merkittavasti: "[Kannakselta] lahtenyt 10-henkinem@eari hajonnut viiteen paik-
kaan.” (LEM, 561.) Paasy takaisin Karjalaan merkitsee Kalfayds perheen yhdistymis-
ta: "Sitten olikin taas porukkamme koossa, poisluettungoga oli sotahommissa ja Viljo
joka oli is-miehend.” (LEM, 563.) Kuvaus ilmentaa perheyhtay@epaikan liittoa seka
sita, ettd yhteyden kokemus ei valttdAmatta perustu pgéssmten fyysiseen laheisyyteen.
Monet tutkijat ovatkin havainneet paikan merkityksen yhteigéllsen kéasitykselle men-
neesta (esim. Siikala & Siikala 2005; Basso 1996; Halbwachs 189&rthal 1985).
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Paikan merkitys "heimoon” kuulumiselle on noussut siirtokarjsaikohdalla naky-
vaksi kotiseutumatkojen myo6td. Kotiseutumatkojen muistelunjatithvat havainneet, etta
matka kotipaikkaan merkitsee siirtokarjalaisille useindtaisia sukujuuria koskevan tie-
don valittamista nuoremmille sukupolville. Konkreettisissausuhistorian paikoissa luo-
daan side menneeseen ja tulevaan, eli sukupolvien validgka kotipaikalle voi myo6s
vahvistaa yksilon yhteenkuuluvuuden tunnetta karjalaiseen heirwsiirtokarjalaissu-
kupolvien kokemukset suvun kotipaikasta muodostavat myds dynaakakenaisuuden.
Siella elaneille Karjalan koti merkitsee muistoja ja heidan jéikilEen perheen valittamia
kertomuksia, tapoja ja kieltd. Sukuyhteys ja -jatkumo konlaitigat kotipaikkaan Karja-
lassa. (Lehto & Timonen 1993, 92—93; Hyytidinen 2005, 116; Willman 2006, 158.)

Karjalan taustajuonen teemana on kotikylan jalleenrakenraleramisen ja varalli-
suuden uudelleen kartuttamisen hidas kuvaus luo puitteeinkean tapahtumille ja tapah-
tumarikkaille kronotoopeille. My6s Kallen ensimmaiset tyigpaliittyvat konkreettisesti
Karjalan kotikylan jalleenrakennukseen. Taustajuonien kokonaisuumspdisiittinen kanta
kotipaikan omistukseen ja siten henkii my6s poliittisséistiiearvolatausta. (Savolainen
2007, 65—69.). Tata tulkintaa perustelee sukupolviyhteyden ja kotipaiiigismerkityk-
seen siirtokarjalaisille. Sukujuuret ilmaisevat jatkuvujdtalkuperad, jotka luovat symbo-
lisen oikeutuksen maan omistukselle. Ne viittaavat yhteisodia, gn joskus ollut olemas-
sa. Karen Armstrong on my6s korostanut, ettéd sukujuuret otgsen tarkeita juuri dia-
sporassa elaville ryhmille, kuten siirtokarjalaisil@lla ne luovat symbolisen yhteyden
kotipaikkaan ja oikeuttavat maan omistusta. (Armstrong 2004, 61 Byadn kiinnittyvan
perheyhteyden ja jalleenrakennuksen kautta Kalle legitimostosuikeutta Karjalan koti-
paikkaan, jota on eksplisiittisesti vaikea ilmaista.

Kokemus paikan omistamisesta on nahdakseni kuitenkin enesisénmen tunne, jolla
ei ole yhteytta konkreettisiin palautustavoitteisiin. Tasta huaiterKarjalan kotipaikan tér-
keytta voi olla vaikea ilmaista suoraan johtuen aiheen latautuneisauBeakuointien jal-
keen Karjalan menetyksesta puhuminen oli poliittisesti $&é@d@ jopa kiellettyd (Pernaa
2005, 196-197). Taman liséksi Karjalaan paikkana ja mielikuvina omjittyoimakkaasti
1800-luvulta l&htien nationalistinen politiikka, joka ilmeneey#éankin ProKarelia-liik-
keen Karjalan palauttamiseen tahtaavissa poliittisisgaitteissa. Radikaaliutensa vuoksi
likettd karttavatkin monet karjalaiset jarjestot ja Suonwaltio, jotka ovat virallisesti
sanoutuneet irti Karjalan palautushaaveista. (Fingerroos 20@3;198; Fingerroos 2008,
239.) Karjalakuvien ja suomalaisen nationalismin liittoa efadfarkasteltuna ei olekaan
ihme, ettd vaikka Karjalan kokisikin omaksi kodikseen, ei tunr@tata leimautumisen
pelossa ilmaista eksplisiittisesti.

Kalle ei mytskaan ilmaise suoraan hyddyttoman jalleenralkesen aiheuttamia tuntei-
ta, vaikka kuvaakin kodin uudelleen rakennusta innostuneeksi. Tulkimukaan suru ja
katkeruus lopulta vihollisen hyddyksi uudelleen rakennetusta teokliteytyvat kuitenkin
implisiittisesti uunin rakentamisen kuvaukseen: "Kevaalla saimme toukotyot tehdyksi,
aloitimme tupaan uuden uunin teon. [...] Uuni valmistui g@dina ja maanantaina lak-
simme evakkoon. Ehdimme siind paistaa ainoastaan matkagu&a, 573.) Lakonisuu-
dessaan dramaattinen kuvaus sisaltaa valtavan tunne- ja arvolatauksen.

Kronotoopin soveltamisen etuja ja ongelmia

Kallen evakkomatkakertomuksen kronotoopit kytkeytyvat kahden atimde, koulun ja
evakkomatkan ympaérille. Kouluun liittyvia kronotooppeja ovat eskiksi lukutaidon ja
koulumatkan kronotoopit. Evakkomatkan kronotooppeja ovat keiidymnnyksen krono-
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toopit. Olen analysoinut Kallen kertomuksen kronotooppeja vierailiita Bahtinin salon-
gin, tien ja pikkukaupungin kronotooppeihin. En ole etsinyt vastineita tai suariarkke-

ja Bahtinin jadsennyksille, vaan ne ovat olleet vertailukojatianalyysin apuvdlineitd. Kal-
len kronotoopit eivat muodosta selkedd kategorista ja hierasgtkigirjestyvaa kokonai-
suutta, vaikka ne liittyvatkin toisiinsa. Niiden valisethteet ovat moninaisia aivan kuten
Bahtinin kronotooppienkin. (Bahtin 1979, 416; myos Steinby 2009, 199-R00jun ja
evakkomatkan ydinteemoihin liittyvien kronotooppien lisdksi Kaltarakkomatkakerto-
musta jasentavat myds evakkouden ja Karjalan aikgaitisiat taustajuonet. Nama suku-
yhteyden ja Karjalan jilleenrakennuksen juonet muodostavat kertomuksemaenttien
tulkinnallisen kontekstin.

Tulkintani mukaan Kallen evakkomatkakertomuksen kronotoopit kasideldeisella
tasolla kasvu- ja kehitysprosessia seka jatkumon rakentumtaeisyydestd tulevaan.
Kehityksen henkilékohtaisuuden, historiallisuuden ja yleisyydee a@ihtelee kronotoo-
peittain. Koulun ja koulumatkan kronotoopit kasittelevat ykasotla kasvua lapsesta
aikuiseksi. Kasvaminen tapahtuu koitosten ja niistéiyggimisen kautta, ja koitoksiin liit-
tyy usein myds sosiaalisen arvion elementti. Keitkéonotooppi taas kasittelee karjalai-
sen yhteisOn sopeutumisen ja muutoksen kysymyksid muuttznéegoriallisessa tilan-
teessa ja kulttuurien kohtaamisessa. Kynnyksen kronotoopiseddiiiset ja yksilon elé-
man muutokset johtavat elamén yleisten perusrealgeetkuten elamén ja kuoleman
kysymysten tiedostamiseen. Tama voidaan tulkita myos ykkildnittymisena yleisinhi-
milliseen historialliseen jatkumoon. Kertomusta jasentasigkuyhteyden ja Karjalan jal-
leenrakennuksen taustajuonikokonaisuuksien merkitykset liittyvantaik mukaan Karja-
lan tarkeyteen siirtokarjalaiselle yhteisolle. Niihin kytkgymyds kysymys Karjalan omis-
tusoikeudesta. Kronotoopit sisaltavat ajankohtaisen mutta nsywdestda perustelunsa
hakevan yhteisollisyyden pohjan ja ideologisen argumentin, jdni@isua muovaa niin
yksilon elamékerrallinen kuin poliittishistoriallinenkin konteksti.

Evakkomatkakertomuksen analyysin lisdksi tarkoitukseni ola&tdtla Bahtinin krono-
tooppikasitteen ongelmia ja hyotyja muistelukerronnan tutkimageseKallen esimerkin
valossa kasitteen ongelmat liittyvat tunnistamisen ja tulkinnarekeit@n. Jonkin osan tul-
kitseminen kronotoopiksi Kallen evakkomatkakertomuksesta ei ol¢gigseselvaa johtuen
yksiselitteisen kronotoopin méaaritelmén puuttumisesta ja Biahdisimerkkien heterogee-
nisyydesta. Aikapaikkaisuuden ohella tulkintani keskeisena kriteen ollut vaikutelma
kertomusosien kiteytyneisyydestd. Tulkitsemani kronotoopit ovidedsti kerronnasta
erottuvia ja niité voitaisiin kertoa myds itsendisindgaldkomatkakertomuksesta irrallisina
anekdootteina. Kronotooppien aikapaikkaisuus ilmenee siing, ettaséagtigyat Kallen
muutoin selkedn kronologisesti eteenpéin soljuvan kerronnan tidoygstettuun hetkeen.
Kronotoopeissa kerronta voi myos karata ajan ja paikan hiarakghleista, jolloin Kalle
assosioi vapaasti lapsuuden, myéhempien elamantapahtumierojatdiestken valilla.

Kronotooppien tulkinnan kriteerit myos vaihtelevat. Kallen evakitkakertomuksessa
tama liittyy ajan ja paikan elementtien varioimisdennotoopeittain. Ajallinen kompo-
nentti on nakyvampana esimerkiksi kynnyksissa ja polkupyorétdyn koulumatkan
kuvauksissa, jotka hyppaavat kerronnan soljuvasta rytmista Bisissa kerronta hidastuu
ja silmanrédpayksen mittainen tapahtuma nousee merkittaviadkin kerronnan tempo-
raaliset tekijat, eli kerronnan muoto ohjaa aikapaikkaisuuderojataoppisuuden tulkin-
taa. Paikan komponentti taas vallitsee esimerkiksi koulun fadkekronotoopeissa. Niissa
kertomuskokonaisuudelle merkittdva paikka, koulu tai keittio, alyakitsemaan sinne
sijoittuvan tapahtuman kronotoopiksi. Talldin olen tulkinnut kuvaunkkronotooppiseksi
ensisijaisesti kerronnan sisdllon perusteella. Kronot@oppunnistamisen ja tulkinnan

108



Kasvatus & Aika 3 (3) 2009, 95-114

kompleksisuus tekee myos niiden merkitysten tulkinnastatdelbsta. Historiallinen ja
elamékerrallinen kontekstualisointi kuitenkin auttavat kronotooppierkitysten avautu-
misessa. Esimerkiksi yhteiskunnalliset ihanteet ja ap#ditumat selittavat osaltaan myos
Kallen lapsuuden tapahtumia, muistoja ja kokemuksia sekérkimata myos evakkomat-
kakertomusta.

Edella esitetyn ja yksiselitteisen kronotoopin maaritelméuntteen vuoksi kronotoopit
ja niiden merkitykset voidaan siis oikeutetusti katsoa vahintdankin tulkiareisiksi. Tas-
ta seuraakin kysymys Kallen evakkomatkakertomuksen ja niieeékronotooppien suh-
teesta. Missa maarin ja miten tulkitsemani kronotoopit lldasaltyvat analysoitavaan
kertomukseen? Olen Ioytanyt Bahtinilta yhden ratkaisun ongelnt@&inen mukaansa teos
merkityksineen ei voi olla erillinen niiden tulkinnasta@&anan ajatusta hieman. Kuten
aikaisemmin jo todettiin, Bahtinin mukaan teoksen kronotooyat suhteessa toisiinsa ja
tama suhde on osa kronotoopin merkitysta. Bahtin kuiteniioskaa, ettd kronotooppien
valinen suhde ei ole teoksen sisdisessa maailmassa,teldgm ja lukijan reaalisessa
maailmassa. Tarkalleen ottaen se on heidén valisessdlagissa, joka on myds krono-
tooppista. Tekijan ja lukijan kronotooppinen dialogi ja teoksediseén maailma saavat
kuitenkin ilmaisunsa teoksen materiaalisessa muodossa, jokaukeaaliseen maailmaan.
Toisin sanoen tekijan ja lukijan reaalinen maailmatkaksen, josta johtuen myoés teoksen
kronotoopit ovat perdisin reaalisen maailma kronotoopeista.i(BE#T9, 416-417.) Tama
seikka perustelee lahtokohtaisesti mahdollisuuttani tulkdle evakkomatkakertomuk-
sen kronotooppeja ja niiden merkityksia. Lukijana ja tulkitsijalen Kallen kanssa krono-
tooppisessa dialogissa, joka tapahtuu reaalisen maadikapaikassa. Kallen evakkomat-
kakertomus on olemukseltaan dialoginen ja sen kronotooppien lahteah&allen ja
minun yhteisen maailman kronotoopit.

Ongelmistaan huolimatta Bahtinin kronotoopin soveltaminereKatvakkomatkaker-
tomuksen analysointiin osoittaa myds kasitteen annin ja hyédgyisesti tapahtumaku-
vaukseen keskittyvan muistelukerronnan tutkimukselle. Kledlgoo elamantapahtumis-
taan, kuten sota-ajasta, koti-Karjalan menetyksestégkkeajasta yksityiskohtaisesti itse
kokemuksen jaadessa lukijalle kuitenkin etdiseksi. Kronotooplgisiauo kerronnasta
esiin naita Kallen kokemuksen tunne- ja arvomomentteja, jotka eivatsékisgsti ilmene
tekstin sisalléssa. Kronotooppianalyysi valottaa myds Kalleisia kasvukokemuksia liit-
tyen koulunkayntiin ja tydelamaan. Kallen kertomus ei ol wlokumentti yhden sota-
ajan lapsen elaméantapahtumista, vaan itseanalyysi heolkiliikesta varttumisen koke-
muksesta yhteisollisessa ja historiallisessa kontekstisgenKmuistelukertomus osoittaa
ettd kerronnan kaikki merkitykset eivéat tyhjene sen siséltvéan niiden avautuminen
edellyttdd myds kerronnan muodon analyysid. Kronotooppi onkinegksierkki teoreetti-
sista jasennyksista, joissa kerronnan sisaltd ja muoto séidesodostavat merkityksia.
Bahtinin kronotoopin reflektoivan analyysin yleisluontoisempi fiygrronnan tutkimuk-
selle on my@s siind, ettd se nostaa kertomusten ja riidlénnan dynaamisen vuorovai-
kutteisuuden esiin, vaikka kyse olisikin ndennéisen jahmettyneistaddinjsia teksteista.

Mihail Bahtinin kronotoopin késitteen kayttdminen metodolagas@puvélineend on
hyodyllista joskin monimutkaista, mikéa pakottaa arvioimaamdsnyleisesti sen soveltami-
sen ongelmakohtia. Bahtinin maaritelman avoimuus ja esimerlipsavoi ensinnakin
houkutella kronotoopin yksinkertaistavaan kayttoon jaykkarajaisena metodwoladigka-
luna, jolloin kadotetaan sen hdilyvarajaisuudesta ja salligsta johtuva luova potentiaali.
Toisaalta heuristinen ja liian kokeileva sovellus voitgahmyds Bahtinin nimedmien maa-
reiden unohtamiseen, jolloin kronotooppi muuttuu ikdan kuin ajpoksi jollekin aivan
muulle. Nahdékseni ndmé& ongelmat ovat valtettavissa parhaitekydnotooppia sovelle-
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taan heuristisesti kunkin aineiston ominaislaatu huomioiderkuja sovellusprosessiin
siséltyy jatkuva reflektio Bahtinin kronotoopin maaritelmiin.
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Mihail Bahtinin ajattelun ja todellisuuskasityksperustana. Mihail Bahtinin kirjallisuusteo-
reettisen ajattelun keskeisinéd kasitteind on pydptilyfoniaa, kronotooppia ja karnevali-
sointia (Steinby 2009, 173; Pesonen 1991, 33).

[9] Walter Benjamin (esim. 1999 [1982]) kehitti Batin tutkimuksiin perustuvan dialogi-
sen kronotoopin kasitteen kaupunkikulttuurin tutidksissaan. Pertti Karkama (1998, 27—
29) on soveltanut Benjaminin kasitettd suomalaideemokirjallisuuteen. Hanen mukaansa
dialektiseen kronotooppiin kytkeytyy enemman metsia kuin eteenpain kulkevaan
aikaan ja konkreettiseen paikkaan, eli se on symgesti ja diakronisesti avoin. Taman
Niklander 2004, 85.) Dialektisen kronotoopin kagtehjautuu marxilaiseen tutkimusperin-
teeseen.

[10] Bahtinin mukaan vallan oppositioksi on ainaadastunut vastakulttuuri, jonka han
nimeda karnevalismiksi tai kansan naurukulttuurik€ensan naurukulttuuriin kuuluu
menippolainen satiiri ja Rabelais, joihin Bahtindydtaa myds Dostojevskin romaanin.
(Bahtin 1991, 201; Steinby 2009, 189; karnevalismja naurukulttuurista ks. myds Bahtin
1995.) Korostamalla Dostojevskin romaanin perirtié@grsovia monidanisia juuria ja ole-
musta vastakulttuurina, Bahtin antaa ikdan kuirafuanalyysikasitteidensa soveltamiseen
"virallisen” kaunokirjallisuuden ulkopuolisen kempan tarkasteluun, johon muistelukerron-
ta kansanperinteena ja vastakulttuurina (ks. eBieftonen 1996) myos kuuluu. Bahtinin
kronotoopin kasitteen teknistd soveltamista evalddiakertomusten analyysiin helpottaa
myds se yksinkertainen seikka, ettd ne ovat kisjall kerrontaa, kuten kaunokirjalliset
romaanitkin.

[11] Olen korvannut kirjoittajan oikean nimen sekéut tekstissa esiintyvat erisnimet kek-
simillani satunnaisilla nimityksilla kirjoittajandmkil6llisyyden suojaamiseksi. Syntymavuo-
si on oikea.

Painamattomat lahteet

Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran KansanrunougarkBKS/KRA):
Lasten evakkomatkat -keruu 2004.

Kirjallisuus

Armstrong, Karen 2004. Remembering Karelia. A FgisilStory of Displacement during and
after the Finnish Wars. New York, Oxford: Berghd@wooks.

Bahtin, Mihail 1979. Kirjallisuuden ja estetiikamgelmia. Moskova: Kustannusliike Progress.

Bahtin, Mihail 2006 [1981]. Dialogic imagination.o&r Essays. Austin: University of Texas
Press.

Bahtin, Mihail 1991. Dostojevskin poetiikan ongeémiHelsinki: Orient Express.

Bahtin, Mihail 2002 [1995]. Frangois Rabelais: kafkn ja renessanssin nauru. Helsinki: Like.

Basso, Keith H. 1996: Wisdom Sits in Places. NatedVestern Apache Landscape. In Feld,
Steven & Basso, Keith H. Senses of Place. Sant&é€teool of American Research Press.
53-90.

Benjamin, Walter 1999 [1982]. The Arcades Proj&ambridge, MA : Belknap Press of Har-
vard University Press.

Clifford, James 1986. Introduction: Partial Truths. Clifford, James & Marcus, George E.
(eds.), Writing Culture. The Poetics and PolitiégsEthnography. Berkeley: University of
California Press, 1-26.

111



Evakkopojan muistelukertomuksen kronotoopit

Fingerroos, Outi 2003. Karjalainen — Heimolainemn washeimolainen? Teoksessa Laaksonen,
Pekka & Knuuttila, Seppo & Piela, Ulla (toim.), Kuat kentalla. Kalevalaseuran vuosikirja
82. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura,-122.

Fingerroos, Outi 2004. Haudatut muistot. Rituaalikaoleman merkitykset Kannaksen muisti-
tiedossa. Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Toksiau985. Helsinki: Suomalaisen Kirjal-
lisuuden Seura.

Fingerroos, Outi 2006. The Karelia of Memories -opas of a Place. Folklore. Electronic
Journal of Folklore 33. Tartu: FB and Media GrodEstonian Literary Museum, 95-108.
[www-lahde.] < http://mwww.folklore.ee/folklore/. gLuettu 24.8.2009).

Fingerroos, Outi 2008. Karelia: A Place of Memorsd Utopias. Oral Tradition 23 (2).
Columbia: Center for Studies in Oral Tradition, 2354. [www-l&hde.] <http://journal.o-
raltradition.org/issues/23ii/fingerroos. > (Luef4.8.2009).

Halbwachs, Maurice 1992. On Collective Memory. @lgiz: The University of Chicago Press.

Heikkinen, Kaija 1989. Karjalaisuus ja etninen tiéggenta. Salmin siirtokarjalaisia koskeva tut-
kimus. Joensuun yliopiston humanistisia julkaisijdoensuu: Joensuun yliopisto.

Holquist, Michael 1990. Dialogism: Bakhtin and Kisrld. London: Routledge.

Hyytidnen, Mirkka 2005. Vaeltavien sielujen paikkeBiirtokarjalaisten jalkelaisten kokemuk-
set ja Lahti. Teoksessa Teoksessa Huovila, Mafydilgnan, Terhi (toim.), Karjala Lahdes-
sa. Helsinki: Palmenia-kustannus, 109-126.

Jokinen, Arja & Juhila, Kirsi & Suoninen, Eero 1993iskurssianalyysin aakkoset. Tampere:
Vastapaino.

Karkama, Pertti 1998. Kaupunki kirjallisuudessagéimia ja nakokohtia. Teoksessa Kurikka,
Kaisa (toim.), Paikkoja ja tiloja suomalaisessgalisuudessa. Taiteiden tutkimuksen lai-
toksen julkaisuja A 37. Turku: Turun yliopisto. B3~

Korkiakangas, Pirjo 1996. Muistoista rakentuva lajss Agraarinen perintd lapsuuden tydnteon
ja leikkien muistelussa. Kansatieteellinen arkid® Helsinki: Suomen Muinaismuistoyh-
distys.

Kujala, Erkki 2003. Sodan pojat. Sodanaikaistenkyyiloikien lapsuuskokemuksia isyyden
nakokulmasta. Jyvéaskyla: Jyvaskylan yliopisto.

Laitinen, Lea 1998. Dramaattinen preesens poeeditekona. Teoksessa Laitinen, Lea & Rojo-
la (toim.), Sanan voima. Keskusteluja performatiinvidesta. Tietolipas 160. Helsinki: Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seura, 81-136.

Latvala, Pauliina 2005. Katse menneisyyteen. Fdlitimen tutkimus suvun muistitiedosta.
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Toimituksia 102dlsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden
Seura.

Lehto, Liisa & Timonen, Senni 1993. Kertomus mathalsotiin. Karjalaiset vieraina omilla
maillaan. Teoksessa Laaksonen, Pekka & Mettomakik&Liisa (toim.), Kauas on pitka
matka. Kalevalaseuran vuosikirja 72. Helsinki: Sataisen Kirjallisuuden Seura, 88—105.

Loipponen, Jaana 2005. Pako, koti ja Lahti. Tedaedduovila, Marja & Willman, Terhi
(toim.), Karjala Lahdessa. Helsinki: Palmenia-kosias, 127-139.

Lowenthal, David 1985. The Past is a Foreign Cgurifambridge: Cambridge University
Press.

Mahlamé&ki, Tiina 2005. Naisia kansalaisuuden kyrseylé. Eeva Joenpellon Lohja-sarjan tul-
kinta. Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Toimitaks030. Helsinki: Suomalaisen Kirjalli-
suuden Seura.

Oksanen, Atte 2007. Evakkolasten kadotettu kottk§essa Nare, Sari & Kirves, Jenni & Silta-
la, Juha & Strandberg, Joni (toim.), Haavoitettpslaus. Sodassa koettua 1. Helsinki:
WSOY, 68-101.

Passerini, Luisa 1998. Fascism in Popular Memohng Tultural experience of the Turin Wor-
king Class. Cambridge: Cambridge University Press.

112



Kasvatus & Aika 3 (3) 2009, 95-114

Paukkunen, Leo 1989. Siirtokarjalaiset nyky-Suomesgvaskylan yliopiston yhteiskuntapoli-
tiikan laitoksen tutkimuksia. Jyvaskyla: Jyvaskyidiopisto.

Pernaa, Ville 2005. Ystavyyspolitikan aika: SuoNguvostoliiton naapurina. Teoksessa Per-
naa, Ville & Niemi, Mari K. (toim.), Suomalaisen tg@iskunnan poliittinen historia. Helsin-
ki: Edita. 171-200.

Pesonen, Pekka 1991. Dialogi ja tekstit. Bahtihotmanin ja Mintsin virikkeita intertekstuaa-
lisuuden tutkimiseen. Teoksessa Viikari, Auli (tgimntertekstuaalisuus. Suuntia ja sovel-
luksia. Tietolipas 121. Helsinki: Suomalaisen Kiifuuden Seura, 31-58.

Raninen-Siiskonen, Tarja 1999. Vieraana omalla lma@ltkimus karjalaisen siirtovden muis-
telukerronnasta. Suomalaisen Kirjallisuuden Seiidmituksia 766. Helsinki: Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura.

Sallinen-Gimpl, Pirkko 1994. Siirtokarjalainen idié@etti ja kulttuurien kohtaaminen. Kansa-
tieteellinen arkisto 40. Helsinki: Suomen Muinaisstoyhdistys.

Salmi-Niklander, Kirsti 2004. Itsekasvatusta ja ika@. Tutkimus Karkkilan tydlaisnuorten kir-
joittavasta keskusteluyhteisdstd 1910- ja 1920illarvuSuomalaisen Kirjallisuuden Seuran
Toimituksia 967. Helsinki: Suomalaisen KirjallisiardSeura.

Savolainen, Ulla 2007. Koti, Menetys, Paluu. Kahkakselaisten lapsievakkojen evakkomat-
kakertomuksissa. Helsinki: Kulttuurien tutkimukskaitos/ folkloristiikka. [www-lahde] <
http://urn.fi/{URN:NBN:fi-fe200808051761 > (LuettulB.2009).

Siikala, Anna-Leena & Siikala, Jukka 2005: ReturiCulture: Oral Tradition and Society in the
Southern Cook Islands. FF Communications no.28%iklé: Suomalainen tiedeakatemia.

Steinby, Liisa 2009. Bahtin, Lukacs, Hegel: sulijekierkitsevd muoto ja aika-paikallisuus
romaanissa. Teoksessa Hagg, Samuli & Lehtimakikkia& Steinby, Liisa (toim.), Nako-
kulmia kertomuksen tutkimukseen. Tietolipas 226 Iskh&i: Suomalaisen kirjallisuuden
Seura, 168-206.

Stahls-Hindberg, Monica 2004a. Whorg — Town andiaPlace. In Astrém, Anna-Maria &
Korkiakangas, Pirjo & Olsson, Pia (eds.), Memorméany Town. The Identities of Town
Dwellers and Their Places in Three Finnish Townadia Fennica Ethnologica 8. Helsinki:
Finnish Literature Society, 65-83.

Stahls-Hindberg, Monica 2004, Town, Language amdélIn Astréom, Anna-Maria & Korkia-
kangas, Pirjo & Olsson, Pia (eds.), Memories of fawn. The Identities of Town Dwellers
and Their Places in Three Finnish Towns. StudianeanEthnologica 8. Helsinki: Finnish
Literature Society, 199-222.

Suoninen, Eero 1992. Kielen kdyttn vaihtelevuudeadysoiminen. Teoksessa Jokinen, Arja &
Juhila, Kirsi & Suoninen, Eero (toim.), Diskurssidyysin aakkoset. Tampere: Vastapaino,
48-74.

Tuomaala, Saara 2003. Polkupyoralla paasee. Suseralmaalaisnuoruuden siirtymia ja sym-
boleita 1920-1940-luvuilla. Teoksessa Aapola, %ail& Kaarninen, Mervi (toim.), Nuo-
ruuden vuosisata. Suomalaisen nuoruuden historidsitki: Suomalaisen Kirjallisuuden
Seura, 355-372.

Tuomaala, Saara 2004. Tyotatekevista kasista kshtai kirjoittaviksi. Suomalaisen oppivel-
vollisuuskoulun ja maalaislasten kohtaaminen 199391 Bibliotheca Historica 89. Helsin-
ki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Ukkonen, Taina 2000. Menneisyyden tulkinta kertdendWuistelupuhe oman historian ja koke-
muskertomusten tuottamisprosessina. SuomalaisgalliSimuden Seuran Toimituksia 797.
Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Vasenkari, Maria 1996. Mita se sanoo? Mista seokérDialoginen nakékulma kenttatutkimus-
aineiston tuottamiseen. Teoksessa Hovi, Tuija &BKay Lotte (toim.), Uskontotiede — Folk-
loristiikka. Kirjoituksia opinnaytteista. Etiaineh Turku: Turun yliopisto, kulttuurien tutki-
muksen laitos, 84-109.

113



Evakkopojan muistelukertomuksen kronotoopit

Waris, Heikki & Jyrkild, Vieno & Raitasuo, Kyllikk& Siipi, Jouko 1952. Siirtovden sopeutu-
minen. Tutkimus Suomen karjalaisen siirtovéen stis@sta sopeutumisesta. Helsinki: Ota-

va.
Willman, Terhi 2005. Pala karjalaista Lahtea — Kanlplaistuneiden evakkojen arkikokemus-
ten jaljilla. Teoksessa Huovila, Marja & Willmanerhi (toim.), Karjala Lahdessa. Helsinki:

Palmenia-kustannus, 59-75.
Willman, Terhi 2006. Urbanized Karelians. Lahteekimilaria & Snellman, Hanna (eds.), Pas-
sages Westward. Studia Fennica Ethnologica 9. meldrinnish Literature Society, 143—

164.

FM Ulla Savolainen on folkloristiikan jatko-opiskelija Helsingin yliopistossa.

114



