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Opettajan elamékerta rikkaana freskona

Matti Hyvarinen

Santti, Janne 2007: Pellon pientareelta akateemisiin sfaare®pettajuuden ra-
kentuminen ja muuttuminen sotienjalkeisessa Suomessa opettagieliim@kerto-
jen valossa. Turku: Suomen Kasvatustieteellinen Seura. 494 s.

Janne Santin vaitdskirja on suunnaton opus. Aineisto on my&isgiteensa 96 opettajien
elamakerrallista kirjoitusta ja 1500 sivua luettavaa. Tgatlinen kaari on pitkd. Opettajat
asetetaan seka osaksi historian kulkua etté tutkittavikiajyneden rakentajina. Teoreetti-
sesti tekija ryhtyy yhdistamaan realistista historigokirsta ja konstruktionistista elama-
kerran tutkimusta ja kay siksi keskusteluihin monen suunngoittdjien kanssa. Kaiken
taméan péaalle Santti ottaa itselleen l1ahes mahdottoman &eh&ldméakertojen keskeisen si-
sallén kattavan raportoinnin. TAssd monumentissa olisi ollut vadikaiotteella ainekset
useampaankin tutkimukseen.

Elamakertatutkija joutuu aina kamppailemaan aineiston laajukdessa. Halutaanko
kirjoittaa suurta freskoa vai lukea kertomuksia mahdollisamrarkasti? Valinnasta joudu-
taan aina maksamaan, tehtiin kummin péain tahansa. T#imgi ole ainakaan piperrysta.
Ehk& parasta Santin tydssa on se mika siind on ongelmallsiaitadkertojen lahes uuvut-
tavan laaja raportointi. Koska Santti lukee kevyesti, bémllisesti lisda kertomuksiin la-
hinn& historiallisia kommentteja, yleistyksia koulun muuttunige®skus pohdintoja to-
tuudellisuudesta. Kirjan voi siis lukea valikoiden laadittuna tiéliedna opettajien elamas-
ta ja koulun muutoksesta. Monet asiat yllattavat ainakillisen. En ole koskaan tullut
ajatelleeksi opettajan uraa talonpojan ja tydlaiserelepselpoimmin nakyvana ja saavu-
tettavana lukeneiston ammattina. Sekin tuntui mykistdvédta niin monet opettajat olivat
saaneet pinnistella oman koulussa selviamisensa kanssa. Mita, gpetiajkd he olekaan
olleet aina suuria koulussa menestyjia? Kaikki ovat olkeefussa, joten ndma tarinat
my0s koskettavat useimpia.

Itse tulen tyolaiskodista, mutta suurimman osan lapsuukaymivuosia pelto oli kylla
kaiken aikaa nakyvilla, tehdasalueen naapurissa. Koulutukeenosridpdisi perheen niin,
ettd vanhimmat lapset pysahtyivat keskikouluun, nuorimmat jakaikioon. Sosiaalisen
nousun teema samoin kuin koululaisten ja heidan vanhempiensatedatosisun teema
olivat tutkimuksessa siis tuttuja ja koskettavia. Opettag@siaalisen nousun ankaruus olisi
sellaisenaan kokonaisen kirjan aihe. Tassa kuvaukset setaitalesen koulumaisen tur-
vallisesta lukujarjestyksesta kerhoineen, harrastuksinesosjaalisine paineineen olivat
herkullista luettavaa. Toinen kulttuurisesti rikas teemapdittajaksi pyrkiminen tilantees-
sa, jossa ei paremmastakaan tiedetty tai ei Helsinkkallettu. Onko nykyinen liikkkuvuus
ja median maailma toistuvine representaatioineen kumonnut kokonaén tajoittunei-
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suuden? Opettajuus on tutkimuksessa erikoisella tavallsegt syva rakennelma: omat
kouluvuodet, oma opiskelu ja erityisesti opetuksen arvioinfotiaskouluissa jattavat jal-
kensa jo ennen kuin varsinainen ura opettajana ehtii alkakiaima varhaisemmat vai-
heet kerrostavat folklorea, esimerkkeja opettajan hyvastthgsfz Kertomus liittyy myds
historialliseen muutokseen: kun muutaman vuosikymmenenststaija tieteeseen usko-
vasta kapean opettamisen ihanteesta on jouduttu palaamsztukaen korostamiseen,
niin samalla koko opettaja historioineen on palannut kuvaskaean. Opettajan ammatti-
kuvan tutkimus tai rakentaminen ei voi sivuuttaa opettajien kerrotttaibis

Itsensa kumoamisen metodi

Valtavan aineiston kanssa kamppailu on jattanyt Santin rmidrabailemaan tutkimuksen
metodisten ja teoreettisten lahtokohtien paikantamisé$da.kay tarkeitéd keskusteluja,
nostaa esiin kiinnostavia teemoja, mutta kerta toisdiikagn vastaa kysymyksiinsa risti-
riitaisilla tavoilla. J. P. Roosin ja Edward Brunergugsassa han on realisti, Jerome Brune-
rin, Sidonie Smithin ja Pertti Alasuutarin seurassa kakstmisti. Keskeiset kielelliset va-
linnat nousevat silti realistisen lukutavan puolelta. "Thslalis” seikkailee tydssa tulkin-
nasta vapaana kokonaisuutena, joka tuottaa "kokemukset” ja rikgtset” subjektiivisina
reaktioina tahan jossain ulkopuolella tapahtuvaan. Anteeksiammissa on tulkinnasta va-
paa inhimillinen todellisuus?

Ongelman voi pelkistaa "kahden Brunerin dilemmaksi”. Samttiubkenut seka Edvard
ettd Jerome Bruneria, mutta on epaonnekseen ottanut kokemaksemomuksen jasen-
nyksen ensimmaiselta. Edvardin kautta kasitteelliseksiksiatllee outo jatkumoElama
elettyna(todellisuus) elama koettungkokemus) elama kerrottungomaelamakerta). Kult-
tuurin tutkijalle kokemukset ja ihmisten kertomukset ovetietikin todellisia, koska nekin
ovat osa maailmaa. Jerome Bruner kirjoittaa (19874, siiiten elama usein imitoi taidetta,
kertomuksia. Kerrottu tulkinta ja suunnitelma yleensd eddltéoiemusta ja pyrkivat
muokkaamaan ja normalisoimaan sita. Malli on siis aivan liian sueaaen.

Jos tekija olisi vaihtanut todellisuuden tilalle "tapahtumaasitteen, asia olisi jo toi-
nen. Tapahtuma viittaa monen ihmisen toisistaan poikkaatloilla ndkemaéan ja koke-
maan hetkeen. Tapahtuman suhteen on mielekasta sanoa, etta sekakdaga kertoa eri
tavoin. Kulttuurin tutkimus lahtee kuitenkin siitd, ettd se@ahtumat etta niiden tulkinnat
ja niistd kerrotut kertomukset ovat yhta lailla maailnstdlitodellisuutta ja siksi tutkimisen
arvoista. Todellisuuden kieli tekee elamakerroista vaitetla todellisuuden representaa-
tioita, joiden totuudellisuutta tulee tutkia. Tassd suovaisen realismin hengessa tekija
sanoo: "Elamakertatutkimuksen yhdeksi peruskysymykseksi hahns#iuuaika on todel-
lisuuden, siitd kehkeytyneen kokemuksen ja edelleen syntyineguksen suhde, ja mink&
nakokulman tutkija naihin tekijoihin ottaa” (s. 36). Tassaramnta kysymysta ja viimeista
lukuun ottamatta ne eivét ole elamakertatutkimuksen yleisestustettuja peruskysymyk-
sia — enaa.

Mutta ei tekija ole kokonaan tata mieltd. Han sanoo, edstth poiketen: "Yksittaiset
tarinat tulisi siis paikallistaa ja k&sitella sosiaabsikonstruktioina” (s. 28). Opettajana
Santti kirjoittaa usein siitd, mita pitdisi tehda, i@asmita han itse lopulta tekee. Silti han
toisaalla ajattelee, etta "[s]e mik& on puolestaasinaisesti tutkimuksen kohteena, voi-
daan nimeta elamankuluksi, elamankaareksi, elaméanuraksdimadrgprosessiksi’ (s. 29).
Miksi ihmeesséa kaikkien tulisi olla kiinnostuneita elaménkaldtaadullisessa tutkimuk-
sessa korostetaan eroa kahden nakdkulman valilla. Toisen makeaston, tassa kerto-
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musten, katsotaan "edustavan” jotain muuta. Tassa aggtepohditaan jatkuvasti aineis-
ton edustavuutta suhteessa todelliseen kiinnostuksen kohteesesen. djaitelutavan mu-

kaan aineisto on osa, "nayte” maailmasta. Tall6in ta#a vaikkapa kertomuksia osana
maailmaa ja sen muodostumista. Miten tdma kertomusteroffelkbkentaa opettajien ja
opettajahuoneiden itseymmarrysta?

Kertomus kommenttina

Tyosta loytyy yleislinjasta poikkeavia, eparéivia kommeattgpiden pohjalta koko tydn
olisi voinut kirjoittaa toisin. Jo johdannossa Santti kirjoitt&zrityisesti kiinnitti huomiota
vanhempien kollegoiden puhe vanhoista hyvista ajoista, joipgtusryhmat olivat viela
pienia ja resurssit muutenkin kohdallaan. Arvostuskin oli ennem édista” (s. 11). Kerto-
mukset menneesta elavat siis nykyisyytta. Niilla tehdaan nsyyseolitiikkaa, jolla arvo-
tetaan myos nykyista ja tulevaa. Historiallisesti varigtkertomukset luovat menneisyyt-
téa yhté paljon kuin patevatkin kertomukset. Tutkitut elamakerrat ovatJaisiaeisto opet-
tajien menneisyyskulttuurin analyysiin. Opettajien elanhéstoriallinen tutkimus sen si-
jaan vaatisi paljon aivan muunlaisia aineistoja ja paljon systéesmapaa kertomusten ko-
koamista.

Tyon kenties tarkein havainto 16ytyy alaviitteestd gavul36. Santti pohtii sitd, miksi
kertomukset vaikeasta oppikouluun menosta nayttavat oléweisuvoimaisempia kuin
tarinat helposta koulutiesta. Alaviitteessa hén jatksaidaankin pohtia, onko mieleké&sta
tai jarkevéaa kirjoittaa kovin paljon sellaisesta, joka oreggian selvaa ja jotenkin enna-
koidun mukaista(korostus MH). TAma kysymys avaa laajemman kysymykseoreik-
sen pragmatiikasta, siitd miksi joku kertoo jotain. Santti wilest kysymyksensa niin, etta
Philippe Lejeunen (1989) usein toistettu teoria omaelanagagimuksesta, jossa luvataan
kertoa elamd mahdollisimman totuudellisesti, putoaa tyhjatiepadiksi kertojat eivat
yleensa kuvaa yksityiskohtaisen tarkasti rutiineja, normaalistetulla tavalla tapahtuvaa?
Miksi joku haluaa kertoa, toiset eivat? Miksi ette halua kuultd,siniten pesen hampaitani
tai miten ovat sujuneet sata viimeista juoksulenkkianisMarki ei olisi totuus elamasta-
ni?

Jerome Bruner (1990) ja monet hanta seuraten etsivéat astaledlisiin kysymyksiin
"kansan psykologiasta”. Meillda on automaattinen tapaekgatetta toisilla ihmisilla on
mieli. Heilla on haluja, uskomuksia ja syita toiminnallebiden pihalla touhukkaan hah-
mon lumilapion kanssa. Katson taivaalle ja minulle on selefta henkilo yrittda pyryn
keskella raivata pihaa tai autoaan esiin, eika esimendksintaa kadulle Kemin lumilin-
nan kilpailijaa. Siksi oletan, ettd en tule useinkaatokeaan: "Hei, nain yhden tyypin lu-
milapion kanssa Kalevantiella 26. maaliskuuta 2008”. Siléhat ja naiset lapioiden ja lu-
miaurojen kanssa ovat arvokas osa maailmaani (en tohdi Stouslisuutta”). Bruner sa-
nookin, etta vasta kun kansan psykologian olettamuksia elamést&uikotaan, syntyy
kertomisen tarve. Jos tuo henkil olisi rakentanut kadubeikerroksisen lumilinnan ja
jadadyttanyt sen ennen poliisin tuloa, saisitte kentiesl&uoputtomasti kertomuksia siita.
Kertomukset eivat Brunerin ajattelussa ole koskaan neytaaalgortteja siitd mita tapah-
tui. Ne ovat kaiken aikakommenttejasiihen, mik& ei sujunut niin kuin piti, mik& poikkesi
odotetusta, mika oli suunnatonta ja uutta. Brunerin ajatusasetiirkeélta osaltaan myos
sitd, kuka ja mista syysta yleensa osallistuu elamakertakilpailuihin.

lIman tata kertomisen syyn pohdintaa kaikki puhe eldmékanistojen "edustavuu-
desta” on fiktiivista. Opettajien elaméakerroissa vadkpataa haastavan sosiaalisen nousun
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tarinoita, omien oppimisvaikeuksien voittamisen tarinogiéméakertoja joissa kumotaan
tarkeén toisen negatiivinen ennuste opiskelijana ja opettajana nmaisesty. "Katariinan”
elamékerta kyseenalaistaa koko hanen uravalintansa migtekikyMoni muu kertomus
nostaa esiin kiusatuksi ja syrjityksi tulemisen kokemukseiifa selvidmisen. Lejeunen
elamakertasopimus ja sen mukainen totuudellisuuteen pyrkinittese vasta tdman tutusta
kasikirjoituksesta poikkeamisen ja sen synnyttdméan selvggintarpeen paélle. "Nayttaisi
nimittéin silta, etta silloin kun opettajalla menee huonasisin sanoen kun opettaja esi-
merkiksi epardi omaa ammatillista valintaansa tai matsdoilksiaan tehda omaa tyétaan
tuottaa han usein varsin mielenkiintoista ja poleemista tekstia” &¥. 47

Kohtuus kaikessa

Santin vaitdskirja olisi kohentunut reippaalla lyhentamis@&lig. sen lukeminen on turhan
ankara ponnistus, ja silti sen tarinoille toivoisi lukijoiteisia, aineiston lukuun suuresti
vaikuttamattomia keskusteluja kirjassa on turhankin kangsasifaan aineiston lukemisen
teoria tuntuu puuttuvan kokonaan: nyt metodina on lahinna tekijaiiantPaikoin tama
intuitio ohjaa osin kiusallisiin keskusteluihin joidenkin kitfajien uskottavuudesta tavalla
joka liukuu aineiston arvosteluksi. Mutta viisaana mieheiétSon jo etukateen asettanut
rajaa myos omien arvostelijoidensa innolle, vaikkapa kertaasmaskultoinnin ankean au-
toritaarisesta hengestd. Kuten "Irma” muistelee (s. 169):di@nosaltani muistan vain yh-
den myonteisen kommentin”. Sepa se, kylla tama useammankin ansaitsee.
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